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Gesellschaft als , Diskurs der Wiinsche” meint das Verfertigen
des Sozialen im Prozess des sozialen Diskurses,

nicht Unterwerfung unter vorgefertigte Normierungen.

Niko Diemer (1952-1992)

Wir iiber uns

1981/82 griindeten Mitglieder der Arbeitsfelder Gesundheit, Sozialarbeit und Schule
des Sozialistischen Biiros die Zeitschrift ,Widerspriche”. In dieser Zeit des grliinen
Aufbruchs und der radikalisierten konservativen Wende versuchten wir eine erste
Standortbestimmung als Redaktionskollektiv: , Verteidigen, kritisieren, Gberwinden
zugleich”. Unter dieser Programmatik wollten wir als Opposition dazu beitragen,
die materiellen Errungenschaften des Bildungs- und Sozialbereichs zu verteidigen,
dessen hegemoniale Funktion zu kritisieren und Konzepte zu ihrer Uberwindung zu
konkretisieren. Zur Uberzeugung gelangt, dass eine alternative Sozialpolitik weder
politisch noch theoretisch ausreichend fir eine sozialistische Perspektive im Bil-
dungs- und Sozialbereich ist, formulierten wir unseren ersten Versuch einer Alterna-
tive zur Sozialpolitik als Uberlegungen zu einer ,Politik des Sozialen”. An der Prazi-
sierung dieses Begriffes, an seiner theoretischen und politischen Vertiefung
arbeiteten wir, als die Frage nach der ,, Zukunft des Sozialismus nach dem Verschwin-
den des realen” 1989 auf die Tagesordnung gesetzt wurde. Das Kenntlichmachen
der ,sozialen Marktwirtschaft” als modernisiertem Kapitalismus im Westen und
Kapitalismus ,pur” im Osten erleichtert uns zwar die Analyse, gibt aber immer noch
keine Antwort auf die Frage nach den Subjekten und Akteuren einer Politik des
Sozialen, nach Kooperationen und Assoziationen, in denen , die Bedingung der Frei-
heit des einzelnen die Bedingung der Freiheit aller ist” (Kommunistisches Manifest).
Wer in diesem Diskurs der Redaktion mitstreiten will, ist herzlich eingeladen.
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Editorial 3

Zu diesem Heft

Zwischen Wirtschaft und Institutionen der ,,Moral“ finden wir in jeder Phase der
kapitalistischen Entwicklung geschiftige Verbindungen, um die Lebensweisen von
anderen zu strukturieren und die Leute mit ,,Moral“ zu versorgen. Die heutigen
Propagandisten der neoliberalen Transformation der Gesellschaft moralisieren
arbeitsteilig. Die Werbung fiir die Erwerbsmentalitdt und die Selbstmobilisierung
des Arbeitskraft-Unternehmers (und der durch Arbeit, Kinderbetreuung und Zeit-
mangel-Management iiber sich hinauswachsenden Arbeitskraft-Unternehmerin)
richten sich an ,,uns®, an die ,,Mitte der Gesellschaft“. ,,Nach oben*“ werden von
Medien-Intellektuellen Moralpredigten und moralische Appelle veroffentlicht,
doch nicht allzu marktradikal zu agieren und das Wohl Aller eines ,,Wirtschafts-
standortes“ im Auge zu behalten. ,,Nach unten“ beobachten wir als Teil der ,,Politik
der neuen Unterschicht“ (so der Untertitel des vorherigen Heftes 98 der WIDER-
SPRUCHE) moralische Deklassierungen und die Verbindung von Moral und
Sanktion(-sdrohung). Wir konnen zudem bemerken, dass die verdffentlichte Kritik
des neoliberalen Umbaus des Sozialstaates leicht als eine ,,Besitzstandswahrung*
abgewehrt werden kann. Die Machtlosigkeit dieser Kritik liegt auch daran, dass die
Akteure an ihrer Neutralisierung durch die Modernisierer tiichtig mitarbeiten: Der
vielfach begrenzte und zu iiberwindende, weil auf Warenform, disziplinierte
Lebensweise, Biirokratie und geschlechtsspezifische Arbeitsteilung in der Form der
fordistischen Kleinfamilie bezogene Kompromiss ,,Sozialstaat* wird zu einem wie-
derherstellbaren Zustand definiert und zur iiberhistorischen Norm erkléart. Gegen
dieses traditionalistisch werdende, normative Muster von Kritik wurde in Heft 97
der WIDERSPRUCHE (gemeinsam mit der AG links-netz) das Projekt verfolgt,
die Politik des Sozialen auszubuchstabieren und Umrisse einer ,,sozialen Infrastruk-
tur zum Betreiben des eigenen Lebens“ zu skizzieren. Verhandelbar werden
Lebensweisen erst, wenn wir herrschende Begriffe kritisieren und neue entwickeln.

Durch Klassenpolitik, patriarchale, lohnarbeitsbezogene Sozialpolitik, das zuge-
horige mehr oder weniger benevolente oder aber repressive Moral-Unterneh-
mertum sowie durch Prozesse sozialer AusschlieBung wird machtvoll eine je
benotigte Arbeitsweise und die darauf bezogene Lebensweise hergestellt. Der
Fortschritt der Herrschaftstechniken hat mit der Durchsetzung des Arbeitskraft-
Unternehmers keinen Einbruch erfahren. Die zugehorige Sozialpolitik des ,,For-
derns und Forderns® einschlieBlich einer darauf zugeschnittenen aktivierenden
Sozialen Arbeit wird durchgesetzt; davon konnen wir ausgehen; Situationen
sozialer AusschlieBung, erzeugt durch den Markt und die Sozialpolitik, werden
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zu normalen Erfahrungen werden. Dies ist angebrachter Pessimismus in Bezug
auf die Durchsetzbarkeit neoliberaler ,,Arbeitsmoral“, verstanden als ein Prinzip
von Strukturen und Institutionen.

Dass diese Lebens- und Arbeitsweise notwendig, selbstverstdndlich und unver-
meidbar ist und ohne Anstrengungen der Abwehr oder der strategischen (Aus-)
Nutzung durch die Subjekte sich durchsetzt, miisste zumindest die gebildete Klasse
gegen ihr verfiigbares, reflexives historisches Wissen behaupten. Doch die notwen-
digen Voraussetzungen und das Interesse, durch Begriffe und erzéhlbare Geschich-
ten fiir die Verstehbarkeit der alltdglichen adaptiven oder widerstindigen Prakti-
ken zu sorgen, scheinen fast allen Fraktionen der heutigen Wissensarbeiter zu
fehlen. Ein Arbeitsbiindnis, das Formen der Bearbeitung der verdnderten Form
kapitalistischen Wirtschaftens durch die Subjekte sowie die Folgen der Entgren-
zung der Warenférmigkeit im Bereich des Sozialen in Erfahrung bringt und ihren
Sinn dokumentiert, ldsst sich jedoch in einem Lernprozess herausarbeiten. Dies ist
sowohl die Voraussetzung, das Ideologische der Politik der ,,neuen Unterschicht*
zu analysieren wie radikale Gegenentwiirfe zur herrschenden Politik mit dem So-
zialstaat zu denken. In dieser Hinsicht fiihrt dieses Heft Diskussionen der beiden
vorangegangenen Hefte der WIDERSPRUCHE fort. Der Akzent verschiebt sich
auf die Seite der Subjekte und dem ,,Nicht-Warenférmigen* (Heinz Steinert) ihrer
Lebensweisen.

Unter gegebenen neoliberalen Verhiltnissen Formen der Sozialen Arbeit ein-
zuschmuggeln, die an Befreiungen orientiert sind, erfordert entschiedene Anstren-
gungen, Motive und Vorstellungen von einem ,,guten Leben* aus Formen des Wirt-
schaftens und des sozialen Austauschs derer herauszufinden, die als ,,Uberﬂﬁssige“,
als ,,Ausgegrenzte”, als ,,Marginalisierte“ oder als ,,Unterschicht” etikettiert wer-
den. Die notwendige Anniherung an die alltdglichen Anstrengungen und Kampfe
um Teilhabe der sozialen Akteure hilt sich bei Intellektuellen nicht zuletzt deshalb
in Grenzen, weil in den Gegenstrategien die Dialektik von Befreiung zu fehlen
scheint. Gegen die vorschnelle Denkfaulheit, dass alles, was wir nicht sehen, den
Anderen ,fehlt”, wenden sich die unter dem Schwerpunktthema versammelten
Beitriige. Im Zentrum steht der Begriff der ,,moralischen Okonomie*“ von Edward
P. Thompson sowie die Anwendung und Aktualisierung seiner Perspektive, um All-
tagspraktiken der Leute verstehbar zu machen.

Zu den Beitragen im Einzelnen

Um die Selbstverstindlichkeit aufzubrechen, mit der die ,,Moral“ des Marktes und
die ,,Moral“ der modernisierenden sozialen Steuerungs-Technologien im Bereich
der Sozialen Arbeit hingenommen werden, erinnert Timm Kunstreich an Marx’
Kritik des Warentauschs und an den Inhalt dieser Moralen: Menschliche Arbeit
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und Kooperation auf das Tauschprinzip reduziert. Gegen den Moraldiskurs in der
Sozialen Arbeit sowie gegen die vorherrschende Begriffsarmut fiir Formen der
»~impliziten Kritik* in Alltagspraxen skizziert Kunstreich Prinzipien der Sozialen
Arbeit, die dialogisch agiert und ein ,,gemeinsames Drittes” von Professionellen
und Adressaten verhandelt. Diese gegen die hegemonialen Moralen und Morali-
sierungen gerichteten Prinzipien und Praktiken nennt er ,,moralische Okonomie*
der Sozialen Arbeit. Cornelia Friefy und Marcus Hufimann fiihren uns an den
Begriff der ,,moralischen Okonomie* und die Perspektive von Thompson auf die
»plebejische Kultur” heran. Eine Kultur, die aus der Auseinandersetzung mit der
verordneten frithkapitalistischen Lohnarbeit und der disziplinierten Lebensweise
entstand, die traditionelle Erfahrungen eines ,,guten Leben* bewahrt und dennoch
damit eine neue Lebensweise erzeugt hat. Am Beispiel der ,,Kinder- und Jugend-
hilfezentren* in Hamburg aktualisieren die Autorin und der Autor den Begriff der
,moralischen Okonomie“ und konkretisieren die Moglichkeiten einer auf die
Situationen und die (meist individualisierten) Nutzerinnen und Nutzer von sozia-
len Dienstleistungen eingehenden ,,generativen Methode“ der Sozialen Arbeit.
Hans Jiirgen Benedict legt dar, dass es verkiirzt wire, Christentum nur als eine
niitzliche Institution der Moral von Aquivalententausch und sozial ,,gemilderter
kapitalistischer Warenokonomie zu sehen. Er erinnert an die christlichen Quellen
und den ,,Charme® der nicht verpflichtenden Gabentkonomie sowie die ermun-
ternden Erfahrungen mit dem Gabenaustausch gerade in den heutigen, spétkapita-
listischen Verhéltnissen. Die Kontinuitit der Moralisierung von Bewdltigungsstra-
tegien armer Leute und ihrer Subkulturen bzw. Lebensweise ist das Thema von
Helga Cremer-Schifer. Wissenschaft spielt in den sozialen Klassifikationskdmpfen
mit, so die These, weil die Reflexion ihrer Individuum und Gesellschaft verbinden-
den Handlungsmodellen unterbleibt und kulturalistische bzw. dtiologische Erkla-
rungsmuster fiir soziales Handeln reproduziert werden. Dagegen helfe, Moralen
und Lebensweisen (wie die ,,moralische Okonomie“ der plebejischen Kultur) als
ein widerspriichliches Ganzes zu verstehen. Die zugrundeliegende ,,Moral* wire,
unterschiedliche Interessen und normative Prinzipien auszubalancieren. Zum
Schwerpunktthema passt schlie8lich der Rezensionsessay von Barbara Rose zu der
Publikation von Klassikern der ,,Soziologie der Reziprozitdt® und des sozialen
Austauschs. Mit der aktuellen Rezeption wird sichtbar, dass Normen des sozialen
Austauschs keineswegs liberhistorischer Natur sind, sondern Formen und Inhalte
der Gegenseitigkeit stets umkampft, festgelegt und von ungleichen sozialen
Akteuren ausgehandelt werden.

Die Redaktion






MARKT MACHT MORAL 7

Timm Kunstreich

I}!IARKT MACHT MORAL - zur moralischen
Okonomie der Sozialen Arbeit

»Markt macht Moral” — Auf diesen Nenner lasst sich die hegemoniale Botschaft bringen, die uns
aus allen Medien entgegenschallt und auf die Durchkapitalisierung aller Lebensbereiche zielt. Ver-
packt in die griffige Botschaft vom ,Férdern und Fordern” beziehungsweise ,Fordern und For-
dern” wird darin deutlich, dass nicht nur fir die unterdriickten Gruppierungen einer Gesellschaft
Okonomie etwas mit Moral zu tun hat sondern auch fiir den , herrschenden Block an der Macht”
(Gramsci). Von Beginn an war die politische Okonomie als Wissenschaft auch immer Moralwis-
senschaft (Adam Smith hatte einen Lehrstuhl fiir Moralphilosophie inne). Wie Edward P. Thomp-
son (1980) fiir die Entstehung und Michael Vester (1970) fir die ,Bildungs-Zyklen” der Arbeiter-
klasse herausgearbeitet haben, bilden Markt, Macht und Moral Kampfarenen in diesen
Prozessen. Der Markt steht fiir die neue, von Menschen gemachte Ordnung; Macht wird ab jetzt
nicht mehr verliehen, sondern entsteht in und aus sozialen Bewegungen; und Moral gibt es ab
jetzt im Plural: Jede Lebensweise bildet ihre eigene heraus. Die Beziehung dieser drei Arenen
untereinander lasst sich mit E.P. Thompson als ,moralische Okonomie” (1980) fassen.

In diesen grundlegenden gesellschaftlichen Prozessen spielt die Soziale Arbeit
weder systematisch noch historisch eine gestaltende oder Initiative ergreifende
Rolle.

Allerdings — so lésst sich die Geschichte der letzten 150 Jahre zusammenfassen —
hat sich die Soziale Arbeit aus dem Souterrain der groen Disziplinarprofessio-
nen Medizin, Justiz und Theologie herausgearbeitet und nimmt zusammen mit
den pflegenden Berufen mittlerweile eine Spitzenstellung in den hoch entwickel-
ten kapitalistischen Gesellschaften an, jedenfalls was ihre Anzahl angeht.

Um den Zusammenhang von moralischer Okonomie und Sozialer Arbeit heraus-
zuarbeiten, soll zunichst kurz auf die aktuelle Rahmung diese Prozesses einge-
gangen werden, um dann die jeweils besondere Position der Sozialen Arbeit in
den drei Kampfarenen Markt, Macht und Moral zu untersuchen. Die abschlie-
Bende Zusammenfassung kann nicht mehr als ein Hinweis auf die Perspektive
einer kritischen Sozialen Arbeit in diesem Kontext sein.

WIDERSPRUCHE. Zeitschrift fiir sozialistische Politik im Bildungs-, Gesundheits- und Sozialbereich,
Heft 99, 26. Jg. 2006, Nr. 1, S. 7-22
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~Markt macht Moral”

Im Osten ging ein System unter; der Staatsozialismus implodierte. Dieser einmalige
historische Vorgang — eine Weltmacht ging unter, ohne die sonst bekannten kriege-
rischen Auseinandersetzungen zu provozieren — zog so viel Interesse auf sich, dass
das Scheitern eines anderen Systems fast unbemerkt blieb: das Scheitern der Sozial-
demokratie im Westen. Zunichst in GroBbritannien und den USA (Thatcherismus
und Reagonomics), dann — nicht ganz so vehement — in der Bundesrepublik (Kohl
und seine nicht nur moralische Wende), nicht ganz so heftig in Frankreich (Kohabi-
tation), dafiir aber umso spektakulérer in Italien (Berlusconi und seine Neofaschis-
ten) — um nur die wichtigsten Namen zu nennen — kamen nicht nur Konservative
an die Macht, sondern eine Mischung aus modernisierenden Konservativen und
radikalen Neoliberalen, die die weltweiten 6konomischen Verdnderungen politisch
beschleunigten. Nach dem Scheitern einer Sozialdemokratie, die den kapitalisti-
schen Markt béndigen wollte, und eines Staatssozialismus‘, der den Markt iiber-
haupt abschaffen wollte, triumphieren nun die Apologeten des Marktes. Die Stich-
worte dazu sind: Globalisierung; schlanker, aber aktivierender Staat; Sharehol-
der-Value; Arbeitskraft-Unternehmer usw. — aus dem Biirger, dem Citoyen und
dem Bourgeois, ist der Kunde geworden. Inzwischen ist die Sozialdemokratie so
weitgehend gewendet, dass sie europaweit das neoliberale Projekt engagiert wei-
terentwickeln kann — sozial abgefedert versteht sich, zumindest verbal. Aus den
Rittern des Fordismus sind die Knappen des Postfordismus geworden.

In der Sozialpolitik, frither die sozialdemokratische Doméine mit dem Ziel, die
schlimmsten Auswiichse kapitalistischen Wirtschaftens zu begrenzen, lisst sich
ein fundamentaler Gestaltwandel beobachten. Nicht mehr soziale Rechte, son-
dern soziale Pflichten stehen im Vordergrund, vor allem die Pflicht, die ,,Sozial-
lasten® so niedrig wie moglich zu halten. Sozialpolitik ist zu einer Kostenbegren-
zungs- bzw. Kostenreduzierungspolitik verkommen. Wo immer es geht, wird
gekiirzt, bzw. auf marktformige Deregulation gesetzt. Nur wer sich markt-kon-
form verhalt, verhilt sich gut und richtig. Kurz: Der Markt macht die Moral.

In der Sozialen Arbeit erleben wir diese Modernisierung konservativ-liberaler

Hegemonie unter der Uberschrift: Neues Steuerungsmodell (NSM) (vgl. aus-

fiihrlicher: Kunstreich 1998). Nur die bekanntesten Attribute dieses Modells

seien kurz in Erinnerung gerufen:

> aus dem Klienten wird der Kunde;

> individualisierte Leistungsvereinbarungen ersetzen bisherige Projektfinanzie-
rungen;

> prospektive Pflegesitze werden abgeschlossen, d.h. es wird kein Ersatz mehr
fiir die tatsdachlich entstehenden Kosten iibernommen;

> Produkte und Produktgruppen dominieren den professionellen Diskurs, wo
bisher tiber Auftrag, Aufgaben und Selbstverstdndnisse gerungen wurde.
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Die Aufzihlung derartiger Entwicklungen gerit leicht in die Gefahr, den friihe-
ren Zustand zu idealisieren und zu schénen. Der Siegeszug des NSM ist kaum
verstandlich, wenn man unterschldgt, was in den Vorstellungen und Praxen
neuer Steuerung auch enthalten ist, ndmlich:

> Kiritik der biirokratischen Strukturen,

> Kiritik der Tragerkartelle,

> Kritik der Giangelung durch auBBerprofessionelle Zwinge.

Das Neue Steuerungsmodell — so konnte man zugespitzt formulieren — hebt die
feudale Verfasstheit sozialarbeiterischer Organisation auf der Hohe kapitalisti-
scher Vergesellschaftung — oder vorsichtiger ausgedriickt: in die Ambivalenz der
Moderne.

Auf der einen Seite erleben wir eine Modernisierung im Sinne von Dezent-

ralisierung und Regionalisierung bzw. Ambulantisierung vor allem vormals sta-

tiondr erbrachter Leistungen, auf der anderen Seite merken wir, dass Verédnde-

rungen immer stirker auf eine Kosten-Nutzen-Effektivierung hinaus laufen.

Diese Tendenz ist in fast allen Gebieten mit einem Wandel von ,,Welfare“ zu

,,Workfare* verbunden:

> Arbeitslose werden verschirften Arbeitswilligkeitsiiberpriifungen unterwor-
fen, damit die Uberfliissigen durch ABM (Arbeitslosenbewegungsmaschinen)
in der Illusion gehalten werden, es gidbe noch geniigend Arbeitsplitze, wenn
sie sich nur kriftig qualifizieren wiirden (Hartz und Konsorten);

> Drogenabhingige sollen nur noch unterstiitzt werden, wenn sie ausstiegs-
motiviert sind oder nach mindestens drei Sitzungen ausstiegsmotiviert werden
konnen;

> Jugendlichen und Kindern sollen wieder verstarkt die ,,Grenzen® aufgewiesen
bekommen — natiirlich nicht in ,,geschlossener Unterbringung*, sondern — wie
esin ,,Neusprech* heit —in ,,verldsslicher Betreuung*.

Alle diese Zusammenhidnge spiegeln sich in der Lachnummer der Produkt-
beschreibungen und Produktgruppen der Kommunalen Gemeinschaftsstelle fiir
Verwaltungsvereinfachung (KGST 1994) wider und den bundesweiten Versuchen,
diese zu realisieren. Man konnte dariiber lachen, wie es das Mddchen im Mérchen
von des Kaisers neuen Kleidern tat. Nur: Genauso wie in dem Mérchen ist es auch
im ,,realen Leben* so, dass Sprache und Begriffe die Deutungsmuster formen, mit
denen wir Wirklichkeit begreifen, interpretieren und ggf. verdndern. Deshalb ist es
gefdhrlich, wenn der 6konomistische und technokratische Kauderwelsch beginnt,
unsere Deutungsmuster fiir die Wirklichkeit zu beherrschen. Hegemonialen Deu-
tungen sind deshalb kritische, in der Tendenz antihegemoniale oder alternativ-
hegemoniale entgegenzusetzen, allerdings nicht nur als Behauptung, sondern als
argumentative Briicke zu gesellschaftlichen Praxen, deren Perspektive eine soli-
darische und egalitire Gesellschaft ist (vgl. Gil 2006; Spehr 2002).
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Da Kritik, geschweige denn kritische Theorie, in unserer Profession und Diszip-
lin z. Zt. nicht sehr hoch im Kurs steht — auch hier herrscht das Bemiihen um
Marktformigkeit —, will ich kurz markieren, was ich unter Kritik und antihege-
monialer Deutung verstehe (ausfithrlich Kunstreich 2001a).

Horkheimer notiert in einer FuBnote zu seinem noch immer lesenswerten Ar-
tikel von 1938 tiber traditionelle und Kkritische Theorie: ,,Kritik ist mehr als eine
intellektuelle Position, sie ist ein menschliches Verhalten, das die Gesellschaft
selbst zum Gegenstand hat.“ (1968: 155). Diesem Verhalten geht es nicht um das
Verbessern der Zustidnde. ,,Die Kategorien des Besseren, Niitzlichen, Zweck-
méBigen, Produktiven, Wertvollen, wie sie in dieser Ordnung gelten, sind ihm
vielmehr verdichtig® (ebd: 156; aktuell: Gorg/Roth 1998). Zu einem kritischen
Verhalten sind also prinzipiell alle Menschen in modernen Gesellschaften fihig.
Foucault argumentiert in die gleiche Richtung, wenn er danach fragt, ob denn
die vielféltigen Regierungskiinste der Moderne ohne Widerpart geblieben seien.
Diesen Widerpart entziffert er als ,,die Kunst, nicht dermaf3en regiert zu wer-
den“, so seine grundlegende Definition von Kritik (1992). Die Dechiffrie-
rung dieser Kritik als Verhalten, als Haltung, als Praxis ist nicht immer einfach.
In historischen Phasen ohne ausgeprigte oppositionelle Bewegungen ist sie hdu-
fig im stummen Protest der ,,psychisch Kranken®, im individuellen Protest der
»Rechtsbrecher®, in der Rebellion Jugendlicher (,,Jugendgewalt®, ,,Drogen*),
kurz in all den Verhaltensweisen zu finden, die unter anderem die Regierungs-
kunst der Sozialen Arbeit als Auffilligkeiten, Defizite und Storungen registriert
und denen sie ihre hegemoniale Existenz verdankt (Marcuse 1967; Keckeisen
1984).

Markt - als Metaphysik und Metapher

Als ich in einer Diskussion die zu Anfang vorgestellte Position skizzierte, erntete
ich den Vorwurf, dass eine derartige Position reinstes 19. Jahrhundert sei. Wenn
Aktualitit iiberhaupt ein Argument fiir irgendetwas ist, dann war dieses ein ganz
schlechtes, denn der Begriinder der modernen Marktphilosophie lebte bekannt-
lich im 18. Jahrhundert: Adam Smith, der seine Arbeit ,,On the Wealth of the
Nations* 1776 publizierte. Fiir den hier zur Diskussion stehenden Zusammen-
hang von Markt, Macht und Moral ist Adam Smith von zentraler Bedeutung,
verstand er sich selbst doch weniger als Okonom, sondern als Moralphilosoph.
Denn die Suche nach ,iibergreifenden Regeln des Zusammenlebens®“ (so die
Definition von Moral durch Micha Brumlik 2001: 1236) war in einer Zeit, in der
das umfassende Deutungsmonopol der Kirche bzw. der Religion zerfiel, von ent-
scheidender Bedeutung. Smith” Interpretation des Marktes als der ,,unsichtbaren
Hand“ (invisible hand), die aus dem individuellen Verfolgen des Eigennutzes
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letztlich doch das gemeinschaftlich und gesellschaftlich Gute macht — also das

Gemeinwohl produziert — , beinhaltet eine doppelte Botschaft:

> Gott ist nicht tot — er ist nur im freien Austausch von Waren sédkularisiert wor-
den.

> Die positive Wirkung des Marktes kann sich nur entfalten, wenn alle nicht-
marktkonformen Behinderungen des freien Warenaustausches wegfallen
(Smith meinte zu seiner Zeit die feudalen Beschrankungen freier Individuali-
tdt und des freien Marktes, wohl kaum den modernen Sozialstaat heutiger
Priagung.).

Smith selbst weist ausfiihrlich nach, dass der Markt als Praxis und Metapher des
Austausches von Giitern und Waren schon uralt ist. Seitdem Menschengruppen
mehr herstellen als sie unmittelbar fiir ihr tigliches Uberleben brauchen, tau-
schen sie ihre Mehrprodukte gegen die Anderer. Auch ist die Wertbestimmung
der getauschten Sachen ebenso alt: Knappheit und/oder die in sie investierte
Arbeit. Gerade die Besonderheit der Arbeit als einzig wertschaffende Téatigkeit
ist von Smith als erstem Arbeitswerttheoretiker moral-theoretisch und ©6ko-
nomisch herausgestellt worden. Das Geheimnis, wie aus dem simplen Vorgang
des Austausches von Waren und Produkten die zentrale moralische Vorausset-
zung der Moderne wurde — wie aus millionenfachem Egoismus das gemeinsame
Gute wird - liiftete in der Tat einhundert Jahre spater Karl Marx. Er analysierte
den von Adam Smith beobachteten Vorgang als Ubergang vom einfachen zum
erweiterten Warentausch. Im erweiterten Warentausch wird tendenziell alles zur
Ware, insbesondere aber die einzig wertschaffende Ware: die Arbeitskraft. Marx
analysiert auch den nun ganz und gar nicht metaphysischen Zweck dieses erwei-
terten Warentausches: die Akkumulation von Kapital. Dessen Bewegungsfor-
men und -inhalte formulierte er als ,,Wertgesetz*, d.h. als den iiberindividuellen
Zwang zur Akkumulation von Kapital. Die Alternative zu diesem Zwang ist ent-
weder der Untergang individueller Kapitaleigner oder die Monopolbildung —
oder die Revolution. Da mir bis jetzt keine schliissige Widerlegung des Wert-
gesetztes bekannt ist, halte ich es mit Rosa Luxemburg und Jiirgen Ritsert, die
beide sinngemifl formulierten: Die Orthodoxie des Marxismus hdngt am Dog-
matismus der Verhiltnisse (vgl. Ritsert 1973: 44)

Marx ist allerdings auch der schirfste Kritiker der Reduktion menschlicher
Kooperation auf Warentausch. In den Grundrissen formuliert er: ,,Die erste Pro-
duktivkraft ist das Gemeinwesen selbst” (S. 375). Implizit schlieBt er hier an
Rousseau an, der von einer urspriinglichen, quasi ,,natiirlichen* freien und glei-
chen Kooperation ausgeht, die historisch durch repressive Institutionen verdeckt
bzw. gestort worden ist. Die allseitige, umfassende Kooperation als menschliche
Selbstschopfung und menschlichen Reichtums finden wir nicht nur bei Marx als
zentralen Bezugspunkt, sondern auch z.B. bei Peter Kropotkin. Der Mitbegriin-
der des Anarchismus war vom Zaren Mitte des 19. Jahrhunderts nach Sibirien
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verbannt worden. Hier hatte er geniigend Zeit und Mul3e, naturwissenschaftliche
Studien zu betreiben. Ungeféhr gleichzeitig mit Darwins bahnbrechenden Unter-
suchungen zur Genese tierischer und menschlicher Arten interpretierte Kropot-
kin die gleichen Befunde in ganz kontridrer Art. Wahrend Darwin meinte, die
Evolution durch das ,survival of the fittest”, das sich Durchsetzen der jeweils
den Bedingungen angemessensten Verhaltensmodi, zu erkldren, beschrieb Kro-
potkin den gleichen Vorgang als das Uberleben der Spezies, die am besten mit
ihrer Umwelt kooperieren konnten und konnen. Bliitenbestdubung und die
Funktion der Insekten sind das bekannteste Beispiel fiir eine derartig lebensnot-
wendige und ,grenziiberschreitende“ Kooperation. (Dass Kropotkin als der
eigentliche Begriinder moderner Okologie so selten genannt wird, verwundert,
hat aber sicherlich politische Griinde.) Wihrend Darwins Befunde sowohl mit
liberalistischen Konkurrenzvorstellungen als auch mit rassistischen Inhalten
sozial gefiillt wurden (Sozialdarwinismus) und so mit dem Marktmodell kompati-
bel sind — was wir bis heute in Konzepten des rational choice und anderer utilita-
ristischer Ansitze finden —, erweiterte Kropotkin seine Beobachtungen zu einem
umfassenden Konzept von Kooperation als Basis einer lebensnotwendigen
gegenseitigen Hilfe. Sein Konzept des Mutualismus (Mutualité, Mutuality) ist bis
heute — auch hier wohl aus politischen Griinden — in der Sozialen Arbeit nur
wenig rezipiert worden (Ausnahme: Gil 2006).

Wihrend sich aus dem Marktmodell bestenfalls eine ,,rational choice® -Soziale
Arbeit ableiten lief3e, l4sst sich auf der Basis von Kooperation als eigenstidndiger
Realitét ein sinnvolles und kritisches Konzept Sozialer Arbeit begriinden. Dazu
zwei Hinweise, die nicht mehr als Andeutungen sein konnen, aber deutlich
machen sollen, worauf eine moralische Okonomie der Sozialen Arbeit aufbaut.

(1) Das Soziale ist das aktuelle Kooperationsgeflecht von Menschen untereinan-
der, das wir téglich neu produzieren und damit Gesellschaft immer wieder repro-
duzieren (vgl. ausfiihrlicher: Kunstreich 2000, S. 8 ff.). Dieses Kooperations-
geflecht lésst sich weder auf psychische Prozesse in den Individuen reduzieren
noch auf gesellschaftliche Strukturen, steht zu beiden aber in enger Beziehung.
So ,,spiegeln® psychische Introjektionen unser soziales Erleben in einer Welt,
deren Beziehungen und deren in ihnen inkorporierten Strukturen ,,immer
schon® vorhanden sind. In diesem Sinne sind Strukturen also objektiv. Das
Soziale kann folgerichtig als ein eigener und analytisch unterscheidbarer ,,Zwi-
schenraum‘ verstanden werden, in dem sich das ,,Sein des Menschen* als ,,wirk-
licher Lebensprozess“ realisiert (Marx, Engels [1846]: 28).

(2) Will man das Soziale als aktuelles Kooperationsgeflecht nicht formal als Netz
bzw. als Vernetzung bezeichnen, sondern die Qualitit dieser vielfachen alltagli-
chen Verstrickungen betonen, so scheint mir die Bezeichnung ,,Sozialitat* fiir
das Erleben dieses aktuellen Beziehungsgeflechtes aus Gruppenzugehorigkeit
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und Geselligkeit angemessen, realisieren sich hier doch all die Momente, mit
denen Aries die Elemente der mittelalterlichen Sozialitit kennzeichnete, die sich
in einem ,,sehr dichten und warmen‘ Milieu , kristallisierten,” in dem man ,,seine
Neigungen einigermaflen ungezwungen sprechen lassen durfte“ (1978: 47).
Begriff und Inhalt der modernen ,,Sozialitidt“ lassen sich entsprechend als eine
empirische Konkretion des Sozialen verstehen, als das jeweils erlebte Kooperati-
onsgeflecht von Akteuren untereinander. Im Unterschied zur sozialriumlichen
Einheit von Produktion und Reproduktion historischer Sozialitdt ist jede/jeder
von uns heute — entsprechend der vielfiltigen Ausdifferenzierung von Produkti-
ons- und Reproduktionsbereichen, der Trennung von Offentlichkeit und Privat-
heit, der Separierung der Geschlechter und der Altersstufen — Mitglied in mehre-
ren Sozialititen, die sich zum Teil iiberlappen, zum Teil unterschiedlichen
sozialen Rdumen angehoren (z.B. Betrieb und Verein; Hamburg und Siegen ...)
oder nur zu gewissen Alterstufen passen (Disco oder Kaffeekrinzchen). Soziali-
tidten in diesem Sinne haben einige typischen Charakteristika:
> Gedanklicher und empirischer Ausgangspunkt sind aktive, handelnde Per-
sonen, die sich ihrer Einmaligkeit dadurch versichern, dass sie Mitglied in
Sozialitdten sind oder — wie Bruno Bettelheim diesen Sachverhalt kurz und
biindig umschreibt: ,,Wir fiithlen uns sicher in dem Mafe, in dem wir fiir dieje-
nigen wichtig sind, die Bedeutung fiir unser Leben haben* (1978: 257).
> Sozialitdten sind immer transversal, d.h. sie bilden sich quer zur hegemonia-
len Institutionen von Familie, Schule, Betrieb, Partei, usw.. Sie sind aber auf
formelle Mitgliedschaften bzw. Teilhabemoglichkeiten in diesen angewiesen —
nicht nur wegen der Notwendigkeit der Re-Produktion, sondern auch weil
sich hier die wahrscheinlichste Chance der Kontaktaufnahme ergibt, d.h. der
Aufnahme von Mitgliedschaften in neuen Sozialitdten (vgl. Kunstreich 2000:
16 £.).

Fazit: ,Markt“ heute ist nicht nur eine metaphysische, sondern vor allem eine
hegemoniale Metapher. Die herrschende moralische Okonomie des Marktes hat
die Austauschbarkeit der Menschen — genauer: der Arbeitskraft — zur Vorausset-
zung. ,Markt“ negiert damit die Einzigartigkeit und Einmaligkeit jeder Person,
wihrend Kooperation als die Basis der moralischen Okonomie der Sozialen
Arbeit Bedingung dafiir ist, dass jede und jeder Einzelne in ihrer bzw. seiner Ein-
zigartigkeit anerkannt wird, beziehungsweise diese Anerkennung auch wirklich
praktisch erlebt.
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Macht - statt individueller Nachfragemacht
kollektive Teilhabemacht

»2Macht* kommt in der Sozialen Arbeit weder als Begriff noch gar als produkti-
ves Konzept vor — bis auf eine Ausnahme: Empowerment. Dass es dafiir keine
deutsche Ubersetzung gibt, hat nicht nur damit zu tun, dass die wortliche Uber-
setzung ,,Erméchtigung” zu sehr belastet ist, sondern auch damit, dass wir von
der Sache her Macht im Kontext Sozialer Arbeit kaum etwas Positives abgewin-
nen konnen. Der Begriff ist negativ besetzt, sowohl im Alltag als auch wissen-
schaftlich. ,,Macht“ ist eher ein Tabu in der Sozialen Arbeit. Vielleicht hat es das
Macht-bewusste Neue Steuerungsmodell deshalb so leicht in der Sozialen
Arbeit, weil keine Vorstellung von eigener Macht vorhanden ist. Im NSM domi-
niert allerdings ein instrumenteller Machtbegriff, wie er von Max Weber formu-
liert wurde und wie er seit dem immer wieder rezipiert und modifiziert wurde:
»~Macht bedeutet jede Chance, innerhalb einer sozialen Beziehung den eigenen
Willen auch gegen Widerstreben durchzusetzen, gleichviel worauf diese Chance
beruht“ (1984: 89). Die eigenen Vorstellungen auch gegen Widerstreben durch-
zusetzen, widerstrebt jeglichem professionellen Selbstbild in der Sozialen Arbeit,
das sich doch wesentlich auf Hilfe und Unterstiitzung bezieht. Wenn Macht in
diesem Sinne iiberhaupt erlebt wird, dann als der Zwang zur Anpassung an
Marktgéngigkeit und Normkonformitét.

Gegen diese Vorstellung von Macht hat Hannah Arendt einen Machtbegriff ent-
wickelt, der konstitutiv fiir das Verstindnis einer moralischen Okonomie der
Sozialen Arbeit ist: ,,Macht entspricht der menschlichen Fihigkeit, nicht nur zu
handeln oder etwas zu tun, sondern sich mit anderen zusammenzuschlieen und
im Einverstindnis mit ihnen zu handeln. Uber Macht verfiigt niemals ein einzel-
ner; sie ist im Besitz einer Gruppe und bleibt so lange existent, als die Gruppe
zusammenhilt. [...]. In dem Augenblick in dem die Gruppe, die den Machthaber
ermichtigte und ihm die Macht verlieh [...], auseinander geht, vergeht auch
seine Macht* (1987: 40). ,,Macht“ — so konnte man in Bezug auf die meisten
Handlungssituationen in der Sozialen Arbeit sagen — entsteht also nur in jenen
(eher seltenen) Momenten, in denen Professionelle und Adressaten ,,sich zusam-
menschlieBen und im Einverstindnis miteinander handeln®, sie also ,ein
gemeinsames Drittes” entdecken und praktisch realisieren (vgl. Langhanky u.a.
2004).

Aber wiirde ein derartiges Konzept von Macht als auf Konsens basierend nicht
den Zwang der institutionellen Mitgliedschaft und den damit verbundenen nor-
mativen Zwingen vernachléssigen? Hans Falck gibt in seiner Membershiptheo-
rie der Sozialen Arbeit (1997) eine Reihe von Hinweisen, dass das nicht der Fall
sein muss. Noch grundsitzlicher verbindet allerdings Foucault den Arendtschen
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Ansatz mit dem von Max Weber: Michel Foucault hebt beide Positionen auf,
wenn er Relationalitit und Handlungsoptionen (in Richtung auf Arendt) und
Einwirkung auf den Anderen (in Richtung auf Weber) zusammen denkt: Eine
Machtbeziehung ,,ist von sich aus weder eine Gewalt, die sich bisweilen zu ver-
stecken weil3, noch ein Konsens, der sich aus sich selbst erneuert. Sie ist ein
Ensemble von Handlungen im Hinblick auf mogliche Handlungen; sie operiert
auf dem Moglichkeitsfeld, in das sich das Verhalten der handelnden Individuen
eingeschrieben hat: Sie stachelt an, gibt ein, lenkt ab, erleichtert oder erschwert,
erweitert oder begrenzt, macht mehr oder weniger wahrscheinlich; im Grenzfall
notigt oder verhindert sie vollstindig; aber stets handelt es sich um eine Weise
des Einwirkens auf ein oder mehrer handelnde Subjekte, und dies, sofern sie
handeln oder zum handeln fihig sind. Ein Handeln auf Handlungen* (Foucault,
in: Lemke 1997: 304£.).

»Ein Handeln auf Handlungen® - jede soziale Handlung findet in einem spezi-
fischen historischen und sozialitdren Kontext statt, der den Handlungen erst ihre
Bedeutung verleiht. Diese ,,doppelte Strukturierung* — wie Giddens diesen Pro-
zess von Strukturieren und strukturiert werden bezeichnet (1984: 148) —, lédsst
sich auch als Kréftefeld beschreiben, ,,d.h. als ein Ensemble objektiver Krifte-
verhiltnisse, die allen in das Feld Eintretenden gegeniiber sich als Zwang auf-
erlegen und weder auf die individuellen Intentionen der Einzelakteure noch auf
deren direkte Interaktion zuriickfithrbar sind*“ (Bourdieu 1985: 10). Ohne die
aber — so ldsst sich ergidnzen — eben diese Krifteverhéltnisse weder reproduziert
noch modifiziert werden konnen. Die Krifte, die in den unterschiedlichen Fel-
dern des Sozialen Raumes aufeinander treffen, kennzeichnet Bourdieu als unter-
schiedliche Kapitalsorten: als 6konomisches, kulturelles und soziales Kapital, das
im Alltag als symbolisches Kapital wahrgenommen wird. Die Verfiigung iiber
bzw. der tendenzielle Ausschluss von bestimmten Kapitalsorten markieren die
gesellschaftliche Position eines jeden Gesellschaftsmitgliedes, sie steuern also
Teilhabe und Partizipation bzw. Mitgliedschaften in gesellschaftlichen Feldern —
und deren Deutung als gerechte oder ungerechte Platzierung. In diesem mehr-
dimensionalen Raum gibt es nicht nur ein ,,Oben* und ein ,,Unten®, sondern
auch unterschiedliche kollektive Représentationen von sozialer Gerechtigkeit.
Welche Deutungen, welches Modell dominiert, ist eine Frage der Hegemonie,
d.h. des primér zwanglosen Einverstdndnisses mit den herrschenden Strukturen
und Gesellschaftsbildern. Bourdieu macht in seinen zahlreichen empirischen
Untersuchungen deutlich, dass der soziale Raum aus einer fast unendlichen Viel-
zahl von Relationen in und zwischen Sozialitdten besteht. Diese Relationen drii-
cken auch immer Machtverhéltnisse aus — das Maf3 der Macht oder die ,,Wih-
rung“ der Macht ist der Umfang und die Zusammensetzung der verfiigbaren
Kapitalien; oder anders formuliert: die kooperative Verfiigung iiber 6konomische,
kulturelle und soziale Ressourcen und damit tiber reale Teilhaben.
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Die meisten Kdmpfe und die wichtigsten Auseinandersetzungen und Koalitionen
zwischen Sozialitdten drehen sich um ihre als ,,gerecht® oder ,,ungerecht® erlebte
soziale Platzierung. Hier ist die Arena, in der konfligierende oder iibereinstim-
mende Positionen gefunden werden. Aus der Perspektive der Akteure geht es
um die Erlangung einer ,gerechteren* Position bzw. um die Verbesserung oder
Verteidigung einer im Wesentlichen als ,,gerecht erlebten Position im Alltags-
leben. Wie in jeder Politik geht es hier um Macht bzw. um Uberwindung von
Ohnmacht. Im Unterschied zur Herrschaft als institutionalisierter, legitimer und
meist legaler Macht, die auf Dauer gestellt ist, geht es hier um soziale Rdume
und soziale Zeiten, die quer (transversal) zu den Herrschaftsstrukturen liegen,
diese durch ihre Aktivititen aber immer wieder reproduzieren und modifizieren.

Wie zentral und bedeutsam dieser Aspekt fiir das Konzept der ,,moralischen
Okonomie* ist, unterstreichen die grundlegenden Arbeiten von Francis Fox
Piven und Richard A. Cloward (1977; 1986), in denen sie am Beispiel der Sozia-
len Bewegungen in den Vereinigten Staaten nachweisen, dass aus den Institutio-
nen des Sozialstaates nicht nur keine Innovationen hervorgegangen sind, son-
dern diese — aus ihrer Funktionsweise heraus — bestenfalls auf Verteilung, in der
Regel aber auf Kontrolle und Repression ausgerichtet waren und sind. Innova-
tionen, Verdnderungen und Erweiterung von Rechten hingegen sind immer in
Konsequenz von regelverletzenden, ,aufmiipfigen und kreativen Sozialen
Bewegungen realisiert worden. Nicht selten passierte (und passiert) es, dass der-
artige Errungenschaften durch die Form ihrer Institutionalisierung wieder
zuriickgenommen wurden. Dieser Aspekt unterstreicht noch einmal den prozess-
haften und offenen, nicht-teleologischen Aspekt einer moralischen Okonomie
der Sozialen Arbeit. Ein letzter Aspekt zum Thema ,,Macht“ sei abschlieBend
noch hervorgehoben: Macht in der Nachfolge von Hannah Arendt bedeutet
immer, dass diese soziale Relationierung immer im Gegensatz zu Gewalt steht.
Gewalt — so Hannah Arendt — wenden diejenigen an, die keine Macht (mehr)
haben (1987). In diesem Sinne ist die moralische Okonomie der Sozialen Arbeit
strikt gewaltfrei.

Moral — nicht moralisieren

Im Unterschied zu den Begriffen ,,Markt“ und ,,Macht“, denen das Handbuch
Sozialarbeit/Sozialpddagogik (Otto/Thiersch 2001) kein eigenes Stichwort wid-
met, finden wir zum Thema ,,Moral“ gleich zwei Artikel, einen von Micha Brum-
lik iiber Moralerziehung (ebd.: 1236 ff.), und einen von Hans Thiersch zum
Thema: Moral und Soziale Arbeit (ebd.: 1245 ff.). Gemeinsam ist beiden, dass sie
Moral fiir ein zentrales Thema unserer Profession halten, denn eine Handlungs-
wissenschaft kann ebenso wenig wie das Handeln selbst ohne Moral auskommen.
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Es ist nicht mo6glich, nicht moralisch zu handeln, konnte man in Anlehnung an
Watzlawik u.a.(1974) formulieren. Man kann ,,unmoralisch“ handeln, aber auch
dieses Handeln hat seinen Bezugspunkt zur Moral. Thiersch konstatiert ein wie-
der stirkeres Anwachsen der Tendenz, Moral mit Moralisieren zu verwechseln,
d.h. er kritisiert die Ubernahme herrschender Moralvorstellungen der Marktgin-
gigkeit — ,,von der Sorge zur Hérte* hat Michael Lindenberg (2001) diese Ten-
denz gekennzeichnet. Thiersch schldgt deshalb vor, sich von der Vorstellung
einer einzigen (giiltigen) Moral zu trennen und stattdessen den Begriff nur noch
im Plural zu verwenden: also von Moralen zu sprechen. Damit die mogliche Viel-
falt sich nicht in postmoderner Beliebigkeit verliert, zieht er eine Grundlinie,
hinter die keine Moral zuriick kann: die sozialpolitische und rechtliche Gleich-
heit aller Gesellschaftsmitglieder. Diese sicherlich plausible und von vielen —
auch von mir - teilbare Setzung lasst jedoch breiten Spielraum, z.B. auch fiir neo-
liberale Moralen der Gleichheit z.B. der Marktakteure.

Wihrend Thiersch die moralischen Diskurse im Sozialen beldsst, geht Brumlik

der seit Aristoteles gingigen Uberzeugung nach, dass Moral etwas mit Erziehung

zu tun habe. Mit Bezug auf Hobbes und Rousseau untersucht er die beiden bis

heutige giiltigen Fragestellungen:

> Ist eine moralische Erziehung notig um den ,,natiirlichen* Egoismus der Indi-
viduen gesellschaftsfihig zu machen? Hobbes bejahte diese Frage, denn sei-
ner Meinung nach ist ein Mensch des anderen Wolf. Wenn auch in der
Begriindung anders, so kommt auch Freud zu einer dhnlichen Konsequenz:
nur durch Moral gelingt es dem Uber-Ich, das Es, die Triebimpulse zu regulie-
ren.

> Oder ist Moral etwas, was allen Menschen innewohnt, diese moralische Posi-
tion aber durch repressive Konvention und Institutionen verbogen oder sogar
umgebogen wurde? Diese Position vertritt Rousseau mit seinem Konzept der
natiirlichen Gleichheit und der wertschitzenden Geselligkeit der Menschen.
In dieser Linie l&sst sich auch Piaget verorten, der nach Autonomie kindlicher
und jugendlicher Entwicklung fragt und sie gegen die Heteronomie, die
Fremdbestimmung durch die Regeln der Erwachsenenwelt (auch der Eltern)
abgrenzt. Diesen Ansatz weiterfithrend entwickelt Kohlberg das Konzept der
préakonventionellen, konventionellen und postkonventionellen Moral. Erwei-
tert durch Selmans Konzept der wechselseitigen Perspektiviibernahme ergibt
sich ein in sich stimmiges, empirisch gut gesichertes Konzept von Moralerzie-
hung als Erziehung zu einer autonomen Personlichkeit, an dem hochstens die
,Kopflastigkeit”, d.h. die zu starke Orientierung auf verbale Kompetenzen
und die ausschlieBlich prozedurale Orientierung zu kritisieren ist (Brumlik
2001: 1245 ff.).

Dieser zuletzt genannte Aspekt — dass nichts iiber den Inhalt einer Moral aus-
gesagt wird — ist fiir eine moralische Okonomie der Sozialen Arbeit ebenso
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bedeutsam, wie die von Thiersch gemachte Setzung, dass es keine Moral der
Ungleichheit geben darf. Wenn auch aus unterschiedlicher Perspektive stellen
doch beide die Frage nach einer quasi anthropologisch begriindeten Moral. Die
Antwort kann hier auch nicht gefunden werden, jedoch versuche ich, anhand
eines Beispiels die Richtung meiner Suche anzuzeigen: zu Beginn meines Studi-
ums ging ich in Vorlesungen zweier damals hoch geschitzter Professoren: des
Juristen Sieverts, ein bekannter Jugendrechtler, und des Psychiaters Biirger-
Prinz, ebenfalls eine Koryphie auf seinem Gebiet. Beide waren Nazis gewesen
und am Aufbau und Ausbau des Mustergau Hamburg aktiv beteiligt (vgl.
Ebbinghaus/Kaupen-Haas/Roth 1984). Beiden wiirde ich zu dem Zeitpunkt, an
dem ich sie kennen lernte, eine postkonventionelle moralische Position zubil-
ligen, beide haben aber in grundlegender Weise unmoralisch gehandelt, indem
sie Menschen der Vernichtung zufiihrten, d.h. die biirokratischen Regularien zu
deren Ausgrenzung mit verfassten. Dieses Beispiel verallgemeinert Zygmunt
Bauman, wenn er im Anschluss an Hannah Arendt feststellt: ,,Menschliches Ver-
halten kann, selbst wenn es von der betreffenden Gruppe — ja von allen gesell-
schaftlichen Gruppen — verurteilt wird, zutiefst moralisch sein; umgekehrt kann
gesellschaftlich gewiinschtes Verhalten, selbst wenn dariiber Konsens herrscht,
unmoralisch sein. [...]. Die Frage der gesellschaftlichen Fundierung moralischer
Autoritit ist, anders ausgedriickt, fiir deren Legitimation irrelevant* (1992: 192 f.).

Die Konsequenz daraus: ,,Die Gesellschaft verfahrt mit der moralischen Féhig-
keit nicht anders als mit jeder Art von Widersétzlichkeit, sie unterdriickt und
instrumentalisiert sie oder lenkt sie in fiir niitzlich oder unschédlich gehaltene
Bahnen. Der Sozialisationsprozess dient der Manipulation der moralischen Fihig-
keit — nicht ihrer Erzeugung. Die moralische Féhigkeit ist keineswegs nur das
Objekt sozialer Manipulation, sondern enthilt auch Elemente, die der Sozialisa-
tion widerstehen oder sich ihr entziehen vermogen® (193, Hervorhebung i.0.).
Aus diesem Beispiel schlie3t Bauman, dass moralische Féahigkeiten in dem Sinne
pré-sozial sind, als sie vor dem vielfiltig institutionell gepragten Gefiige einer
Gesellschaft ihren Ort haben. ,,Moralisches Verhalten ist allein im menschlichen
Miteinander, in der ‘Gegenwart des anderen’, im zwischenmenschlichen Kontext,
denkbar und keineswegs dem Wirken von Bildungsinstitutionen oder einem
tiberindividuellen System von Strafen zu verdanken® (193). Die ,,Gegenwart des
Anderen® ist in der Terminologie von Emanuel Levinas, auf den sich Bauman
hier bezieht, der zentrale Bezugspunkt jeder Moral. In ihrem Kernpunkt meint
sie die voraussetzungslose Verantwortung fiir das Gegeniiber. ,,Verantwortung,
das Grundelement moralischen Verhaltens, entsteht aus der Nihe des anderen.
Nihe bedeutet Verantwortung und Verantwortung ist Ndhe. [...]. Der Gegensatz
zu Nibhe ist soziale Distanz. Das moralische Attribut von Nihe ist Verantwor-
tung; das moralische Attribut sozialer Distanz ist fehlender moralischer Bezug
oder Heterophobie. Verantwortung verschwindet, sobald Ndihe nicht mehr besteht,
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und kann sogar durch Ressentiments ersetzt werden, wenn der Mitmensch in den
Fremden transformiert wird. Der Prozess dieser Transformation ist die soziale
Absonderung“ (ebd.: 198, Hervorhebung i.0.).

Distanz wird sozial und institutionell hergestellt durch die Trennung von Zweck

und Moral. Bauman hebt vor allem zwei parallele Prozesse der Distanzierung

hervor:

> Die horizontale Arbeitsteilung, die das Erleben einer Verantwortung fiir den
gesamten Arbeitsprozess fast unmdoglich macht. Sieverts und Biirger-Prinz
wiirden es z.B. emport zuriick gewiesen haben, in irgendeiner Weise irgend-
was mit dem Holocaust zu tun zu haben.

> Die ,,Substitution moralischer durch technisch-formale Verantwortung® ins-
besondere durch die sich immer vergrof3ernde Vielfalt von Spezialisten. ,,Ent-
scheidend ist, ob die technischen Ressourcen optimal genutzt und die MaB-
nahme kosteneffizient durchgefiihrt wurden* (ebd.: 116).

Zu einer dhnlichen Konsequenz gelangt iibrigens auch Foucault, wenn er von
einer Ethik der Existenz spricht, und diese als eigensinnige und eigenstindige
Struktur denkt, die existiert, ,,ohne sich auf ein Rechtswesen, ein Autoritétssys-
tem oder eine Disziplinstruktur beziehen zu miissen® (in: Lemke 1997: 303).

Dieses ethische Konzept von Nédhe und Distanz ist grundlegend fiir eine mora-
lische Okonomie der Sozialen Arbeit. Vielleicht steht sie nicht im Gegensatz zur
gingigen Harmonisierung der Balance zwischen Nihe und Distanz, sie geht aber
deutlich dariiber hinaus, wenn sie die Ndhe von Angesicht zu Angesicht zum Aus-
gangspunkt und Basis ihrer Praxis macht. Aus dieser Perspektive sind Distanz und
Néhe zwischenmenschliche ,,MafBeinheiten®, nicht innerpsychische. Auf die Kon-
sequenz dieser ,,moralischen Tatsache“ will ich abschlieend eingehen und dabei
die schon gemachten Schlussfolgerungen zu ,,Markt* und ,,Macht“ einbeziehen.

AbschlieBende Bemerkungen

,Markt“ — soviel sollte deutlich geworden sein — ist fiir eine moralische Oko-
nomie der Sozialen Arbeit in erster Linie ein hegemonialer Kampfbegriff, der
nichts oder wenig iiber die Wirklichkeit kapitalistischer Akkumulation aussagt.
»2Markt®“ ist praktisch gesehen im Alltagsleben ein Medium der Kooperation —
und als solches sowohl vor- als auch nachkapitalistisch. Kooperation als Basis-
Relation der moralischen Okonomie der Sozialen Arbeit kann nur in Nihe zum
Anderen realisiert werden. Macht — so ldsst sich nun ergidnzen — entsteht im
gemeinsamen Tun, Handeln und Erfinden, gelingt also nur in Kooperation, nur
»im Antlitz des Gegeniiber“. Moral basiert auf der vorraussetzungslosen Aner-
kennung des Gegeniiber und der damit verbundenen Verantwortung.
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,Kooperation — Teilhabemacht — Anerkennung®“ markieren die Position einer
moralischen Okonomie der Sozialen Arbeit in den Kampfarenen ,Markt —
Macht — Moral“. Praktischer, konzeptioneller und politischer Bezugspunkt von
Kooperation, Teilhabemacht und Anerkennung ist eine grundlegende Vorstel-
lung von sozialer Gerechtigkeit, genauer: von als gerecht erlebter sozialer Plat-
zierung, die Besonderheit und Differenz erst ermdglicht. Hier geht es um eine
Vorstellung von sozialer Gerechtigkeit in dem Sinne, dass es um gleichberech-
tigte Platzierung aller Gesellschaftsmitglieder durch Kooperation geht (vgl.
Spehr 2002). In Anlehnung an Martin Buber bezeichnet Paulo Freire (1973: 90)
dieses Grundverhiltnis mit dem sozialen Code ,,mit* — miteinander und in
Kooperation eine Sache aneignen, ein Projekt betreiben, miteinander Grenzen
iberschreiten. Dieser Bezugspunkt einer egalitiren Gerechtigkeitsvorstellung
gilt auch fiir darauf bezogene professionelle und wissenschaftliche Konzepte (Gil
2006). Vor diesem Hintergrund ist also Gerechtigkeit und nicht Hilfe der eigent-
liche Bezugspunkt Sozialer Arbeit; oder, wenn es ,,Hilfe* sein soll, dann aber
konkreter: als Unterstiitzung beim Streben nach einer gerechten Platzierung in
dieser von patriarchalen Ungleichheitsstrukturen gekennzeichneten Gesellschaft
(vgl. Kunstreich 2000: 18 ff.; Weber 2003).

Ein derartiges Konzept moralischer Okonomie der Sozialen Arbeit steht damit
im deutlichen Kontrast zur moralischen Okonomie des Neuen Steuerungs-
modells und vergleichbaren Ansdtzen. Deren Sozialer Code ist das ,,fiir* — Pro-
dukte werden fiir Kunden erstellt; Diagnosen (nach Kurt Hekele ,iible Nach-
rede” — vgl. WIDERSPRUCHE, Heft 88, 2004) werden fiir Klienten erstellt,
kurz: Haltung und Praxis signalisieren den AdressatIlnnen: ,,Ich weil3 was gut fiir
Dich ist. Ich habe fiir Dich die richtige soziale Platzierung.“ Auch in dieser Posi-
tion steckt eine Vorstellung von Gerechtigkeit, eine patriarchalische Gerechtig-
keitsvorstellung. In ihr gibt es immer einen lieben Gott, einen guten Staat, eine
weise und professionelle Institution, die weil3, wer auf welchen Platz in dieser
Gesellschaft gehort. Diese ist zweifelsohne die dominante Vorstellung von
Gerechtigkeit in unserer Gesellschaft und in unserer Profession. Sollen die mora-
lischen Okonomien von Sozialititen Ausgangspunkt Sozialer Arbeit sein, soll die
Kooperation in und mit ihnen im Mittelpunkt stehen, sollen deren Teilhabe-
macht und Anerkennung gestirkt werden, dann beinhalten sie den Versuch,
gerechtere Platzierung nach Mafigabe der Adressaten zu realisieren, indem wir
unter anderem fehlende Ressourcen mobilisieren, seien sie nun dkonomischer,
kultureller oder sozialer Art (vgl. Langhanky u.a. 2004). Dabei kommt es nicht
selten vor, dass wir Professionelle scheitern, weil die hegemoniale institutionelle
Verfasstheit nur eine begrenzte Zahl von Positionen fiir ,,gerecht“ hilt. Der habi-
tuell kontrolliert konsumierende Drogengebraucher gehort z.B. nicht dazu. Eine
derartige Praxis — das sei abschlieBend vermerkt — ldsst sich methodisch und
inhaltlich als ,,generative Methodik*“ charakterisieren. Eine professionelle Praxis
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als ,,generativer” Dialog hat seit Jane Addams und Martin Buber eine professi-
ons-politische Fundierung, die eine noch ldangst nicht geniigend beachtete Tradi-
tionslinie Sozialer Arbeit stiftet: Von den beiden genannten iiber Siegfried Bern-
feld und Janusz Korczak bis Paulo Freire. In dieser Linie war und ist ein
Perspektivwechsel enthalten, den Freire wie folgt charakterisiert: ,,Weil Dialog
Begegnung zwischen Menschen ist, die die Welt benennen, darf er keine Situa-
tion bilden, in denen einige Menschen auf Kosten anderer die Welt benennen
[z.B. durch Diagnosen und Klassifizierungen — TK]. [... Der Dialog] darf nicht
als handliches Instrument zur Beherrschung von Menschen durch andere dienen.
Die Herrschaft, die der Dialog impliziert ist die Beherrschung der Welt durch
die im Dialog Befindlichen. Er ist die Eroberung der Welt um die Befreiung der
Menschen willen“(Freire 1973: 72).
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Cornelia FrieB8 und Marcus HuBmann

Alternative professionelle Aktionsmuster
Sozialer Arbeit

Eine Reflexion des sozialraumorientierten
Handelns der Hamburger Kinder- und
Familienhilfezentren aus der Perspektive
.moralischer Okonomien” des 18. Jahrhunderts

In Hamburg haben die Kinder- und Familienhilfezentren (KiFazZ) Arbeitsprinzipien entwickelt, die
auf Verstandigung und Kooperation basieren und sich an der Lebenswelt sowie an den sozialen
Raumen ihrer Adressaten orientieren. Der Beitrag reflektiert Evaluationsergebnisse der Hambur-
ger Kinder- und Familienhilfezentren (Langhanky et al. 2003, 2004) aus der Perspektive , mora-
lischer Okonomien”, mit denen Edward P. Thompson die Kimpfe der englischen Unterschichten
im 18. Jahrhundert beschreibt. Es werden Merkmale , moralischer Okonomien” dargestellt und in
Bezug zu gegenwartigen sozialstaatlichen Transformationsprozessen und zur Sozialen Arbeit dis-
kutiert. In einer Reflexion von KiFaZ-Arbeitsweisen in Anbetracht , moralischer Okonomien” wer-
den alternative professionelle Aktionsmuster vorgestellt, die den Gebrauchswert der Zentren im
Alltag der Nutzerlnnen und deren Rolle als Mitgestalterlnnen des Sozialen Raumes begriinden
sowie die Fallarbeit aus einer , Feld”-Perspektive ermdglichen.

KiFaZ - kurz vorgestellt

Seit 1998 existieren in Hamburg in jedem der sieben Stadtbezirke ein bis zwei so
genannte ,Kinder- und Familienhilfezentren“ — kurz KiFaZ. Diese Zentren
arbeiten in Familien entlastenden bzw. unterstiitzenden Settings (vgl. Langhanky
et al. 2005: 395). Der Begriff KiFaZ umfasst eine heterogene Praxis und vereint
eine Vielzahl von Angeboten und Methoden, die man im Bereich der Kinder-,
Jugend- oder Familienhilfe, der Jugendarbeit oder der Gesundheitshilfe oft sepa-
rat antrifft, wie z.B. Malnahmen, die der ,,Hilfe zur Erziehung®“ nach dem achten
Sozialgesetzbuch (SGB VIII §§27ff) dhneln, offene Angebote, wie man sie aus

WIDERSPRUCHE. Zeitschrift fiir sozialistische Politik im Bildungs-, Gesundheits- und Sozialbereich,
Heft 99, 26. Jg. 2006, Nr. 1, S. 23-37
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der offenen Jugendarbeit oder auch der Volkshochschule her kennt, bis hin zu
Sozial- oder Familienberatung und Beschiftigungsangeboten. Die KiFaZ richten
ihre Arbeit in Abhidngigkeit zur Region, den dortigen Kooperations- und Trager-
traditionen sowie den spezifischen Sozialititen im Quartier aus. Sie arbeiten im
Vergleich zu den nach bestimmten Leistungsparagraphen und richtungsweisenden
Gesetzen ,versdulten® Einrichtungen und Sparten der Hilfelandschaft — Erziehung,
Gesundheit, Bildung — tibergreifend und zeigen sich so fiir alle anfallen Bedarfe
zunichst zustidndig. Die jeweilige Handlungsaufforderung — der so genannte ,,Fall®
Sozialer Arbeit (vgl. Kunstreich et al. 2003: 27) — wird im Kontext der Region bzw.
als ,,Fall im Feld“ bearbeitet. Dabei nutzen und erschlieBen die in den KiFaZ Téti-
gen Ressourcen. Die Hamburger Kinder- und Familienhilfezentren verfiigen tiber
eine relativ gesicherte finanzielle Grundlage. Sie wurden mit dem Auftrag gegriin-
det, sowohl durch Hilfen im Einzelfall und Gruppenangeboten als auch mittels
Kooperation und Vernetzung Sozialisationsbedingungen in den Regionen zu ver-
bessern (vgl. Langhanky et al. 2004: 127). Fast alle Einrichtungen befinden sich in
strukturarmen bzw. marginalisierten Hamburger Stadtteilen oder in Gro3wohn-
siedlungen. Die Ausstattung der KiFaZ reicht vom neu gebauten Biirgerzentrum
mit Restauration, iiber Stadtteilzentren mit multifunktionell genutzten Raumen
bis hin zu kleinen Biiros, die als KiFaZ kaum sichtbar sind. Die kleineren Ein-
richtungen agieren vor allem als Kooperationszentrale und nutzen vermehrt die
Réumlichkeiten anderer Institutionen in der Region fiir ihre Angebote, z.B.
Elternschulen, Gesamtschulen oder offene Jugendeinrichtungen.

Die Arbeit der KiFaZ wurde 2002/2003 durch die Ev. Fachhochschule fiir Sozial-
pddagogik des Rauhen Hauses Hamburg unter der Forschungsleitung von
Michael Langhanky und Timm Kunstreich evaluiert. Wir haben als wissenschaft-
liche MitarbeiterInnen von 2002 bis 2003 an der Evaluation der KiFaZ mit-
gewirkt. Die Untersuchung hat gezeigt, dass eine hohe Symmetrie zwischen den
Interessen, Anliegen, Problemen und Positionen der NutzerInnen, anderen Pro-
fessionellen im Feld und den Arbeitsprinzipien sowie den Ressourcen der KiFaZ
existiert. Ferner wurde deutlich, dass diese Symmetrie in einem Handlungs-
zusammenhang von Arbeitsprinzipien und Methoden der KiFaZ entsteht. In den
unterschiedlichen Arbeitsprinzipien haben wir Gemeinsamkeiten erkannt, die
wir in Anlehnung an Paulo Freires ,,generative Themen* (1973) als ,,generative
Methode* (Langhanky et al. 2005) beschrieben haben. Diese generative Metho-
dik richtet sich auf die Binnenstruktur der Organisation, die Subjektorientierung,
die Kooperationspraxis und auf den Quartiersbezug (vgl. Langhanky et al. 2004:
89ff; Langhanky et al. 2005: 400ff). Durch diese Handlungskomponenten werden
die Bedarfe in den Regionen unter Mobilisierung sédmtlicher zur Verfiigung ste-
henden Ressourcen aufgenommen und versucht zu beantworten.

Wir haben in den KiFaZ Strukturen vorgefunden, die in der — versédulten — Praxis
Sozialer Arbeit iiblicherweise so nicht vorkommen. Sie geben uns Hinweise auf



Alternative professionelle Aktionsmuster Sozialer Arbeit 25

eine moralische Orientierung der KiFaZ an einem ,guten Leben‘, die u.a. den
Gebrauchswert der Zentren im Alltag der NutzerInnen konstituiert und durch
Organisationsformen der KiFaZ in der Funktion ,moderner Marktplétze® oder in
kooperativen Transformationsleitungen des ,Falles im Feld‘ wirksam wird (s.u.).
In unserem Beitrag reflektieren wir diese Orientierung vor allem mithilfe des
Begriffs der ,moralischen Okonomie‘ (Thompson1980), den wir zunichst in
Bezug zur Sozialen Arbeit untersuchen werden.

Der Begriff der,Moralischen Okonomie’ bei
Edward P. Thompson

Thompson arbeitet in seinen Untersuchungen zur Geschichte der Hungerunru-
hen des 18. Jahrhunderts in England heraus, dass diese nicht lediglich ein Reflex
auf die blanke Not waren, sondern dass ,,diese Proteste sich im Rahmen eines
volkstiimlichen Konsenses dariiber [bewegten], was auf dem Markt, in der
Miihle, in der Backstube usf. legitim und was illegitim sei. Dieser Konsens wie-
derum beruhte auf einer in sich geschlossenen, traditionsbestimmten Auffassung
von sozialen Normen und Verpflichtungen und von den angemessenen wirt-
schaftlichen Funktionen mehrerer Glieder innerhalb des Gemeinwesens. Zusam-
mengenommen bildeten sie das, was man die ,moralische Okonomie* der Armen
[...] nennen koénnte. [...]. Zwar ldsst sich diese ,moralische Okonomie* nicht in
einem hoheren Sinne als ,politisch® bezeichnen, man darf sie aber ebenso wenig
als ,unpolitisch® verstehen, da sie von fest umrissenen und leidenschaftlichen Vor-
stellungen vom Gemeinwohl ausging* (Thompson 1980: 69f.). Thompson schil-
dert weiter, dass die Inhalte dieser Legitimitdtsvorstellungen sich auf Regeln,
Gesetze und Gepflogenheiten des Wirtschaftens bezogen, die zum Zeitpunkt der
Unruhen bereits von einer anderen Wirklichkeit des Wirtschaftens abgelost wor-
den waren. Beispielsweise kann er zeigen, dass im Mittelpunkt der Aktionen
nicht Pliinderung und Diebstahl von Korn und Mehl standen, sondern die Preis-
festsetzung, die in den Mangeljahren gegen Ende des 16. Jahrhunderts kodifizier-
tes Recht gewesen war. Im ,,Gedéchtnis des Volkes* war diese Regelung offen-
bar lebendig und trug die Uberzeugung, fiir Rechte zu streiten, soweit diese von
der Obrigkeit nicht geschiitzt und durchgesetzt wurden. Es ging den Armen bei
den Hungerunruhen demnach nicht zuerst darum, sich zu nehmen was sie
brauchten um ihren Hunger zu stillen, sondern darum Recht zu schaffen in dem
Sinne, dass sie auf die Einhaltung der ,Moral‘ in der Okonomie insistierten.
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Okonomie hat immer eine moralische Dimension

Betrachtet man die detailreichen Ausfithrungen Thompsons zu den Wirtschafts-
weisen rund um die Herstellung und den Verkauf der Grundnahrungsmittel
Mehl und Brot zwischen 1630 und 1800, so wird deutlich, dass sich die Regeln
des Wirtschaftens im 18. Jahrhundert in einer Ubergangsphase befanden. Durch
die Auflosung standischer Ordnungen und regional begrenzter Wirtschaftsstruktu-
ren verlor das ,paternalistische Modell* sowohl in der Realitét als auch ideologisch
an Bedeutung — und wurde zunehmend von einer Vorstellung und Praxis abgel0st,
die davon ausging, dass ,,das natiirliche Spiel von Angebot und Nachfrage auf dem
freien Markt bei allen Parteien maximale Zufriedenheit erzeugen und das
Gemeinwohl gewiihrleisten” wiirde. Thompson kennzeichnet diesen Ubergang zur
,politischen Okonomie‘ des Adam Smith als ».Entmoralisierung® der Theorie des
Handels und des Konsums*, insofern ausschlieBlich die 6konomischen Mechanis-
men von Angebot und Nachfrage das Wirtschaften strukturieren sollten und Fra-
gen der Moral des gesellschaftlichen Zusammenlebens in die Prdambel des neuen
Konzeptes vom Wirtschaften verwiesen wurden — als Behauptung seiner Gemein-
wohltauglichkeit — die jedoch den empirischen Beleg ihrer Richtigkeit schuldig
blieb (vgl. Thompson 1980: 80). Wihrend also im ,paternalistischen Modell‘ der
mittelalterlichen Stadt die , Konsumtion als der unbestrittene Richter iiber die
Wirtschaftsanstrengung im 6ffentlichen Bewusstsein verankert war, wurde dieses
Ideal der Okonomie zunehmend von einem neuen Ideal, der Gewinnerzielung
bzw. -maximierung, abgelost (Twaney in Thompson 1980: 124).

Thompsons Forschung iiber die Kidmpfe der englischen Unterschichten im 18.
Jahrhundert kann heute insofern interessant sein, als auch wir uns in einer Zeit
des Ubergangs beziiglich der Modelle von Okonomie befinden: Das Modell
einer sozialstaatlich gerahmten Marktwirtschaft in den Grenzen des National-
staates wird massiv in Frage gestellt. Auf dem Vormarsch befindet sich ein
Modell von Okonomie, das als neoliberales Rearrangement des Dreiecks von
Staat, Markt und Gesellschaft beschrieben werden kann, in dem der Markt (wie-
der) zu dem organisierenden und regulierenden Prinzip schlechthin werden soll.
Dieser Prozess ist nach Hark und Genschel (2003) mit Momenten funktioneller
Entstaatlichung ebenso verbunden wie mit neuen Phdnomenen von Verstaatli-
chung. Es geht um eine verdnderte ,, Topologie des Sozialen, in der die Grenzen
zwischen Okonomie, Staat und Gesellschaft neu gezogen und 6konomische For-
men und Rationalitdten auf andere Bereiche des Sozialen ausgedehnt werden.
Ein deutliches Indiz dafiir ist etwa die Tendenz, bisher sozialstaatliche, auf der
Idee gesellschaftlicher Solidaritét basierende Verantwortungen in die Zusténdig-
keit nicht- bzw. semistaatlicher gesellschaftlicher Einrichtungen oder gar in die
(nur noch bedingt sozialstaatlich geschiitzte) private Verantwortung der Indivi-
duen zu transferieren. Dies reicht von der Verantwortung, informiert zu kon-
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sumieren, iiber die Verantwortung fiir die eigene Beschéftigungsfahigkeit und
das Management des eigenen ,Gesundheitsportfolios* bis zur Verantwortung fiir
die Reproduktion® (Hark/Genschel 2003). Ulrich Beck spricht dabei von ,,Risi-
koregimen“, die immer mehr Bereiche des Lebens erfassen und durch eine
Umverteilung der Risiken von Staat und Wirtschaft auf den Einzelnen gekenn-
zeichnet sind (Beck 2002). Dies ist jedoch nicht gleichzusetzen mit einem Ver-
zicht des Staates auf Regieren, sondern bedeutet vielmehr eine ,,Verschiebung
von formellen zu informellen Formen der Regierung“ (Lemke et al. 2000: 26),
die unter dem Begriff Gouvernmentalitdt breit diskutiert werden (vgl. ebd.).

Entsprechend erleben wir eine Phase, in der es bereits vielfach gelungen ist und
fiir weitere Bereiche versucht wird, sozialstaatliche Standards — mit Nancy Fraser
verstanden als erfolgreich politisierte Bediirfnisse — wieder in die diskursiven
Schauplitze des Privaten und des Okonomischen zu iiberfiihren. Dies geschieht
ganz iiberwiegend durch die Naturalisierung von Bediirfnisinterpretationen (Fra-
ser 1994: 260) — d.h. es wird der Eindruck erweckt, es gebe nichts zu interpretieren,
sondern dieser oder jener Sachverhalt sei an sich, d.h. grundsitzlich und alternativ-
los in einer bestimmten Weise strukturiert und konkurrierende Auffassungen seien
daher nicht nur falsch, sondern von der Sache her schlicht unmaoglich. Derartige
Naturalisierungen verhindern eine Umverteilung der Definitionsmacht iiber die
Beschaffenheit von Bediirfnissen und deren Befriedigung zwischen den Akteuren
im Sozialstaat (parlamentarische Politik, Professionelle der Sozialen Arbeit, Biir-
gerInnen/ NutzerInnen) bevor sie iiberhaupt begonnen wurde.

Thompsons Blick zuriick auf die politischen Kédmpfe vergangener Zeiten kann un-
seren Blick dafiir schirfen, dass das Okonomische stets eine ,moralische Dimen-
sion beinhaltet: verschiedene Modelle des Wirtschaftens hatten und haben kon-
krete und empirisch fassbare Wirkungen im Hinblick darauf, wer wie (gut) leben
kann, wer wann wie viel Brot zu essen hat, und wo die Macht iiber die Definition
von und den Zugang zu lebensnotwendigen Giitern lokalisiert ist. Als historische
Alternative zum Prinzip der Regulation iiber Angebot, Nachfrage und Gewinn-
maximierung schildert Thompson fiir das Mittelalter den Primat der ,Konsumtion'
als Regulationsmechanismus. Diese Wortwahl hat heute moglicherweise einen
schwierigen Beiklang, insofern der Begriff ,,Konsum“ tendenziell alle Austausch-
beziehungen auf ihre Warenformigkeit reduziert. Tauglicher erscheint uns daher,
in Analogie zum Gemeinten von einem Primat der ,Reproduktion‘ auszugehen,
verstanden als die Gesamtheit aller Gegensténde, Strukturen und Handlungen, die
Menschen heute fiir ihre Lebensbewéltigung bendtigen.
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Thompsons ,moralische Okonomie’ als
erhellender Aspekt fiir Soziale Arbeit heute?

Thompson zeigt uns eindriicklich, wie die verarmten Bevolkerungsgruppen des
18. Jahrhunderts durch den Riickgriff auf iiberlieferte gemeinsame Vorstellungen
von gerechtem Wirtschaften und gesellschaftlichem Zusammenleben kollektiv
(politisch) handlungsfihig wurden. Ihre ,moralische Okonomie* bildete den Kris-
tallisationspunkt fiir die Wahrnehmung von Recht und Unrecht und konnte so
solidarisches Handeln anleiten.

Den Menschen, die in den aktuellen sozialpolitischen Debatten als ,benachteiligte
Bevolkerungsgruppen® bezeichnet werden, fehlt ein derartige gemeinsam geteilte
konkrete Vorstellung von wirtschaftlicher bzw. sozialer Gerechtigkeit, die kollekti-
ves Handeln anleiten konnte. Die aktuelle gesellschaftliche Situation wird viel-
mehr mit Begriffen wie Risikogesellschaft, reflexive Moderne (Beck 1998) und
Gesellschaft der neuen Uniibersichtlichkeit (Habermas 1985) gekennzeichnet.
Beispielsweise konstatieren Thiersch und Grunwald (2004) in ihren Ausfithrungen
zur Lebenswelt der Adressatlnnen Sozialer Arbeit neue soziale Ungleichheiten im
Hinblick auf materielle Ressourcen, den Zugang zu Bildung, Arbeit und sozialen
Dienstleistungen ebenso wie im Hinblick auf Geschlecht, Nationalitdt und Lebens-
alter. Als weiteres Problem thematisieren sie ,, Verunsicherungen lebensweltlicher
Erfahrungen und Handlungsmuster im Kontext von Individualisierung der Lebens-
fithrung und Pluralisierung von Lebenslagen“ (Thiersch/Grunwald 2004:15). Aus
diesen vielféltigen Ungleichheiten und Uniibersichtlichkeiten erwéchst nach Auf-
fassung der beiden Autoren fiir den Einzelnen die Aufgabe der ,Lebensbewilti-
gung®, d.h. die Herausforderung, in offenen Situationen Entscheidungen zu treffen
und die eigene Position in den gegebenen briichigen und uniibersichtlichen Struktu-
ren mit sich und anderen auszuhandeln. Entsprechend dieser Zeitdiagnose tritt an
die Stelle des spontanen Riickgriffs auf iiber Generationen iiberlieferte gemeinsam
geteilte moralische Werte, wie Thompson sie in seiner ,moralischen Okonomie* fiir
die englischen Unterschichten des 18. Jahrhunderts schildert, heute die Notwendig-
keit, sich mit anderen auf eine ,Moral‘, d.h. eine gemeinsam geteilte Vorstellung
vom ,guten Leben‘ und den damit verbundenen Erwartungen an sich selbst und
andere zu verstidndigen, um gemeinsam handlungsfihig zu werden.

Was bedeutet nun diese Erkenntnis fiir die Soziale Arbeit? Wenn wir mit Hans-
Uwe Otto und Thomas Olk davon ausgehen, dass Soziale Arbeit als gesellschaft-
liches Teilsystem verstanden werden kann, dessen Aufgabe Normalisierungs-
arbeit ist und das mit der ,,vorsorglichen Vermeidung und kurativen Beseitigung
von Normverletzungen zu tun hat“ (Olk/Otto 2003: XXI), dann wird ein zent-
rales Problem sichtbar: Soziale Arbeit soll sich einerseits aufgrund ihrer Auf-
gabenstellung auf gesellschaftlich vorgegebene Normen bzw. Normalititsstan-
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dards beziehen — andererseits scheint wesentliches Kennzeichen unserer Zeit zu
sein, dass es genau diese allgemeingiiltigen Vorstellungen von Normalitit nicht
mehr gibt. Olk und Otto begegnen dieser Schwierigkeit, indem sie davon aus-
gehen, dass es bei der sozialpddagogischen Dienstleistungstitigkeit ,,immer
sowohl um die Befriedigung von Klientenbediirfnissen als auch um die Sicher-
stellung gesellschaftlicher Normalititsstandards und -verldufe geht* und Soziale
Arbeit ,insofern immer mehrere ,Kunden‘ [hat]. Neben den unmittelbaren Adres-
saten bzw. Nutzern sozialpddagogischer Dienstleistungen sind weitere ,Kunden-
typen‘ fiir die Soziale Arbeit relevant. Im Mittelpunkt steht dabei aber die ,All-
gemeinheit’, wie sie durch den Gesetzgeber bzw. die Kommunalparlamente
reprasentiert wird* (Olk/Otto 2003: XXI).

Im Hinblick auf die oben geschilderten Politiken des neoliberales Rearrange-
ments im Dreieck von Staat, Markt und Gesellschaft und der damit verbundenen
Neu- bzw. Umdefinition von Begriffen wie ,sozialer Gerechtigkeit® oder ,Sozial-
staatsprinzip‘ mochten wir die behauptete Représentation der ,Allgemeinheit in
parlamentarischen Verfahren und Entscheidungen sowie deren handlungsorien-
tierende Kraft fiir die Soziale Arbeit relativieren. Alternativ dazu méchten wir
eine andere Perspektive auf den Umgang mit den politischen Herausforderun-
gen fiir die Soziale Arbeit in den Mittelpunkt unserer Uberlegungen stellen. Wir
gehen davon aus, dass Soziale Arbeit als gesellschaftliches Teilsystem nicht aus-
schlieBlich Objekt politischer Entscheidungen ist, sondern Professionelle in der
Sozialen Arbeit das Politische mit gestalten. Sie sind ebenso wie alle anderen
Gesellschaftsmitglieder und Teilsysteme nicht nur Objekte, sondern auch Sub-
jekte des Politischen. Analog zu dem seit den Siebziger Jahren von Sozialen
Bewegungen, insbesondere der Frauenbewegung erhobenen Postulat, dass das
Private politisch ist, sollten wir davon ausgehen, dass Soziale Arbeit per se poli-
tisch ist. Timm Kunstreich bringt diese Auffassung auf den Begriff, dass nicht
,Hilfe sondern ,soziale Gerechtigkeit® das Leitthema Sozialer Arbeit sei (Kunst-
reich 1997: 18ff). Wesentliches Kennzeichen seiner Uberlegungen ist ,.ein Akteu-
ersmodell von Gesellschaft, in dessen Mittelpunkt das Erleben von Gesellschaft
aus der Teilnehmerperspektive steht“ (Kunstreich 2001a: 127) und in dem das
Soziale als Geflecht von Relationen verstanden wird, welches sich durch Kom-
munikation und produktive Tatigkeiten konstituiert. Diese Herangehensweise
ermoglicht es, Konflikte um giiltige Werte und Normen, um eine ,Moral des
guten Lebens‘, wie sie sich in den Handlungsweisen Sozialer Arbeit realisiert, als
Auseinandersetzungen um sozial gerechte Platzierungen zu verstehen. Nancy
Fraser (1994: 249ff) konzeptualisiert diese Relationierungsprozesse als Kampf
um die Interpretation von Bediirfnissen. Sie geht in ihrer Konzeption davon aus,
dass die auf Bediirfnisse zentrierte Rede eine wichtige Form des politischen Dis-
kurses in spétkapitalistischen, sozialstaatlichen Gesellschaften darstellt, deren
Ziel stets ist, eine Verschiebung der Grenzen zwischen ,privater® und ,0konomi-
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scher® Sphire einerseits und der ,6ffentlichen‘ Sphére [als das Gesellschaftliche]
andererseits zu erreichen. Beide Ansétze betrachten die von Olk und Otto ins
Feld gefiihrte ,Allgemeinheit® unter der Fragestellung, inwieweit einzelne Gesell-
schaftsmitglieder darin die Macht hatten bzw. haben, ihre ,Moral vom guten
Leben‘ zu artikulieren und gemeinsam mit anderen zu realisieren.

Die Interventionen Sozialer Arbeit konnen diese Macht, verstanden ,,als Fahig-
keit [...] sich mit anderen zusammenzuschlieBen und im Einvernechmen mit
ihnen zu handeln®“ (Arendt 1990: 45) behindern und begrenzen — oder aber
unterstiitzen und erweitern und damit zu befriedigender Lebensbewiltigung bei-
tragen. Eine Soziale Arbeit, die ernst nimmt, dass es keine fraglos giiltige oder
objektiv begriindbare ,Moral des guten Lebens* gibt, und die sich gleichzeitig als
»~Menschenrechtsprofession* (Staub-Bernasconi 1995) versteht, sollte es deshalb
als ihre Aufgabe betrachten, die Teilhabemacht ihrer Adressatlnnen in den
gesellschaftlichen Relationierungsprozessen zu stiarken. Ein wesentlicher Schritt
dazu ist, ,,an Ort und Stelle die objektiven Handlungs- und Erfahrungschancen
der Betroffenen [zu] vergroBern® (Negt 1978, 66; zit. n. Kunstreich 2001a).

Bei unserer Evaluation der Kinder- und Familienhilfezentren in Hamburg
(Langhanky et al. 2004) sind wir einer Praxis Sozialer Arbeit begegnet, die in
vielfaltiger Weise darauf ausgerichtet ist, die (kollektive) Handlungsmacht der
AdressatInnen zu stdrken und deren gesellschaftliche Teilhabe zu fordern.

KiFaZ: Mitgestaltung des sozialen Raumes -
Gebrauchswert im Alltag

Wer zu den NutzerInnen eines KiFaZ gehort und wer nicht wurde gleich zu
Beginn der Evaluation undeutlich. Kaum einer der befragten BewohnerInnen,
die sich selbst zu den Nicht-NutzerInnen zihlten, war nicht auch schon einmal
NutzerIn eines Angebotes, z.B. eines Open Air-Sommerkinos im Stadtzentrum,
einer Informationsveranstaltung in der Elternschule oder Besucher eines péda-
gogischen Mittagstisches auf einem Bauspielplatz — Angebote, die durch Koope-
rationen mit anderen Einrichtungen vom KiFaZ ausgehen, aber nicht ohne wei-
teres als KiFaZ-Angebote kenntlich sind. Auch in manchen ExpertInnen-Inter-
views stellte sich heraus, dass die von uns zunéchst vorgesehene Gruppierung in
Nutzer, Nicht-Nutzer und Professionelle in der Praxis durchldssig zu sein schien.
Einige der befragten Expertlnnen sind z.B. iiber den Weg von der KiFaZ-Nutze-
rIn eines offenen Beratungsangebotes zur GruppenleiterIn eines Kurses (z.B.
Nihen, Tanzen, Deutsch) geworden.

Diejenigen, die sich als NutzerInnen bezeichneten, kamen entweder mit einem
bestimmten Anliegen ins KiFaZ, z.B. zur Sozialberatung oder zur Mutter-Kind-
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Gruppe oder besuchten — ohne ein spezifisches Anliegen — die Restaurationen,
iber die einige der KiFaZ verfiigen. Die Gruppe der NutzerInnen zu kennzeich-
nen fillt schwer, da die BesucherInnen wegen sehr ungleicher Anliegen und
durch unterschiedliche Zugangswege in die KiFaZ kommen. Gemeinsamkeiten
bestehen in der Regel in ihren geringen finanziellen Moglichkeiten, hohen Belas-
tungen aus Uberschuldungssituationen, Erziehungs- und Beziehungsschwierig-
keiten und mangelnden Teilhabechancen an Bildung und Kultur. Die Angebote
der KiFaZ werden in Orientierung an diesen Lebenslagen und Situationen
gestaltet: Aufgrund der geringen finanziellen Moglichkeiten sind die meisten
Angebote kostenlos bzw. deutlich preisgiinstiger als kommerzielle. Den Belas-
tungssituationen wird mit zielgerichteten und niedrigschwelligen Hilfen begeg-
net, angesichts der mangelnden Teilhabechancen werden auf unterschiedlichen
Ebenen Partizipationsmoglichkeiten erdffnet. Dies veranschaulicht u.a. die fol-
gende Aussage einer Befragten: ,,Und ich wollte eigentlich — bevor ich mein drit-
tes Kind gekriegt habe — arbeiten gehen. Mal ein bisschen Sport machen. Und
dann wurde ich schwanger und dachte: ,Toll, jetzt kannste das auch vergessen.
Denn die stellen ja eh’ keinen ein.® Fiir mich ist das schon eine Abwechslung,
hier das Freitagsfriihstiick anzubieten. Ich find* es schon, wenn ich sehe, wie es
den Leuten schmeckt und es ist auch mal schon, die Rolle zu haben, dass man
wichtig ist. Dass es ohne einen doch nicht so funktioniert“ (Langhanky et al.
2003: 2071.). Alle befragten NutzerInnen gaben an, sich durch die Angebote der
KiFaZ in ihren jeweiligen Situationen unterstiitzt, entlastet und advokatorisch
begleitet zu fithlen. ,,Hier gibt es eine Menge Probleme, z.B. Mietschulden®, so
eine Nutzerin. ,,Wenn dann eine Mitarbeiterin von hier mit zum Gericht geht,
dann hat das schon Gewicht. Das bringt was, denn wenn man alleine dort hin
muss, wird man eher untergebuttert. Die Mitarbeiterinnen wissen auch, wie sie
zu reden haben und man hat einen guten Beistand“ (Langhanky et al. 2003: 194).
Der Gebrauchswert der KiFaZ ergibt sich fiir die BewohnerInnen der Regionen
aus allen Aktivitdten der Zentren. NutzerInnen der Angebote finden nicht nur
konkrete Unterstiitzungsleistungen vor, sondern erleben sich als Teilhabende
und MitgestalterInnen im sozialen Raum.

Die Untersuchung hat gezeigt, dass die MitarbeiterInnen der Zentren Bedarfe
aus unterschiedlichen Zugingen (Anfragen von BewohnerInnen, Bedarfsschil-
derungen von anderen Einrichtungen, Konfliktsituationen im Stadtteil etc.) auf-
nehmen und anschlieBend — hédufig unkonventionell — Hilfen und Kooperationen
realisieren. Fiir ihre jeweilige Region sind die KiFaZ zentrale Orte der Kom-
munikation, der wechselseitigen Unterstiitzung und der Organisation von Aktio-
nen. Insofern konnen sie in Anlehnung an Thompsons Schilderung der Markt-
pléatze des 18. Jahrhunderts als ,,moderne Marktplédtze“ verstanden werden. Wir
mochten dieses ,Gedankenspiel® unternehmen, um zu sehen, welche Erkennt-
nisse sich daraus fiir die Gestaltung von Kommunikationsprozessen im lokalen
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Gemeinwesen und das Erlangen von (kollektiver) Handlungsfihigkeit ergeben
konnen.

Die KiFaz als moderne Marktplatze?

Thompson hebt in seinen Schilderungen der Hungerunruhen im 18. Jahrhundert
den Markt als Ort hervor, an dem die arme Bevolkerung deutlich spiiren konnte,
wie sehr sie der Ausbeutung ausgeliefert war, an dem sie sich aber auch am leich-
testen organisieren konnte und ,,wo die Leute einen Augenblick lang ihre Stirke
spiirten, weil sie zahlreich waren“. Er beschreibt den Markt als ,,Schauplatz zahllo-
ser gesellschaftlicher und individueller Transaktionen, eine Drehscheibe wo Nach-
richten weitergegeben wurden und Geriichte und Klatsch in Windeseile die Runde
machten und wo, wenn iiberhaupt je, in den Wirtshdusern und Weinstuben
ringsum iiber Politik gesprochen wurde“ (Thompson 1980: 128). Insofern kann der
Markt als Kristallisationspunkt fiir die Wahrnehmung von Unrecht und das Ent-
stehen von kollektiver Empérung im Sinne der ,moralischen Okonomie* betrach-
tet werden, ebenso als Ort, von dem aus sich gemeinschaftliche Aktionen gegen
die jeweils als Profitjiger ausgemachten Landwirte, Héndler, Miiller oder Béacker
entwickeln konnten. Diese wurden mittels der einschiichternden Macht der
Menge zu konkretem anderem Handeln aufgefordert — beispielsweise zum Ver-
kauf der Ware zu dem von der Menge festgesetzten Preis. Lie} sich der Miiller
oder Bicker darauf nicht ein, musste er Strafe gewdrtig sein, d.h. damit rechnen,
dass sein Korn, Mehl oder Arbeitsgerit zerstort wiirden. Vor dem Hintergrund
dieser Schilderungen kommt Thompson zu der Einschédtzung, dass fiir Lebensmit-
telaufstdnde kein hoher Organisationsgrad der Bevolkerung notwendig war, son-
dern es lediglich dreierlei bedurfte: Erstens eines Ortes offentlicher Kommunika-
tion bzw. offentlichen Handelns (den Markt), zweitens eines Konsens im
Gemeinwesen (d.h. der geteilten Vorstellung einer moralischen Okonomie) und
drittens eines ererbten Aktionsmusters mit spezifischen Zielen und Beschrinkun-
gen (Einschiichterung, Preisfestsetzung, Bestrafung) (vgl. Thompson 1980: 110).

Die KiFaZ erweisen sich — in Analogie zu den Mérkten des 18. Jahrhunderts —
als Orte der leichten Organisation (vgl. Thompson 1980: 128). Die Rdume sind
allen zugénglich, regen den Diskurs an und bieten einen Ort der Veroffent-
lichung und des Ausdrucks (Langhanky et al. 2004: 152f.). Sie sind auf Mitwir-
kung, Planung und Politik ausgerichtet — fiir BewohnerInnen wie fiir Professio-
nelle. ,,Das KiFaZ ist hier ein ganz grofler Dreh- und Angelpunkt®, so eine
Kooperationspartnerin eines KiFaZ, ,,was von den Familien und deren Betreu-
ung nicht nur zum ASD, sondern auch zu freien Tragern geht. Es gibt ganz viele
Beriihrungspunkte, die das KiFaZ hat oder die vom KiFaZ ausgehen* (Lang-
hanky et al. 2004: 158).
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Die Perspektive auf soziale Situationen als Moment zur
Herausbildung eines Konsens im Gemeinwesen

Das Vorgehen, dass ein an das KiFaZ herangetragenes Anliegen bzw. ein Bedarf
zunichst unspezifisch als Handlungsaufforderung verstanden und mit den Res-
sourcen des jeweiligen Feldes in einen Zusammenhang gesetzt wird, haben wir
als eine Fallorientierung auf das jeweilige Feld, in der die Bedarfe entstehen,
beschrieben (vgl. Langhanky et al. 2004: 146f.). Wir verstehen in Anlehnung an
Timm Kunstreich den Fall Sozialer Arbeit als die Situation, die zum Handeln
auffordert (vgl. Kunstreich et al. 2003: 27). Die Entscheidung, welche soziale
Situation eine Handlungsaufforderung enthélt — mithin ,,der Fall im Fall“ ist (vgl.
Gildemeister 1995) —, bestimmt sich durch die professionelle Perspektive, die in
einem jeweiligen institutionellen Kontext eingebunden ist: ,,Es kommt [...] auf
die Perspektive an, von der aus ich die Perspektive betrachte und festlege, was
der Fall im Fall ist“ (Gildemeister 1995: 29).

Die Gruppe der Institutionsmitglieder der KiFaZ setzt sich neben den hauptamt-
lich tiatigen MitarbeiterInnen auch aus beteiligten NutzerInnen und Koopera-
tionspartnern zusammen und vereint unterschiedliche Sichtweisen und Interes-
sen (vgl. Langhanky 2004: 100f.). Institutionalisierungen miissen von daher stets
neu verhandelt und modifiziert werden. In Anlehnung an Berger und Luckmann
(1998) betrachten wir Institutionen als Ergebnis von reziproken Typisierungen
habitualisierter Handlungen (vgl. Berger/Luckmann 1998: 58). ,,Wenn habituali-
sierte Handlungen Institutionen begriinden, so sind die entsprechenden Typisie-
rungen Allgemeingut. Sie sind fiir alle Mitglieder der jeweiligen gesellschaftli-
chen Gruppe erreichbar (Berger/Luckmann 1998: 58; Herv. i.0.). In den KiFaZ
haben wir ein gemeinsames Handeln von unterschiedlichen Akteuren — KiFaZ-
MitarbeiterInnen, NutzerInnen und Professionellen anderer Einrichtungen —
erkannt, das wir in der Evaluation mit Brecht (1978) als ein Handeln auf ein
gemeinsames Drittes hin beschrieben haben (Langhanky et al. 2004: 137; 2005:
398). Reziproke Typisierungen habitualisierter Handlungen der Akteure bringen
in den KiFaZ konsensuale Absprachen hervor mittels wechselseitiger, schrift-
licher Kooperationsvertrdge, durch regelmiBige , Tiir-und-Angel-Gespréache*
oder auf ,,kurzen Wegen“ mit anderen Professionellen und mit den NutzerInnen,
z.B. im Gespriach im Café-Bereich einer Einrichtung oder per Telefon. Ferner
werden Anliegen und Bedarfe regelméBig in offentlichen Diskursen und Aus-
handlungen gefiihrt. Menschen aus dem sozialen Feld kommen zueinander,
Akteure unterschiedlicher Sozialitdten und Organisationen treffen aufeinander
und erfahren die wechselseitige Bezogenheit ihres Handelns (Langhanky et al.
2004: 161). Diese Formen sind insofern institutionalisiert, als sie gezielt einge-
setzt und konstant gefiihrt werden. Diese kooperativen Institutionalisierungen
lassen ,moralische Okonomien‘ entstehen, die die BewohnerInnen der Regionen
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fiir ihre Lebensgestaltung und -bewiltigung benoétigen. ,,Sie haben es verstanden,
es den Leuten schmackhaft zu machen® so ein Kooperationspartner iiber die
Kooperation der KiFaZ, ,,denn es gibt hundert Arbeitskreise, man kommt von
einem Gremium ins ndchste, aber sie versuchen fiir die Sache, ndmlich fiir die
Menschen vor Ort die Trédger ins Gesprich zu bringen, um das Bestmogliche in
dieser Situation erreichen zu konnen. Insofern tragen sie auch dazu bei, dass
diese Arbeit trageriibergreifend wirklich wird“ (Langhanky et al. 2004: 144).
Diese ,moralischen Okonomien‘ sind nicht in eine Hierarchie der Durchgriffs-
rechte staatlichen Handelns eingebunden (vgl. Langhanky et al. 2004: 119) und
werden u.a. durch Forderungen aller Beteiligten hinsichtlich der Lebens- bzw.
Reproduktionsbedingungen, der Moglichkeiten gesellschaftlicher Teilhabe sowie
im Hinblick auf eine lokale kulturelle Identitit wirksam.

Die Perspektive, durch die festgelegt wird, was ,der Fall im Fall* ist (s.0.), ergibt
sich aus einer ,moralischen Okonomie‘ der KiFaZ als einem sozialen Deutungs-
muster, das gleichsam ein Ergebnis von Relationierungen kooperierender
Akteure im Gemeinwesen ist. Dieses Deutungsmuster kann als ,,partizipatives*
oder ,generatives“ (Kunstreich 2005: 61f.) bezeichnet werden, das sich vom
dominierenden klinischen Deutungsmuster hegemonialer Regierungskunst
Sozialer Arbeit unterscheidet. Solcherart gestaltete Kommunikationsprozesse im
Gemeinwesen tragen zur Herausbildung eines Konsens im Gemeinwesen darii-
ber bei, ,was der Fall ist° und wie ein gelingendes Zusammenleben gestaltet wer-
den kann.

Kooperative Transformationsleistungen und
professionelle Relationierungen von Ressourcen - oder:
Der Fall im Feld als alternatives professionelles
Aktionsmuster?

Regine Gildemeister beschreibt, dass ein ,Fall in der Sozialen Arbeit erst dann
entsteht, wenn sich Professionelle auf eine soziale Einheit handelnd richten.
,Daraus folgt, dass ein ,Fall° erst aus der Interaktion von Sozialarbeitern und
Adressaten als ein Transformationsprozess entsteht. Transformationsprozess
heift, dass er sich darin auf spezifische Art und Weise verwandelt* (Gildemeister
1995: 31 / Herv. i. O.). Damit eine soziale Situation in eine Handlungsaufforde-
rung transformiert wird, muss sie zunidchst entsprechend gedeutet werden. In
sozialen Deutungsmustern realisiert sich ein kollektiv hervorgebrachter und
reprasentierter, spezifischer Denkstil (Kunstreich 2005: 54/ Neuweg 2001: 330),
wie wir ihn im vorherigen Kapitel anhand der ,moralischen Okonomie‘ der
KiFaZ skizziert haben. Ein Transformationsprozess ist immer ein aktiver Hand-
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lungszusammenhang, der wesentlich von der institutionellen Eingebundenheit
des Professionellen beeinflusst wird. In den KiFaZ finden wir Arbeitsprinzipien
vor, die in diesem Prozess vermittelnde Funktionen ausiiben. ,,Mein Eindruck
ist, so eine Kooperationspartnerin eines KiFaZ, ,,dass das KiFaZ eingreift. Ein-
zelfallschilderungen und Berichte von der Polizei, etc. fithren auch noch dazu.
Dann gibt es z.B. runde Tische, Schulen werden eingeladen und der Fall wird
besprochen (Langhanky et al. 2004: 151). Hieran wird deutlich, dass die KiFaZ
in ihrer Fallorientierung das Problem, das Anliegen bzw. die soziale Situation
kompetent aufgreifen, offentlich diskutieren und so das vermeintlich Private in
Gesellschaftliches transformieren (vgl. Langhanky et al. 2004: 146f.). Zum Han-
deln aufgefordert sind dann nicht mehr einzelne Professionelle oder sparten-
zustindige Hilfsorganisationen, sondern sdmtliche Stakeholder und sonstige
Akteure der Region. Die Gefahr einer einzigen, institutionell praformierten Per-
spektive auf eine soziale Situation, die den ,Fall im Fall* (s.0.) aus ihrer jeweils
spezialisierten Ausrichtung festlegt und somit die weitere Bearbeitung vorgibt,
scheint iiberdies gebannt. Vielmehr trigt die Perspektivenvielfalt und eine
gemeinsame Verantwortlichkeit von Professionellen aus unterschiedlichen Insti-
tutionen dazu bei, die sozialen Situation in ihrer Komplexitit und Mehrdeutig-
keit wahrzunehmen.

Ausgehend von der Transformation folgt die zweite von Regine Gildemeister
beschriebene Operation im Fallbezug, die Relationierung von Ressourcen. Hier
geht es darum, wie die lebensweltlichen Ressourcen der Adressaten mit denen
der beteiligten Institutionen in Beziehung gesetzt, also relationiert werden (vgl.
Gildemeister 1995: 33/Kunstreich 2005: 61). Ressourcen kénnen ,sinnvoll auf
den lebensweltlichen aufbauen oder [...] sie missachten [und; Anm. d. Verf.]
sogar zerstoren“ (Kunstreich 2005: 61). Konstitutiv wird dieser Vorgang in den
KiFaZ durch die Forderung nach ,moralischen Okonomien‘, um die Lebens-
bedingungen der Menschen vor Ort zu verdndern. ,,Wir haben auch héiufig die-
sen Familienhintergrund im Auge®, erklédrt ein Mitarbeiter, ,,wenn es z.B. prob-
lembeladene Geschichten sind und versuchen nicht nur individuell zu helfen,
sondern auch iiber den Quartiersbeirat Einfluss zu nehmen auf die Umwelt der
Menschen und auch zu versuchen, bei z.B. aufkommenden Mieterfragen nicht
nur einzelne Probleme, sondern auch die ganze Frage von Lebensumfeld auf-
zugreifen und mit ihnen zu entwickeln, Verdnderungen zu schaffen und alles im
Blick zu haben, wenn wir uns um die Menschen kiimmern“ (Langhanky et al.
2004: 152). Zahlreiche Arbeitsprinzipien der Subjektorientierung belassen
zudem den Adressatlnnen die Autonomie und Handlungsprédsenz. Sie fordern
vielmehr zum gemeinsamen Handeln und Planen auf.

Die KiFaZ entwickeln ihre Angebote — sei es die Beratung in Fragen von Miet-
schulden, zu Lebens- oder Erziehungsthemen, die Gruppenarbeit mit Miittern
und Kindern, die Mittelvergabe an Professionelle und BiirgerInnen fiir neue Pro-
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jekte oder die Planung und Durchfiihrung von ,runden Tischen‘ und Beiratssit-
zungen — aus den Prozessen von Konflikten, Verstindigungen und gemeinsam
erarbeiteten Sinndeutungen iiber ein ,gutes Leben‘ im Quartier und setzen ihre
Ressourcen entsprechend ein. Im Fokus stehen die Erweiterung der Handlungs-
macht und die Verbesserung der Lebenslagen und Sozialisationsbedingungen der
Menschen vor Ort. In Anlehnung an Thompson kann man von der Herausbil-
dung eines alternativen professionellen Aktionsmusters sprechen, das wir in unse-
rer Untersuchung als ,generativen Methodik‘, gedeutet haben, die durch zahlrei-
chen Arbeitsprinzipien der KiFaZ konstituiert wird. (vgl. Langhanky et al. 2004:
162ff).
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Hans-Jiirgen Benedict

Gottes Okonomie der Gaben
Eine Erinnerung an ein kulturelles Kapital
des Christentums

Seit der Frankfurter Friedenspreisrede von Jiirgen Habermas, in der er als religiés Unmusikalischer
in der Gentechnologie-Debatte an das unaufgebbare, den Menschen begrenzende Gegeniiber
von Schopfer und Geschopf erinnerte, darf auch in kritischen Kreisen wieder (iber den rettenden
Gehalt theologischer Einsichten nachgedacht werden. Ohne nun sogleich soweit wie weiland
Joseph Kardinal Ratzinger, nunmehr Benedikt XVI gehen zu wollen und die Eucharistie als letztes
Geheimnis des Seins und die géttliche Liebe als Erfiillung aller menschlichen Liebesbestrebungen
zu deuten, soll im Folgenden eine Erinnerung an Gottes Okonomie, verstanden im urspriinglichen
Sinn einer guten Haushaltsfiihrung, erfolgen. Dabei ist zu bedenken, dass neuzeitliche Theologie
nach Kant, Feuerbach und Nietzsche sich des metaphorischen Gehalts theologischer Rede
bewusst ist. Hier gilt sowohl ,Einen Gott, den es gibt, gibt es nicht” (D. Bonhoeffer) wie: in der
naturwissenschaftlich-technischen Welt miissen wir leben, ,als wenn es Gott nicht gabe”. Gott
List mitten im Leben jenseitig”, , der jeweils gegebene Néchste ist das Transzendente. "

Der Platz des theistisch verstandenen, ins Weltgeschehen eingreifenden Gottes
ist leer, eine schmerzliche Einsicht, der sich bis heute viele Theologen und Predi-
ger verschlieBen. Die Rede von der Schopfung und Erhaltung der Welt durch
Gott ist vielmehr ein Versuch, aus dem Glauben an einen letzten Grund des
Lebens verantwortlich mit der Welt umzugehen und den Mehrwert dieses Glau-
bens produktiv in Debatten um die Zukunft einzubringen. Dies tut die Okumene
im ,konziliaren Prozesses fiir Gerechtigkeit, Frieden und Bewahrung der Schop-
fung“ seit dem Ende der 80er Jahre des letzten Jahrhunderts. Angesichts einer
allumfassenden Okonomisierung aller Lebensverhiltnisse mochte ich daran erin-
nern , dass wir von Voraussetzungen leben, die wir nicht selbst geschaffen haben.

WIDERSPRUCHE. Zeitschrift fiir sozialistische Politik im Bildungs-, Gesundheits- und Sozialbereich,
Heft 99, 26. Jg. 2006, Nr. 1, S. 39-49
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Soziale Okonomie lebt vom__Gabenaustausch -
eine Erinnerung an Gottes Okonomie der Gaben.

Die Begriffsbestimmung der herrschenden Okonomie bezeichnet die Kapital-
und Marktlogik, die sich unter Absehung von sozialen, politischen und mora-
lischen Beziigen systematisch durchsetzt. Gemeinwesendkonomie hingegen denkt
vom Sozialen, vom Ganzen der Gesellschaft her und geht mit Karl Birkholzer
davon aus, dass okonomische Aktivitdten nur das Mittel zur Realisierung sozia-
ler Zielsetzungen darstellen (Birkholzer 2000: 70).

Die judisch-christliche Tradition zielt auf Frieden und Nachhaltigkeit, nicht auf
die Jagd nach Profit, Expansion und schrankenloser Erlebnisorientierung. Jesus
hat im Vertrauen auf Gottes Schopfergiiter eine befremdliche Sorglosigkeit
gegeniiber alltdglicher Bedarfssicherung an den Tag gelegt. Der so genannte
Urkommunismus der Jerusalemer Urgemeinde (,,es gehorte ihnen alles gemein-
sam“ Apg 4,32) wirkt als Idee bis in die Gegenwart, ist in der Kirche bis auf das
Monchstum und einige soziale Experimente der linken Reformation allerdings
ein Ideal geblieben.

Bei der Okonomie Gottes handelt es sich um eine Okonomie des Gabenaustau-
sches, nicht des Warentausches. Die Gabe des Lebens bewirkt Austauschpro-
zesse, die zu einem gelingenden Leben fiihren. Die entscheidende Differenz liegt
also darin, dass die am Gabenaustausch Beteiligten in einem Prozess wechselsei-
tiger Verpflichtung stehen. Wihrend die Dynamik der Akkumulation in der
Warenokonomie die Solidaritidt mit der natiirlichen Lebensumwelt aufgibt und
letztlich zerstorerisch wirkt, geht es der Gabendkonomie letztlich um die Bewah-
rung und Wiederherstellung der gemeinsamen Lebensgrundlagen. Thre theologi-
sche Grundlage ist der Glaube an Gott als den Geber und Erhalter des Lebens.
Im Anfang war die Gabe, konnte man im Anschluss an den Prolog des Johannes-
evangeliums und an M. Mauss” berithmtes Buch iiber die Gabe sagen. Gottes
Okonomie der Gabe und der Erhaltung des Lebens trifft sich mit den mensch-
lichen Bemiihungen um Lebensunterhalt und Erhaltung der Lebensgrundlagen.
Fir die alten vorkapitalistischen Gesellschaftsformen hat Martin Luther das
prégnant in seiner Erkldarung des 1. Glaubensartikels auf den Begriff gebracht:

,»Ich glaube, dal mich Gott geschaffen hat samt allen Kreaturen, mir Leib und Seele,
Augen, Ohren und alle Glieder, Vernunft und alle Sinne gegeben hat und noch erhiilt;
dazu Kleider und Schuh, Essen und Trinken, Haus und Hof, Weib und Kind, Acker,
Vieh und alle Giiter; mit allem, was Not tut fiir Leib und Leben, mich reichlich und
téglich versorgt.“ (Martin Luther, Kleiner Katechismus, Evangelisches Gesangbuch)

Reichlich und téglich, etwa aus der Sicht des zwolfjahrigen Kindes, das diese
Erklarung des 1. Artikels spricht, versorgen natiirlich die Eltern, das verwandt-
schaftliche wie das nachbarschaftliche Netz, die ortliche Landwirtschaft, das
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Handwerk und der Handel, das lokale Gemeinwesen insgesamt. Doch ausgegan-
gen und grundgelegt ist diese Lebenserhaltung und Hauswirtschaft von der Oko-
nomie Gottes als dem guten Haushalter des Lebens. Mit der industriellen Entfal-
tung der kapitalistischen Wirtschaft zu Beginn des 19. Jahrhunderts wird diese
Grundlage griindlich vergessen. Menschlicher Fleif3, Technik und Erfindungs-
kraft auf der Grundlage der Geld- und Tauschprinzips sorgen zusammen mit der
invisible hand des Marktes (Smith 1789/1993: 371) fiir immer besseren und
expandierenden Unterhalt der Menschen (besonders im Wohlfahrtsstaat). Die
nachmittigliche Katechismuspriifung, mit der Thomas Mann seinen Roman Die
Buddenbrooks (1901) beginnen lasst, bringt das hiibsch auf den Begriff. Der
Grofvater lisst die kleine Antonie im Jahr 1835 die Erkldrung des 1. Artikels
aufsagen. Bei den eben zitierten Worten ,,Haus und Hof, Weib und Kind, Acker
und Vieh* aber ,[...] brach der alte Johann M. Buddenbrook einfach in ein
Gelichter aus [...]. Er lachte vor Vergniigen, sich tiber den Katechismus mokie-
ren zu koénnen und hatte wahrscheinlich nur zu diesem Zweck das kleine
Examen vorgenommen. Er erkundigte sich nach Tonys Acker und Vieh, fragte,
wie viel sie fiir den Weizen nihme und erbot sich, Geschéfte mit ihr zu machen
[-..]-“ (Mann 1901/1930: 9-10)

Dieses Geléchter, in das alle einstimmen (bis auf den Sohn, den frommen Konsul
Johann Buddenbrook, der sagt: ,,Aber Vater, sie belustigen sich wieder einmal
tiber das Heiligste®; ebd.), ist uns zur zweiten Natur geworden. Der Begriff ,das
Heiligste® verweist auf den gottlichen Ursprung dieser Okonomie. Auch Marx
und Engels verwenden ihn im Kommunistischen Manifest (1848/1966). Sie weisen
in dramatischer Schilderung auf den Verlust hin, der mit der Zerstorung der
Gaben-Okonomie verbunden war. Die Zerstérung aller natiirlichen familiziren
Beziehungen durch die international agierende Bourgeoisie wird drastisch
beschrieben: ,,Die Bourgeoisie“ hat alle natiirlichen Bande ,,[...] unbarmherzig
zerrissen und kein anderes Band zwischen Mensch und Mensch iibrig gelassen
als das nackte Interesse, als die gefiihllose bare Zahlung. [Sie] hat dem Familien-
verhiltnis seinen rithrend-sentimentalen Schleier abgerissen und es auf ein reines
Geldverhiltnis zuriickgefiihrt. [...] Alles Stidndische und Stehende verdampft,
alles Heilige wird entweiht. [...] Sie schafft sich eine Welt nach ihrem eigenen
Bilde* (Marx/Engels 1848/1966: 61-63).

Mit dem Bezug auf Genesis 1, 27 wird der gegenreligiose Aspekt des Kapitalis-
mus hier exakt angegeben. Johann Hinrich Wichern, der kurz darauf im Septem-
ber 1848 durchaus antikommunistisch zur Griindung der Inneren Mission aufrief
(s. dazu Benedict, 2001) wollte vordergriindig soziale Reform mit einer Rechris-
tianisierung des ,,heillosen Volkes* verbinden, wurde aber angetrieben durch die
Wahrnehmung von Entsittlichung und Entkirchlichung, genauer der Zerstorung
lebensweltlicher Ressourcen in den Armutsfamilien. wie er sie seit 1833 im
Stadtteil St.Georg als Hamburgs ,,wahres und geheimes Volksleben“ beobach-
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tete. Angesichts dieses Elends motiviert die Liebe den eigenstdndigen Protestan-
ten, im Sinne des allgemeinen Priestertums der Gldubigen sich jenseits der Kir-
che in Vereinen zu organisieren und rettend zu handeln. Denn, so Wichern pro-
grammatisch 1848: ,Die Liebe gehort mir wie der Glaube.“ Die biirgerliche
Liebesreligion findet hier auf dem sozialen Feld eine neue Wirkungsmdoglichkeit.

Vom nichttauschbaren Gliick der Kunst wie der Liebe weifs noch Goethe im Wil-
helm Meister zu erzéhlen. (Zum Folgenden s.a. J. Horisch 1983.) Gliick ist durch
Liebe erfiillte Liicke, wie auch etymologisch zu belegen ist (gilucki geliicke
meint Beschluss, Festsetzung, Bestimmtes). Gliick liegt nicht im Selbstbezug son-
dern in der Selbstpreisgabe an den anderen. Gott, Geld und Liebe sind die
Medien, in denen ein Selbst seiner Alteritidt inne wird. Gliick ist Heimkehr des
vermeintlich Eigenen an seinen gottlichen Ursprung, sagten die Neuplatoniker.
Vor allem die Poesie als gliickliche Wissenschaft kann dieses Gliick schildern.
Gliickliche Dichtungen wiesen aus, dass ,,in einem Wort, ihr Freunde, das Gliick
liegt [...] es ist das siiBe Zauberwort: Fiir dich“ (Herder). Das Gliick der Liebe
fiillt also die Liicke, die das wiinschende Menschenkind bei seiner Einfithrung in
die Welt nach Auflosung der Mutter-Kind-Dyade empfindet. Die laut dem plato-
nischen Mythos in zwei Hilften zerschnittenen Leiber der androgyn iibermiiti-
gen Menschen suchen seitdem sich erotisch zu vereinigen. Wo das misslingt, wal-
tet Ungliick, ist die Liicke spiirbar. So beim ungliickliche Liebenden Werther,
der sich mit der abstrakten Zeitordnung, das er der spitere ist, nicht der nicht
begehrenswerte oder Unattraktive, nicht abfinden kann. Leidend ruft er aus:
,»Ach diese Liicke, diese entsetzliche Liicke, die ich hier in meinem Busen fiihle!
Ich denke oft, wenn du sie [Lotte; Anm. d. Verf.] nur einmal an diesen Busen
driicken konntest, diese ganze Liicke wiirde ausgefiillt sein.*

Anders Wilhelm Meister: ,,Ich weif}, dass ich ein Gliick erlangt habe; dass ich
nicht verdiene und das ich mit nichts in der Welt vertauscht haben mochte*, sagt
der Held am Ende des Romans. Aber dieser Bildungsromans skizziert in der
Turmgesellschaft bereits eine 0konomistisch verfahrende Handelsgesellschaft.
Der schauspielernde Held wehrt sich anfangs im Namen schoner Verausgabung
gegen den Fluch des Aquivalententausch, lisst sich dann seine Schauspielkunst
durch ein Geldgeschenk der Grifin entgelten, sehr zur Enttduschung von Nova-
lis (und Schiller), auch wenn er es widerstrebend tut. ,,Geld, sagt er, ist eine
schone Sache, wo etwas abgetan werden soll.“

Hinfillig ist mit dem Aquivalententausch die Autonomie des Asthetischen. Und
ist diese nicht der Asthetik des Religiosen benachbart? In ihren besten Hervor-
bringungen ist Religion — Poesie. Heinrich Heine hat in seiner Schrift ,,Die Ro-
mantische Schule“ (1836) darauf aufmerksam gemacht, die Poesie der katholi-
schen Religion gepriesen und den Poeten als den ,kleinen Nachschopfer Gottes*
bezeichnet. Diese Kraft der Poesie zeigt sich seit Jahrtausenden in den Psalmen als
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Gebeten der klagenden und dankenden, einer schlechthinnigen Abhéngigkeit sich
bewussten Menschen. Wo uns die Worte fehlen, springt ein alter Psalm hilfreich
bei, so das Goethe-Wort bewihrend: ,,Und wenn der Mensch in seiner Qual ver-
stummt/gab mir ein Gott zu sagen, wie ich leide“ (Goethe, Torquato Tasso). So
zeigt die rabbinische Empfehlung, in Noten tehillim (gleich Psalmen) zu sprechen,
die Macht dieser Poesie, bis hin zu dem Einwand der wegen Durchfalls Rat
suchenden Frau, die sagt: ,,Aber Rabbi, tehillim stopft doch.*

Verschiebung vom Geber auf die Nehmer

Geldwirtschaft, Industrie und Handel haben die vom Geber des Lebens initiierte
Gabenwirtschaft im 6ffentlichen Bewusstsein fast vollstéindig verschwinden las-
sen. Denn sie existiert ja weiter. An sie zu erinnern ist vornehmliche Aufgabe
der Religionen. Die Frage ist, ob das in der grundsitzlichen Alternative ,Gott
oder Mammon‘ geschehen sollte (wie sie Jesus in Mt. 6, 24 formuliert hat). Ich
bin der Meinung, dass die Geldwirtschaft durch eine Gabendkonomie nicht zu
ersetzen, wohl aber zu erginzen ist. Von dieser Erginzung, wie sie in der lokalen
sozialen Okonomie geschieht, koénnten transformierende Wirkungen auf die
Geld- und Waren-Okonomie ausgehen, die sie wieder an das Ziel der Erhaltung
der Lebensgrundlagen ankniipfen.

In den alten Gesellschaften war es so, dass der Mensch sich im Glauben zu dem
Geber des Lebens in eine Beziehung setzte, anders gesagt: Gott forderte vom Men-
schen in den Weisungen der Tora eine verpflichtende Beziehung, die im Opfer und
im sozialen Verhalten einen sinnlichen lebensweltlichen Ausdruck fand. Zunéchst
in den Opfern, mit denen den Gottern und dann dem einen Gott der Dank fiir
Bewahrung und Segen zuriickerstattet wurde, womit sie um diesen Segen angefleht
und gnidig gestimmt wurden, so auch in Israel. Dann aber, vor allem in der sog.
deuteronomischen Reform zur Zeit des Konigs Josia (630 vor Chr.), vollzog sich
eine Umwandlung der Opfer in soziale Abgaben, mit denen vor allem die Armen
unterstiitzt werden sollten. ,,Arme soll es unter euch nicht geben“ (Dt. 15, 4), der
soziale Ausgleich wird durch Wirtschaftsgesetze (Schuldenerlass, der Drittjahres-
zehnt fiir benachteiligte Gruppen) strukturell abgesichert. In den jahrlichen Bun-
desfesten, die die Erinnerung an den Auszug und die Gabe des Landes rituell bege-
hen, wird an Gott als den Stifter dieser Beziehungs- und Segenskette erinnert. Die
von Gott empfangene Gabe wird gerecht geteilt und weitergegeben, in den Fami-
lien, in den Wirtschaftsgemeinschaften, in Sippen und im nationalen Zusammen-
hang. Das ist ein Gegenmodell zu den antiken feudalistischen Klassengesellschaf-
ten(vgl. Duchrow, 1994, 112ff), ein Wirtschaften fiir das Leben.

In der kapitalistischen Warenokonomie vollzieht sich nun eine Verschiebung
vom Geber auf den Nehmer (vgl. Gutmann 2002: 19 ff.). Die Macht liegt bei
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denen, die iiber Kapital verfiigen, dieses auf dem Markt zirkulieren lassen und so
akkumulieren konnen. Der Warentausch iiberwuchert den weiterhin stattfinden-
den Austausch der Gaben. Die besonders in der Erziehung der Kinder erkenn-
bare Beziehungs- und Reproduktionsarbeit der Frauen (eine weithin umsonst
geleistete Weitergabe des Lebens) wurde in das dominierende, minnlich
bestimmte Lohnarbeitsverhiltnis integriert (und hat sich erst in den letzten Jahr-
zehnten teilweise aus diesen Fesseln befreien konnen). Diese Beziechungsgaben
sind aber nicht auf die Frauen beschréankt — als quasi natiirliche Ressource —, son-
dern stehen allen zur Verfiigung. Auch Ménner kénnen und sollten die Gaben
der Erziehung, der Beziehungsarbeit und des nicht lohnméBig verrechenbaren
Engagements nutzen. Auch Angehorige der Mittel- und Oberschicht kénnen
sich fiir gesellschaftliche Aufgaben aktivieren (und nicht nur die Menschen in
den modernen Problemstadtteilen, die ihre brachliegenden Ressourcen aktivie-
ren sollen).

Der Charme der Gaben

Zu erinnern ist hier an das Beispiel der friithchristlichen Gemeinden. Sie waren
dezentrale Lebensgemeinschaften mit gemeinsamem Essen und Torastudium
sowie gemeinsamer Beratung, wobei die gemeinsame Mahlzeit der Verschiede-
nen ihr von der iiblichen sozialen Gesellung der Antike (man isst nur mit Glei-
chen) abweichendes Kennzeichen war. Gerade der Begriff charis, der mehr
meint als nur Gnade, hat ihnen als kreativer Leitbegriff gedient — Paulus verwen-
det ihn um 50 n. Chr. neu in dem Sinn, dass beide Seiten nehmen und geben und
zwar so, dass auf Grund der Gnade und Gabe Gottes der Mangel sich in Uber-
fluss verwandelt. Besonders seine ausfiihrliche theologische Begriindung der
Kollekte fiir die verarmte Jerusalemer Gemeinde durch die Christen in Korinth
zeigt einen gabendkonomischen Ansatz:

,Denn ihr kennt die Gnade unseres Herrn Jesus Christus: obwohl er reich war,
wurde er doch arm um euretwillen, damit ihr durch seine Armut reich wiirdet. [...]
Euer Uberfluss soll jetzt ihren [der Jerusalemer Gemeinde; Anm. d. Verf.] Mangel
abhelfen, damit auch ihr Uberfluss spiter eurem Mangel abhelfen kann und es zum
Ausgleich kommt, wie geschrieben steht: ,\Wer viel sammelte, der hatte keinen Uber-
fluss und wer wenig sammelte, hatte keinen Mangel.* (2 Kor 8, 9, 13-15)

,Ein jeder gebe, wie er sich’s im Herzen vorgenommen hat, nicht mit Unwillen oder
aus Zwang; denn einen frohlichen Geber hat Gott lieb. Gott aber kann machen, dass
seine Gnade euch auf jede Weise reichlich zuteil wird, damit ihr in allen Dingen alle-
zeit genug habt fiir euch selbst und noch reich seid zu jedem guten Werk. [...] Gott
aber sei dank fiir seine unaussprechliche Gabe.* (2 Kor 9, 7-9.15)

Charis meint hier zunéchst die Vorgabe der gottlichen Gnade in der Menschwer-
dung Gottes in Jesus Christus, sodann das Weitergeben dieser gottlichen Vorgabe
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zwischen den Gemeinden in Gestalt der Kollekte. Und schlieBlich das, was Gott
von den Menschen zuriickempfingt, ndmlich den Dank. Die gottliche Vorgabe
wird zum menschlichen Teilen der Gabe und zur Gegengabe an Gott. Im Begriff
der charis gehoren fiir Paulus Gott und Geld, gottliche GroBziigigkeit und
menschliche Freigebigkeit zusammen. Und das betrifft nicht nur den Inhalt, son-
dern auch die Art und Weise der Gabe - sie ist schon, hat Grazie und Charme:
,Leget Anmut in das Geben® heif3t es in Faust II. Das Kollektenprojekt des Pau-
lus hat Charme, wo sich in ihm die Gerechtigkeit Gottes als gerechte Giiterver-
teilung zwischen den Gemeinden irdisch realisiert (vgl. Frettloh, 2001: 143).

Was der Inbegriff der Gabe des Lebens ist: Gnade, wichst unter den Menschen
durch Partizipation, durch gerechte Giiterverteilung und ist charmant-attraktiv.
Auch ohne den christologischen Bezug von 2 Kor 8 und 9 gibt es unter Menschen
eine starke Verpflichtung, einander zu unterstiitzen, sich des andern zu erbarmen
(wie die nicht christologische Beispielerzdhlung vom barmherzigen Samariter
zeigt), sozialen Ausgleich zu organisieren und in eine Bewegung gegenseitigen
Gebens und Nehmens hineinzukommen.

Das Beziehungsnetz als Gabenaustausch

Am Gabenaustausch sind auch unter kapitalistischen Bedingungen die Men-
schen in verschiedener Weise beteiligt — dort, wo es um die intimen Beziehungen
zwischen Liebespartnern, zwischen Eltern und Kindern, zwischen Freunden und
Nachbarn, zwischen Hilfebediirftigen und Helfern, zwischen in Schwierigkeiten
geratenen und ihren Unterstiitzern geht. Und auch hier hat die Gabe attraktiven
Charme. Gabenokonomisches Handeln zeigt sich, neben der Professionalisie-
rung der Gabe in helfenden Berufen, vor allem im ehrenamtlichen Bereich. Es
gibt eine neue Solidaritit, einen kooperativen Individualismus, der den Men-
schen nicht als Selbstaufopferung abgerungen werden muss. Das neue Ehrenamt
verrit ,ein freiflottierendes Potential an Gemeinsinn“ (Klages 1993: 40). Tatig-
werden im sozialen Bereich wird als sinnhafte Lebenserweiterung erfahren. Es
entstehen neue Netzwerke von Freiwilligen, oft unter Angehorigen der gleichen
Schicht. Sie sind durch strukturelle Offenheit, lockere Verkniipfung und Wahl-
freiheit gekennzeichnet, die sich an der Ahnlichkeit von Interessen orientiert.
Aber es gibt auch schichteniibergreifende Netzwerke. Wo es beispielsweise sol-
che Beziehungsnetze in Gestalt eines dezentralen Treffpunkts im Stadtteil gibt
(sei es eine Elternschule, ein Biirgerzentrum, eine Kirchengemeinde), zeigt sich:
alle denkbaren Probleme, von der Schwangerschaft bis zum Verlust einer wichti-
gen Vertrauensperson, von der Arbeitslosigkeit bis zu schweren Krankheiten,
haben die Chance, durch Hilfe und Unterstiitzung aus dem Beziehungsnetz gut
gelost zu werden.
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Finanzierung als Handlung des Vertrauens
auf die Gabendokonomie

Es ist Aufgabe von Kirche und Diakonie, diese Okonomie Gottes als eine Oko-
nomie des Gabenaustausches offentlich stirker als ihr Eigenes zur Geltung zu
bringen. Das diirfte schwer fallen, wenn sie sich in der gegenwértigen konomi-
sche Krise (drastischer Riickgang der Kirchensteuereinnahmen) exklusiv an
Modellen 6konomischer Steuerung und Effektivierung aus der Wirtschaft orien-
tiert, an Marketing-Strategien und primér betriebswirtschaftlichen Uberlegun-
gen. Die lutherische ,,Woran du dein Herz hiangst, das ist dein Gott* muss zumin-
dest in einer anderen Haltung zum Geld zum Ausdruck kommen. Natiirlich muss
kirchliche Arbeit weiter mit Kirchensteuern und mit staatlicher Refinanzierung
diakonischer Aufgaben rechnen. Aber die notwendigen Reformen konnten doch
in einer anderen Haltung vorgenommen werden, die sich von der betriebswirt-
schaftlichen Rationalitdt unterscheidet. Sich daran erinnernd, dass Gott der
Geber und Unterhalter des Lebens ist (,,mich tdglich und reichlich versorgt®),
miisste mit mehr Vertrauen in den Gabenaustausch gehandelt werden. Vertrauen
liegt sowohl dem kapitalistischen Handeln als dem Gabenaustausch zu Grunde.
Ohne Vertrauen funktionieren die Finanzméirkte nicht; wo das Vertrauen ver-
loren geht, brechen Wihrungen zusammen, stiirzen Aktienkurse ab. Sprachlich
iibereinstimmende Begriffe wie Credo und Kredit, Schuld und Schulden, Erlo-
sung und Erlos zeigen die Verwandtschaft beider Okonomiebereiche (auch im
Begriff Mammon steckt die Wurzel Vertrauen). Kirche und Diakonie als Institu-
tionen des Gabenaustauschs lassen wenig Vertrauen in die Okonomie Gottes
erkennen, sondern orientieren sich zu sehr an der herrschenden Okonomie der
Waren- und Profitlogik. Es gehort geschichtlich zu den beeindruckenden Erfah-
rungen des Handelns von Christenmenschen und kirchlichen Institutionen, dass
sie in Krisensituationen das Vertrauen in die Giite des erhaltenden Gottes nicht
aufgegeben haben und in der Regel iiberraschende Bestandserhaltungen und
Unterstiitzungen erlebt haben (oft auf Gebetserh6rungen zuriickgefiihrt, Bei-
spiele sind Legion — ich nenne nur Jung-Stillings Lebensbeschreibung).

Diesem Vertrauen kann man natiirlich organisatorische Form geben in Gestalt
von Sponsoren und Fordervereinen. Diese konnen durch Kirchensteuern nicht
mehr finanzierbare Projekte finanzieren, von der Renovierung einer Silbermann-
Orgel bis zur Stelle fiir die Drogenarbeit einer Kirchengemeinde. Hier ist viel
mehr moglich als gemeinhin angenommen wird, hier erweist sich die Anmut des
Gebens, der Charme der Gabe in immer wieder iiberraschender Grof3ziigigkeit
der Gebenden, indirekt oder direkt angestiftet von dem Geber des Lebens.



Gottes Okonomie der Gaben 47

Der Gaben-Mix von Ehrenamtlichen und
Professionellen als Chance

Was mit den Abendmahlsgaben und dem Almoseneinsammeln der frithen Chris-
ten anfing, in Klostern und Kommunitédten soziale Gestalt gewann, im 19. Jahr-
hundert iiber die Einwerbung von Stiftungsmitteln und die Griindung von Ret-
tungsvereinen sich fortsetzte, in den Anfiangen professioneller Arbeit entscheidend
die Vermittlung der Fihigkeit des Haushaltens einschloss (bei Alice Salomon) und
schlieBlich im konsolidierten Sozialstaat des goldenen Zeitalters bei garantierter
Kostendeckung der Sozial- und Diakonie-Arbeit endete, ist heute in einem
bewussten kreativen Gabenaustausch einer sozialen Zivilgesellschaft fortzuset-
zen. Modelle wie das Hamburger Spendenparlament sind ein Versuch, diese
Gabenokonomie umzusetzen; es hat nur ergédnzenden Charakter und iibernimmt
keine Grundaufgaben von freien Trdgern und Staat. Besonders Umsonstldden
machen die Erfahrung, dass im Vertrauen auf den Gabentausch die Regale
immer wieder gefiillt werden. Hier kann und muss weiter kreativ charmant expe-
rimentiert werden: Leget Anmut in das Geben!

Noch einmal theologisch gesagt: Die Vertreibung der vielen Gotter durch den
einen Gott der jiidisch-christlichen Tradition hat entscheidend zur Zentrierung
von Liebe, Tausch und Sprache beigetragen. Im Systemfragment des deutschen
Idealismus heif3t es treffend: ,,Monotheismus des Herzens und der Vernunft,
Polytheismus der Poesie und der Einbildungskraft“. Danach wire zu verfahren
auch in Zeiten, in denen das Versprechen von Gliick durch die Kunst gebrochen
zu sein scheint. Sinnerfahrung wird heute im kulturellen Erlebnis gesucht, wie G.
Schulze (1992) gezeigt hat. Aber es ist ein Gliick, das nicht trdgt und durch die
Jagd nach schonen Erlebnissen nicht befriedigt werden kann. Es strahlt wieder
auf in schonen solidarischen Beziehungen, die von Gaben leben. Es gibt eine
Asthetik der Solidaritit, die viel zu wenig unter diesem Aspekt beachtet wird.
Noch aktive dltere Menschen im Ruhestand dréngen in soziale Initiativen wie
die Tafeln, Kirchenkiichen und Kleiderkammern. Sie sagen, sie brauchen diese
Tétigkeit und es macht ihnen Spaf. Sie geben so ihrem Leben, das sonst in mal-
lorquinischer Sonnenanbetung enden wiirde, einen Sinn, der eine neue zivilge-
sellschaftliche ,,Aneignung des Sozialen“ (Rauschenbach) verrit. Die Handlung
des barmherzigen Samariters als ,souverdne Daseinsduflerung“(K. Logstrup)
kehrt zuriick, etabliert sich neben der Delegierung sozialer Probleme an die Pro-
fessionellen. Diese miissen ihre Chancen der Begleitung und Koordinierung in
der neuen Freiwilligenkultur sehen, statt nur iiber den dadurch zu befiirchtenden
Stellenabbau zu klagen.

Von der Okonomie Gottes zum eigenen Gabentausch, zur schénen sozialen Ver-
ausgabung. Sie ereignet sich in den Tauschringen, in denen Fahigkeiten ohne ver-
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mittelndes Gelddquivalent getaucht werden. Ein anderes gutes Beispiel dafiir,
wie der geldfixierte Warentausch riickgingig gemacht werden kann, ist der
Umsonstladen, in dem gebrauchsfiahige Konsumgiiter umsonst mitgenommen
werden konnen. Es gibt inzwischen viele solche Laden in der BRD. In Hamburg-
Billstedt heif3t er ,,Kostnix“. Aus einem Studierendenprojekt der Evangelischen
Hochschule fiir Soziale Arbeit und Diakonie ist er inzwischen zu einer Einrich-
tung geworden, die von 15 Ehrenamtlichen betrieben wird. Nicht der Geldeswert
ist entscheidend, den der Besucher mitbringt ist entscheidend sondern sein
Wunsch, Waren, die sonst weggeworfen wiirden, zu gebrauchen. Das gilt auch
fiir den Bringenden, der aus seinen Konsumgiitern Gaben macht. Aus Waren
werden wieder Dinge mit eigener Wiirde. Ein Umsonstladen ist nicht nur ein Ort
alternativen Warenverkehrs sondern auch ein Kunstprojekt, eine sich stindig
wandelnde Ausstellung von Konsumgiitern. Er wird zum Treffpunkt unterschied-
licher Menschen, der Ehrenamtlichen, die dort mit Hin-gabe tétig sind. Darunter
sind manchmal Messies, die nicht aufriumen konnen, Moralisten, die gelegent-
lich die Armen erziehen mo6chten. Unter den Besuchern sind auch solche, die fiir
den Flohmarkt sich bedienen. Trotzdem lebt hier viel von der Gabendkonomie
weiter und zieht ermutigende Kreise.

Anmerkung

1 Zitate aus D. Bonhoeffer, Widerstand und Ergebung, dessen 100.Geburtstag in dieses
Jahr fallt.
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Lust an der Erkenntnis
Zum Gebrauchswert soziologischen Denkens fiir die Praxis Sozialer Arbeit

Impulse Werkstatt Fachhochschule, Band 14
2005, ISBN 3-89370-404-3, 250 Seiten, € 22,00 / SFr 38,60

e Fachkréfte der Sozialen Arbeit miissen ihr berufliches Handeln innerhalb des gesellschaftlichen
(Verstrickungs-)Zusammenhangs wahrnehmen kénnen. Doch nicht nur das: zudem miissen sie
ihre Blickscharfe in den verschiedenen Arbeitsfeldern umsetzen. Dafiir kann die Soziologie wichti-
ge Beitrdge leisten. Denn sie beschreibt den Menschen als soziales Wesen, das seine Geschichte
selbst macht und die Verhaltnisse durch Handeln erzeugt, verfestigt — aber auch verandern kann.
Soziologie hat daher fiir die Soziale Arbeit einen herausragenden Gebrauchswert, weil sie den
Blick auf die eigene gesellschaftliche Funktion, auf soziale Problemlagen und auf eine helfende
Praxis scharft.

o In diesem Buch sind soziologische Texte versammelt, in denen Hinweise zu einer fiir die Soziale
Arbeit niitzlichen soziologischen Perspektive gegeben werden. Die Autorinnen und Autoren
zeigen ihre eigene soziologische Denkart und Produktionsweise so auf, dass deren Gebrauchswert
fiir eine Praxis Sozialer Arbeit kenntlich wird. Bei aller Unterschiedlichkeit ist den Texten gemein-
sam, dass sie ein Zeugnis der Lust an soziologischem Denken geben und damit zum Denken im
Horizont Sozialer Arbeit auffordern.

e Es ist das Anliegen dieses Buches, Soziale Arbeit zu einer lustvollen Praxis soziologischen Den-
kens zu verfiihren.
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Helga Cremer-Schafer

~Not macht erfinderisch”:

Zu der Schwierigkeit aus der Moral der
alltaglichen Kampfe um Teilhabe etwas
uber die Umrisse einer Politik des Sozialen
zu lernen

Die niederen Klassen und arme Leute von moralisierenden Klassifikationen zu befreien hat sich
als ein strukturell blockiertes Unterfangen erwiesen. Von der Diskussion um die Lésung der ,So-
zialen Frage” bis zur Debatte iiber ,Underclass” und ,Neue Unterschicht” und ,Uberfliissige”
sind die meisten Modelle der Kritik des Zusammengehens von 6konomischer, politischer und sym-
bolischer AusschlieBung zu ihrem Ausgangspunkt zuriickkehrt: der Identifikation einer Kategorie
von Personen, deren AusschlieBung wie SelbstausschlieBung aussieht. Eine Maglichkeit um durch
die und in der Diskussion um ,Moralische Okonomie” nicht zu einer impliziten benevolenten
sozialen Degradierung der Leute beizutragen, sehe ich in einem genaueren Blick auf die verschie-
denen Prinzipien (und ,Moralen®), auf die sich Praktiken der Gegenwehr gegen das Prinzip der
Warenférmigkeit und der Biirokratieféhigkeit berufen haben.

»Not macht erfinderisch“ ist eine zum Allgemeinplatz geronnene Erfahrung.
Gelegentlich wird von empirischer Forschung ein dem Topos wahlverwandtes
Bild von armen Leuten und niederen Klassen herausgearbeitet: Wir lernen sie zu
sehen als findige, kluge, listige, aktive, duldsame, hart arbeitende, leidende, stra-
tegische, sorgende und verantwortungsvolle Leute. Selbst ,unternehmerische
Ziige“ lassen sich feststellen.

»INot macht erfinderisch* — dieses Bild von der Armut, die trotz und gegen das
Leiden, die Ausbeutung und die materielle und symbolische AusschlieBung zum
Erfindungsreichtum, zu Widerstdndigkeit und zu pragmatischen Arbeits- und
Lebensweisen mit eigenen ,,Moralen® fithrt, wurde in den spiten 80er Jahren
von Norbert PreuBer (1989) als Titel einer Ethnographie der Uberlebensstrate-
gien der Armenbevolkerung gewihlt, um den Leserinnen zu signalisieren, dass
mit einer spezifischen ,, Tradition* der Arme-Leute-Wissenschaft zu brechen ist.

WIDERSPRUCHE. Zeitschrift fiir sozialistische Politik im Bildungs-, Gesundheits- und Sozialbereich,
Heft 99, 26. Jg. 2006, Nr. 1, S. 51-65
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Diese systematisiert entweder die institutionalisierte Armutsfeindlichkeit direkt
oder weicht auf die milderen Formen der ,,exotischen Verfremdung*, der ,,mora-
lisierenden Herablassung®, der ,,heroisierenden Distanzierung“ oder der ,,sozial-
politischen Distanzierung“ aus. Das Brechen mit dieser Tradition der Systemati-
sierung von Verachtung der Armen und der niederen Schichten scheint
keineswegs einfach. In der Geschichte der Armutsforschung zeigt sich kaum ein
,Lernprozess®, viel eher ein Muster, in dem ,,Gegenaufkldarung* und ,,Dialektik
der Aufkldrung® zusammengehen. Das gilt insbesondere in Bezug auf das soziale
Artefakt, das von der ,normalen“ Klassenstruktur und Hierarchisierung der
gesellschaftlichen Teilhabe eine besondere ,,Spezies® von Menschen abtrennt
und deren Zugehorigkeit zuerst in Frage stellt und ihnen auch ganz abgespro-
chen wird. Die historischen Benennungen fiir diese Kategorie bzw. ihre gesell-
schaftliche Position waren: Pauper, Arme, nondeserving poor, Lumpenproleta-
riat, Lazarusschicht, Pariahs, Randstindige, Neue Armut, undercaste, vielfach
Benachteiligte, stadtische Arme, Marginalisierte, fortgeschrittene Marginalisie-
rung. ,,Underclass® bzw. ,,Neue Unterschicht” sind die aktuellen Klassifikatio-
nen, die Formen der Armutsverachtung und der moralisierenden Aufspaltung
pflegen. Die niederen Klassen und arme Leute von moralisierenden Klassifika-
tionen zu befreien hat sich als ein strukturell blockiertes Unterfangen erwiesen;
sowohl politisch wie vor allem analytisch. Wir konnen beobachten, dass seit der
Diskussion um die Losung der ,,Sozialen Frage“ die meisten Modelle der Kritik
des Zusammengehens von O6konomischer, politischer und symbolischer Aus-
schlieBung zu ihrem Ausgangspunkt zuriickkehrt sind: der Identifikation einer
(neuen, kleineren) Kategorie von Personen, deren AusschlieBung wie Selbstaus-
schlieBung aussieht.

Die Intensivierung der Erkundungen von “Moralischer Okonomie* brauchte
nicht den gleichen Zirkelschluss zu durchlaufen. Daher die folgenden Ausfiih-
rungen zum ,Teufelskreis“ der Kritik der gesellschaftlichen Produktion von
Armut. Eine Moglichkeit, um durch die Diskussion um ,,Moralische Okonomie*
nicht zu einer impliziten benevolenten sozialen Degradierung der Leute bei-
zutragen, sehe ich in einem genaueren Blick auf die verschiedenen Prinzipien
(und ,,Moralen®), auf die sich Praktiken der Gegenwehr gegen das Prinzip der
Warenformigkeit und der Biirokratiefdhigkeit berufen haben. Die Prinzipen, auf
die ,,moralische Emporung iiber Ungerechtigkeit” sich historisch und in beschei-
denen Formen auch heute berufen, schiitzen sowohl davor ,,moralische Okono-
mie“ nur von oben zu denken, als Form einer benevolenten Wohlfahrtsstaatlich-
keit, wie implizit zu einer Legitimation der Tugenden des Arbeitskraft-Unter-
nehmers auch fiir diejenigen beizutragen, die nicht mehr zum Club der Lohn-
arbeit gehoren sollen, jedoch so mit der und in der Not auskommen.
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Die ,underclass” debate.
Zum Teufelskreis der amerikanischen Armutsforschung

In Bezug auf ein halbes Jahrhundert Armutsforschungen in Amerika scheint es,
als gebe es nicht nur eine ,,Armutsfalle“ und den Teufelskreis der kulturellen
Reproduktion von Armut. Es scheint die Armutsforschung selbst hat der oko-
nomischen, politischen und symbolischen AusschlieBung kaum etwas entgegen
zu setzten. (Fast) jeder Versuch gegen die Ideologien anzugehen, nach denen
arme Leute und niedere Klassen sich ihre Lage sich selbst zuzuschreiben haben,
fiihrt zu alten Klassifikationen und Hierarchisierungen zuriick. Die Namen des
19. Jahrhunderts, die ,,selbstverschuldete Armut®“ und die ,,unwiirdigen Armen®,
werden nur durch andere Vokabeln ersetzt. Die derzeit wohl prominenteste
Kategorisierung fiir Leute, deren Zugehorigkeit in Frage gestellt wird ist die der
underclass®.

Michael B. Katz leitet seine Rekonstruktion der Geschichte der amerikanischen
Armutspolitik sowie der Geschichte von Forschungen und Theorien mit den Sét-
zen ein: ,Most of the writing about poor people, even sympathetic observers,
tells us that they are different, truly strangers in our midst: poor people think,
feel, and act in a way unlike middle-class Americans.* (Katz 1989: 6f) Der Epilog
des Buches wiederholt die Feststellung: ,,We can think about poor people as
,them® or as ,us‘. For most parts, Americans have talked about ,them‘. Even in
the language of social science, as well as in ordinary conversation and political
rhetoric, poor people usually remain outsiders, strangers to be pitied or despised,
helped or punished, ignored or studied“ (ebd: 236).

Das Irritierende der Rekonstruktion der ,,underclass-debate“ liegt darin, dass
die Kontinuitit des Vokabulars von ,,us and them*, die Individualisierung von
Armut und die Moralisierung der Armen sich ab den 80er Jahren nicht gegen
und trotz ,liberaler® Theorien und Politikanleitung in den 60ern und 70ern
durchgesetzt haben, sondern mit und wegen ihnen. Konzepte und Denkweisen,
die das Image der ,,selbstverschuldeten Armut“ entkréften sollten, waren niitzli-
che Teilstiicke, neue ,,undeserving poor® zu bestimmen. Das bevorzugte Beispiel
fiir diesen Prozess ist das Theorem der ,,culture of poverty” von Oscar Lewis
(1963, 1971). Seine Studien und Beschreibungen des Lebensstils der puertorica-
nischen Armen setzte gegen die Etiketten und die Theorie der ,,selbstverschulde-
ten Armut“ ein kompliziertes, strukturbezogenes und kapitalismuskritisches
Erklarungsmodell einer ,,Subkultur entgegen. Doch Lewis selbst entwickelt
durch sein Erklarungsmodell fiir dauerhafte Armut eine arme Leute stigmatisie-
rende Kennzeichnung. War die ,,Kultur der Armut® zuerst ein Einstieg, den Sinn
der Lebensweise von Armen als kollektive, subkulturell gestiitzte Bewaltigungs-
strategien zu verstehen, so hat die Konzeption einer durch die Adaptionen ent-
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standenen, gleichsam ,,armen® Kultur die Tiir zu einer neuen Defizitperspektive
geoffnet. Aus der ,,Kultur der Armut® (als einer Benennung fiir kollektiv abge-
stiitzte Bewiltigungsstrategien) entstand ein normatives Konzept von Kultur: die
Aneignung der ,,richtigen“ dominanten Kultur durch die Person fiithrt zur indivi-
duellen ,,Leistungsfahigkeit. Wer unter der Bedingung eines ,,Mangels an Kul-
tur“ aufwéchst, hat dagegen kaum eine Chance auszubrechen und aufzusteigen,
da er oder sie nur die Adaptionen an die Armutssituation habitualisiert haben.
So verdinglicht taugt Kultur zur Klassifikation von Akteuren: eine Klasse wird
durch die Ubernahme der Kultur fit, mit Mangel und Verachtung umzugehen,
die andere verliert ihre Leistungsfiahigkeit (,,Fitness“), betreibt ,,Missmanage-
ment“ der Armut, weil sie ,,bessere” Verhaltensweisen durch ihre Familie nicht
eingeprigt bekommen haben.

In den Sozialwissenschaften ist es ganz und gar nicht neu, dass soziale Relationen
bzw. Prozesse in individuelle Merkmale oder sozialstrukturelle Zusténde iiber-
fiihrt werden. Insbesondere iiber Theorien der Folgen von Armut in Verkniip-
fung mit Theorien der Ursachen von Abweichung, die beide von Defiziten und
Defekten der Person ausgehen, werden aus situationsbezogenen (adaptiven)
Handlungen ,Normabweichungen®, die sich unabhéngig von den konkreten
Situationen verfestigen und, die von der 2. Generation der Armen inkorporiert
werden. Bei einer solchen Rahmung von Armut braucht iiber Strukturen, Situa-
tionen und Bewiltigungsstrategien nicht mehr gesprochen werden. Woher
Abweichungen von der Norm und Defekte der Person ,stammen®, ob es die
Gene sind, es an der Deprivation liegt oder einfach ,,habits* bzw. ,,Gewohnhei-
ten“ einer abweichenden Kultur von einer Generation auf die andere tibertragen
werden, ist fiir die Aufrechterhaltung einer Differenz und einer prinzipiellen
Inferioritdt der Armen sekundidr. Unverzichtbar fiir die Reproduktion eines
Klassifikationssystems fiir arme Leute sind jedoch verdinglichende Begriffe und
Denkschemata, die gesellschaftliche Phdnomene und individuellen Handlungen
»koppeln“. Empirisch wird dies bekanntermaf3en durchgefiihrt iiber Korrelatio-
nen oder Theorien, die von Kultur als etwas ausgehen, das inkorporiert wird
oder sich zumindest in das Verhalten eingribt. Das leisten auch Sozialisations-
theorien, im Grunde jede Theorie, in der Ordnung durch Konformitdt der
Akteure und durch die Ubernahme von Werten und Normen in das Innere der
Person entsteht. — So wie es sich das Personal einer geschlossenen Anstalt vor-
stellt.

Die wichtigsten Elemente der zwischen Medien, dem Feld der Wissenschaft und
der Politik stattfindenden ,,underclass“-Debatte waren:

Die Ersetzung von Darstellungen struktureller Dimension und relationaler Phé-
nomene durch ,,Kultur”, und die Durchsetzung eines Verstdndnisses von ,,Kul-
tur” als eine eigene Entitét, die sich aus Prinzipien, Einstellungen, Verhaltens-
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mustern zusammensetzt. Kultur als Entitédt pragt — je nach soziologischem Theo-
riemodell — entweder Akteuren einen ,,Lebensstil“ auf oder sie iibernehmen
handlungsprigende ,,Wertorientierungen und Normen“, kurz ,,Moral“ genannt,
oder sie entwickeln einen spezifischen ,,Sozialcharakter” oder sie eignen sich
den ,Habitus“ des Milieus an. Alle halten Akteure in der Armut ,gefangen®.
Nicht alle, doch die meisten erkldren Menschen zu einem ,heteronomen Sub-
jekt” bzw. zu einem ,,Reaktionsdeppen®; damit bleiben Theorie und das Verste-
hen von Widerspriichen und Dynamiken der Auseinandersetzung mit Formen
der Subordination bzw. der sozialen SchlieBung und AusschlieBung auf der Stre-
cke. Ferner wird die Verbreitung von bindren, aufspaltenden Kategorien, die
eine moralische Klassifikation und Hierarchie innerhalb der Armutsbevolkerung
ermoglichen, fortentwickelt. Die ,,passiven Armen* (und dauerhaft Sozialhilfe-
abhingigen), die ,feindseligen Armen (denen StraBenkriminalitit, Gewalt- und
Drogenkriminalitidt zugerechnet wurde), ,,solche Leute“, die sich mittels einer
Untergrundokonomie ,,durchlavieren®, oder ,,ausgebrannte“ Leute (wie Alko-
holiker oder Obdachlose aller Art) zeigen an, dass es unter den gleichen Lebens-
bedingungen noch Leute gibt, die ,,Uns“ noch dhnlich sind, die etwas konnen,
etwas zu geben haben und ihre Aufstiegschance wohl wahrnehmen konnen.

Das Kriterium fiir eine Zurechnung von Personen zur ,,underclass“ war weder
die Position in der Sozialstruktur noch eine Frage der Verfiigung iiber Einkom-
men und Ressourcen. Mitglieder der ,,underclass“ wurden tiber ihr (abweichen-
des) Verhalten oder einen nicht der Norm(alitit) entsprechenden Lebensstil
identifiziert: Teenager, die schwanger werden, gehoren in die ,,underclass“, Fami-
lien, denen eine (junge) Frau vorsteht, Schulversager, Leute, die Fiirsorgeleistun-
gen einkalkulieren, solche, die eine extreme Gegenwartsorientierung zeigen,
jedoch keine Bereitschaft, Pflichten zu tibernehmen, Bildungsaspirationen nach-
zugehen und zu arbeiten. Die Zurechnung zur ,,underclass“ erfolgt nach etwas,
das man ein ,,soziales Profil“ nennen konnte. Es folgt dem gleichen Muster wie
die Zuschreibung z.B. von ,,Kriminalitidt“. Ein weiteres Kriterium entsteht durch
die Assoziation von abweichendem, unmoralisch-gefdahrlichem Verhalten und
Lebensstil mit einer ausgesuchten Gruppe, in der ,,underclass-debate” mit der
Ghettobevolkerung, insbesondere den schwarzen, arbeitslosen jungen Méannern.

An der mit harten Bandagen gefiihrte Auseinandersetzung um das kritische
Potenzial der amerikanischen Ethnographien der stadtischen Armut fiir Theorie-
bildung und Politik an der Wende zum 21. Jahrhunderts findet man die wieder-
kehrenden Fallstricke der Armutsforschung zusammengefasst. Loic Wacquant
(2002) zerpfliickt in einem Rezensionsessay einen Typus von Armutsethnogra-
phien, die die ,wiirdigen Armen* beschreiben. Nachdem iiber Jahre hinweg
auch zur Diskreditierung von ,freiheitsstiftenden Elementen* des Wohlfahrts-
staates das Bild von einer abhéngigen, demoralisierten und gefihrlichen ,,under-
class“ im Kontext von Diagnosen ,,sozialer Desorganisation® und ,,Anomie* mit
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bestitigt wurde, stellt der Rezensent einen Turn in der Beschreibung der stadti-
schen Armen fest. In den Ethnographien geht es um das Leben und die Arbeit
von unbehausten StraBenhédndlern als einer informellen, aber nicht illegalen
Okonomie; es geht um die Working Poor im Dienstbotensektor und der Fastfood
Industrie und um jene stddtischen Arme, die gegen die soziale Entropie des
Ghettos um ,,Ansténdigkeit im Familienleben und bei der Arbeit bemiiht sind.
Obwohl die Dienstbotenokonomie die Zumutungen der Hungerlohne und der
Servilitdt beinhalten und die ,,anstdndigen® Uberlebensstrategien die sozialen
Akteure tiberfordern und aufzehren, werden von ihnen (und den Ethnographln-
nen) die nationalen Kardinaltugenden (Arbeitstugenden, Willenkraft, Charak-
terstiarke, Entschlossenheit, Verantwortlichkeit) als Wertorientierungen und Ver-
korperung von Anstindigkeit gepriesen. Der ,, Teufelskreis der Armutsforschung*
wird ein weiteres Mal vorgefiihrt. Der Essay liest sich weniger als eine Bespre-
chung und Kritik. Sie wirkt eher wie ein Abkanzeln von Kollegen und dartiber,
was diese mit ihren Ethnographien alles anstellen.

Die Repliken enthalten nicht nur Gegenargumente, sondern lesen sich wie ein
Gegenangriff. Ohne hier entscheiden zu konnen und zensieren zu wollen, wer
,»Recht hat*, kann man den Austausch von Zorn und Empo6rung zwischen Wis-
senschaftlerInnen als Indikator dafiir nehmen, dass der Zirkelschluss der Ar-
mutsforschung auch etwas zu tun hat mit der Position von Intellektuellen und
Wissensarbeitern in der Klassenpolitik und bei ,Klassifikationskdmpfen®.
Wagqcuants Kriterien der Kritik werden durch die Form nicht unzutreffend; sie
besteht darin, dass die Ethnographien die ,,underclass-debate” nicht als einen
durch Rassismus gepragten Ausschlussvorgang und -diskurs Kritisieren, sondern
reklamieren, dass die entsprechenden Diagnosen fiir relevante Teile der Ghetto-
bevolkerung nicht zutreffen. Sie belegen dies auch durch Beschreibungen von
Praktiken der ,,sekundédren Anpassung“ wie der an relationalen Begriffen inte-
ressierte Erving Goffman es nennen wiirde (Goffman 1972). Da ihr Fokus aber
auf Personen und Gruppen und auf Prozesse gerichtet ist und Begriffe und
Unterscheidungen aus der Mainstream-Soziologie beniitzt wiirden, denen man
Relationalitét gar nicht mehr anmerkt, lieferten sie wieder nur eine geringfiigig
modifizierte aufspaltende Klassifikation der Stadtischen Armen: Die ,,deserving*
und die ,,undeserving poor* begegnen uns wieder als Aufteilung in Bewohner,
die ,,unternehmerisch* eine informelle (StraBenhandel-)Okonomie wihlen, und
solche, die in der illegalen Drogendkonomie verbleiben. Oder es werden solche,
die mit Selbstzwang servile und unterbezahlte Arbeit iibernehmen bzw. unter-
nehmerisch vergeben, solchen gegeniiber gestellt, die das nicht als lohnend anse-
hen. Und es geht schlielich darum, die Frage am Leben zu erhalten, weshalb es
die meisten doch schaffen, im Kampf gegen Armut ,,anstédndig”, arbeitskraft-un-
ternehmerisch tiber die Runden zu kommen und der , Kultur der Armut® eine
»Kultur der Anstdndigkeit” entgegensetzen. Das theoretisch Interessante der
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»Rezension“ ist der Hinweis darauf, wie WissenschaftlerInnen es bewerkstel-
ligen, auch mit ,,positiven® Bildern die moralisierende Klassifikation der Armen
im Umlauf zu halten. Das geschieht nach Wacquant im Wesentlichen wieder
durch das Festhalten an soziologischen Begriffen, die soziale Relationen und
offene Prozesse in individuelle und strukturelle Zustdnde verwandeln. Die pro-
minentesten Kandidaten fiir ihn sind das Verstidndnis von Kultur als Entitit, die
Vorstellung einer Verhaltenssteuerung durch normative Modelle sowie die Zen-
sur ,,Abweichend versus Normal“. Alle Mainstream-Konzepte konnten das kom-
plizierte Verhéiltnis zwischen sozialer Struktur, sozialer Position und personli-
chen Dispositionen nicht klidren. Dabei geht Wacquant selbst nicht ganz von
Dispositions- als Scharnierbegriffen ab. Er spricht jedoch nicht mehr von ,,Posi-
tion“ und einem zugehorigen ,,Habitus“, sondern von Position und einem ,,ge-
brochenen Habitus*“ (1499). Dem (Ent-)Moralisierungszirkel entkommt man
wohl eher, wenn man von Dispositionsbegriffen iiberhaupt Abstand nimmt und
sich auf Situationen, situiertes Handeln bzw. Handlungsstrategien und die ihnen
zugrundeliegenden Regeln bezieht.

Die europaische Armutsforschung und
die Grenzen der Benevolenz

Im Vergleich zu der Kritik der liberalen, der sozialreformerischen Armutsfor-
schung und der Kritik der ,underclass-debate* erscheinen die européischen
Begriffe, Forschungsperspektiven und Methoden der Armutsforschung von
aullen betrachtet nahezu vorbildlich. Hierzulande wird statt ,,underclass® seit
den 70er Jahren eine formale Bezeichnung genutzt: Wir haben es mit einer je
»2Neuen Armut“ zu tun. Dieser Begriff wurde zur Diskreditierung der wohl-
fahrtsstaatlicher Regulation und im Kontext eines frithen konservativen Umbaus
des Sozialstaats von Heiner Geisler eingefiihrt. Das scheint dadurch geheiligt,
dass Forschung sich als eine Empirie und Beschreibung der Ungleichverteilung
von Einkommen und der Unterversorgung verstanden und entwickelt hat. Es
werden nicht die Armen, sondern Armut betrachtet; deren ,,Strukturen* werden
als Konsequenz von politischen und 6konomischen Strategien diskutiert. Oder
diese werden mit Liicken wohlfahrtstaatlicher Absicherung, Phinomenen der
Arbeitslosigkeit, der Einkommensverteilung und der stddtischen Segregation
verbunden. Das Format der Sozialberichterstattung ist gegeniiber einer ,,Indivi-
dualisierung® sperrig. Das liegt weniger daran, dass es gar nicht zu vermeiden
wire, eine soziale Struktur der gesellschaftlich produzierten Armut darzustellen.
Die Armutsforscher und die ihnen verbundenen Wohlfahrtsorganisationen stel-
len ein Moment der Ungleichzeitigkeit dar. Sie verteidigen die Logik des Keyne-
sianismus und einen idealisierten Wohlfahrtsstaat. Die Armutsforschung hat in
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den beiden bisher vorgelegten Armutsberichten der Bundesregierung sich gewis-
sermaflen ein eigenes Dokument geschaffen, sodass auf viele einzelne Autoren
hier verzichtet werden kann (vgl. ,,Lebenslagen in Deutschland* 2005). Armuts-
forscher agieren als Anwilte und Verteidiger des Sozialstaates und sie beschréin-
ken sich auf , niichterne Zahlen“. Eine Obsession, sich mit den durch den Wohl-
fahrtsstaat verursachten ,,Demoralisierungen® der Armen zu beschéftigen, sowie
mit einer erodierenden , Arbeitsmotivation®, der Auflosung der Familie und
dem ,Sozialhilfebetrug®, fehlt europdischen Armutsforschern weitgehend.
Damit halten sie sich auf der sicheren Seite einer soziologischen ,,strukturellen
Betrachtung. Gearbeitet wird bei Skandalisierungen vorzugsweise mit den ,,de-
serving poor“; das sind die Alten, die Frauen, die arbeitenden Armen, die ar-
beitsbereiten Arbeitslosen, die Familien, die Kinder. Die Arbeitsteilung zwischen
den Wissenschaften erméglicht dann jedoch bei der Diskussion der ,,Folgen von
Armut“ den ungehinderten Einzug einer sozialpathologischen Perspektive und, in
Bezug auf den Armen, einer verdinglichenden und individualisierenden Perspek-
tive.

Armutsforschung unterteilt sich in eine Wissenschaft von der Einkommensver-
teilung, der Sozialstruktur und der Ungleichheit der Versorgung und in eine Per-
sonenwissenschaft, die die ,,Folgen* von Armut untersucht. Aus dem Blick gerit
in der Regel die Arbeit am ,,Scharnier”, das beide, Strukturen und Handlungen
verbindet. Beim ﬁbergang von ,,Strukturen zu ,,Folgen in und bei der Person*
interessiert die Frage, wie schlagen sich Makrophdnomene (,,Globalisierung®,
,Umbau des Wohlfahrtsstaates“, Armut als Lebenslage) in der Person nieder?
Wie werden Makrophédnomene ,,inkorporiert“? Welchen Sozialcharakter formen
sie und wie wirkt das wieder auf die Makroebene zuriick? Die Struktur dieser
»dualen Armutsforschung®“ (Butterwegge et al. 2003) und das ihr zugrundelie-
gende Denken ist im Schema von ,,Makro-Mikro-Makro* gegen Personalisierun-
gen von Relationen ziemlich ungeschiitzt. Wenn es um die Vermittlung von
gesellschaftlichen Vorgédngen und Individuen geht, sind ziemlich wenige Denk-
modelle verfiigbar, die diese Vermittlung komplizieren; gefragt werden also sol-
che, die es vereinfachen. Am Beispiel der Diskussion um , Kinderarmut®, die
eine Diskussion sowohl um Bewiltigungsstrategien wie um ,,Folgen® ist, die in
der Person verankert werden, habe ich versucht zu zeigen, wie durch die Anwen-
dung von Forschungsdesigns und -methoden, die ein &tiologisches Handlungs-
modell (von Armut als ,,Ursache“ und Handlungen bzw. Person als ,,Folge*)
zugrunde legen, das Bild von ,inkompetenten Armen* geformt und ein Beurtei-
lungscode ,,Stidrke vs. Schwiche* etabliert wird (Cremer-Schéfer 2004). Selbst
Studien, die das Denken und Einteilen in Erziehungsstilen iiberwunden haben
und nach Bewiltigungsstrategien von Personen und Familien fragen, enden bei
der Klassifikation nach ihren , Fiahigkeiten®. Soziale Degradierungen sind noch
keine Armutsfeindlichkeit und Klassifikationen nach Fihigkeiten keine nach
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Moral und Verschuldung. Forschungen iiber ,,Folgen von Armut“ haben sich
jedoch stets mit Fragen nach der ,,Gefdhrlichkeit* und der , Kriminalitat“ der
Schwachen befasst — ohne sehr viel iiber den Zusammenhang zu rétseln. Und es
sind letztlich ziemlich ,schwache“ Theoriemodelle (und Scharniere), die das
Schema ,,Makro-Mikro*“ zusammenhalten. Das wissen auch Sozialforscherfor-
scher. , Kinder und Jugendliche in Armut. Hier lduft rasch die Kette des ,Wis-
sens‘ iiber die Folgen eingeschrinkter und beschadigter Sozialisationen ab: Stress
zu Hause, geringer schulischer Lernerfolg, Orientierung an den Peers in der
Stral3e, abweichendes Verhalten, Gewalt, Kriminalitit, Drogen und Prostitution®
(Dangschat 1998: 124). An dieser Irritation wird in der Armutsforschung selten
weiter gearbeitet. Ohne die Reflexion auf theoretische Blindstellen der Armuts-
forschung wird diese Kettenreaktion schlecht zu kontrollieren sein.

Exkurs: Die Moralen von Widerstandigkeit und
der Emporung iiber Ungerechtigkeit

In und nach jeder Phase der Propagierung des Bildes von ,,undeserving poor*
bzw. von den geféahrlichen ,;sozial Schwachen“ baute die Kritik der politischen
Vorginge und des wissenschaftlichen Blicks darauf, dass Ethnographien und die
Beschreibung von Alltagspraktiken die ,,Exmittierung” der Armen korrigieren
konnten. Das Muster, das Edward P. Thompson mit seiner Geschichtsschreibung
»~from below®“ und dem Begriff der ,,moralischen Okonomie* vorgegeben hat,
war das der doppelten Beschreibung der ,alten ,moralischen Okonomie* der
Fiirsorge“ bzw. des ,,Paternalismus“ und der ,,,moralischen Okonomie* der Eng-
lischen Unterschichten“ bzw. der ,,plebejischen Kultur®. Sich in diese Tradition
zu stellen, war nach der Rezeptionsgeschichte nicht ein einfach, weil sowohl die
Herrschaftstechniken wie die Praktiken der Gegenwehr nicht eindeutig gemacht
werden konnen und insbesondere die plebejische Kultur weder der Kultur der
Gebildeten noch der folgenden proletarischen Kultur der Arbeiterbewegung ent-
sprach.

,»Wir behaupten, dass der Paternalismus in der Praxis ebenso viel Theater und
Geste wie effektive Verantwortung war, dass wir eine wohl iiberlegte Herr-
schaftstechnik beobachten konnen, die weit davon entfernt ist, ein warmherziges,
familidres, unmittelbares Verhiltnis zu sein“ (Thompson 1980: 190). Die eigen-
standige plebejische Kultur findet er von allen Fraktionen der Gebildeten und
ihrer Kultur entfernt: mit niitzlichen Ritualen der Widersténdigkeit, doch ,,be-
merkenswert roh; die plebejische Kultur restimiert er als ,,sicherlich keine revo-
lutionire, ja nicht einmal eine proletarische Kultur [...], aber man sollte sie sich
auch nicht als eine ehrerbietige Kultur beschreiben. Sie brachte Krawalle, aber
keine Rebellionen, direkte Aktionen, aber keine demokratischen Organisatio-
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nen hervor. Es fillt die Schnelligkeit auf, mit der die Stimmung der Menge von
Passivitdt zu Aufséssigkeit und die zu eingeschiichtertem Gehorsam umschlug*
(ebd.).

In der ,fordistischen“ Phase des Kapitalismus waren weniger Prozesse von Aus-
schlieBung zu erkldren, denn Unterordnungsbereitschaft. Der Klassenkonflikt
um Warenformigkeit und die Strukturierung der Lebens- und Arbeitsweise
schien aufgrund des erweiterten Konsums, der Sozialstaatlichkeit und der repres-
siven Toleranz stillgestellt. Um sowohl intellektuelle Herablassung gegeniiber
den ,,Unterordnungsbereiten“ und den immer wieder (wenigen) ,,Aufsissigen®
zu vermeiden und die Entstehung sozialer Bewegungen zu verstehen, hat Bar-
rington Moore den von Thompson beschriebenen Widerspruch der ,,moralischen
Okonomie* zum Gegenstand weiteren Nachdenkens gemacht. Seine Ausgangs-
frage war eine zweifache: ,,Warum Menschen sich so oft damit abfinden, Opfer
ihrer gesellschaftlichen Verhiltnisse zu sein, und warum sie zu anderen Zeiten
iiberaus zornig werden und mit Leidenschaft und Gewalt ihre Situation zu ver-
dndern suchen“ (Moore 1982/1978: 9; Hervorhebung Cremer-Schifer). Seine
vergleichende Geschichte der ,,Menschen am unteren Rande der Gesellschafts-
ordnung®, von jenen, ,,die wenig Eigentum, Einkommen, Bildung, Macht, Auto-
ritdt oder Prestige besitzen“ (Moore 1982: 9), kniipft explizit an die Perspektive
Thompsons und dessen Geschichtsschreibung ,,from below* an. Seine Rekonstruk-
tion der Geschichte von Praktiken der ,,Menschen am unteren Rande der Gesell-
schaftsordnung* verweigert die stets interessierte Aufspaltung des ,,unteren Ran-
des*“. Die Geschichte und Geschichten von den Praktiken dienen ihm als politi-
schem Wissenschaftler als Grundlage fiir eine Phdnomenologie der Bedingungen,
die gegeben sein miissen, damit Gruppen sich gegen die ihnen verordnete Lebens-
und Arbeitsweise sowie die politische Autoritdt zu Wehr setzen und sie verdndern
konnen. Zu diesen Bedingungen gehort auch, dass gegen den jeweils durchsetzten
Himpliziten Gesellschaftsvertrag® im Bereich der Arbeitsteilung, der Verteilung
der Giiter und im Bereich der politischen Autoritdt andere Regeln kulturell ver-
fiighar sind und iiber widerstidndige Praktiken neu erzeugt, aktualisiert werden.
Uber Gesellschaftstypen und -phasen der kapitalistischen Entwicklung hinweg hat
er einen iibergreifenden ,,moral code“ herausgearbeitet, der gegen den jeweils
durchgesetzten ,,impliziten Gesellschaftsvertrag” gewendet wird, wenn dieser
durch Veridnderungen in der Form des Wirtschaftens, bei der Verteilung der
Giiter bzw. durch die politische Autoritit in ,,unfairer* oder ,,ungerechter Weise*
gebrochen wird. Vor der Folie eines historischen und kulturellen Vergleichs von
Protest- und Aufstandsbewegungen konnte Moore in Bezug auf die Beurteilung
der politischen Autoritit, der Arbeitsteilung und der Giiterverteilung einige wie-
derkehrende Prinzipien identifizieren, die uns auch heute in der Begriindung
einer ,,nicht derart warenformigen Okonomie und eines ,,nicht derart“ biirokra-
tieférmigen und reduzierten Wohlfahrtstaates begegnen. Diese Prinzipien sind:
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Das Prinzip der Reziprozitit: Privilegien der Herrschaft und eigene Verpflich-
tungen (Gehorsam) werden von Untergeordneten akzeptiert, doch sie sollten
reziprok sein. Emporung kann dann entstehen, wenn die alten und herkomm-
lichen Verpflichtungen und Zumutungen durch neue ersetzt und ohne neue Aus-
zahlungen oder Freiheiten durchgesetzt werden. Dabei spielen vor allem solche
O0konomischen und technischen Verdnderungen eine Rolle, die die Arbeitsbedin-
gungen, die Arbeitsteilung und/oder die Lebensbedingungen verschlechtern.

Das Prinzip des Interessenausgleichs und der Proportionalitit: Bei der Frage der
gerechten und fairen Verteilung von Giitern und Dienstleistungen konkurrieren
BeurteilungsmaBstibe, die sich an Gleichheit orientieren mit solchen, die sich an
Ungleichheit orientieren. Zorn kann entstehen, wenn Einzelne oder Haushalte
nicht tiber geniigend Giiter und Dienstleistungen verfiigen, um ihre Aufgaben
(oder ihre Arbeit) zu erfiillen, wenn gleiche Pflichten nicht proportional durch
gleichverteilte Ressourcen ermdglicht und belohnt werden. Aufgrund von Inte-
ressenausgleich kann aber auch eine ungleiche Verteilung eingefordert werden:
hohere Investitionen und Miihen sollen auch proportional hohere Auszahlungen
nach sich ziehen. Es wird deutlich, dass Verteilungsfragen stark an Strukturen
von Arbeitsteilung und Herrschaftsprivilegien gekniipft sind.

Das Prinzip der Eigentumsrechte: Eine weitere Vorstellung, die bei der Verurtei-
lung ungerechter Verteilungen deutlich wird, ist die von ,,property rights“. Jeder
soll demnach geniigend ,,Eigentumsrechte® haben, um sich respektabel verhalten
zu konnen oder um sich so zu verhalten, wie es gefordert wird oder um seine
Aufgabe in der Gesellschaft zu erfiillen. Diese letzte Vorstellung verbindet ein-
zelne Aspekte eines impliziten Vertrages mit einer gesamten Lebensweise, die
durch 6konomische Verdnderungen oder einen neuen ,,impliziten Vertrag® bzw.
der ,Politik der Arbeitsmoral“ entwertet, schwierig oder unmoglich gemacht
wird: historisch hief dies z.B. ein Lohnarbeiter sollte im Besitz eines Arbeitsplatz
sein, da er sonst weder seine noch die Reproduktion einer Familie sichern kann.
Die Erfahrungen im Fordismus als Arbeitskraft wie eine ,,teuere Ware* behan-
delt zu werden und die Erfahrung eines sich liberalisierenden Staates haben die
Definition der ,,Eigentumsrechte* weiterentwickelt. In ein Prinzip umformuliert,
konnte heutige Version lauten: ,Jeder sollte iiber ,Eigentumsrechte’ und Res-
sourcen verfiigen, die es ihm erméglichen, sich jederzeit auf sich selbst verlassen
und fiir sich selbst sorgen zu konnen* (Vgl. Bohnisch/Cremer-Schifer 2004).

Waren Eigentumsrechte in den von Moore hauptséichlich untersuchten Klassen-
gesellschaften so formuliert, dass die Leute ihre Aufgaben und Verpflichtungen
erfiillen konnen bzw. ihre Respektabilitdt aufrecht erhalten kénnen sollten, so
impliziert die heutige Vorstellung ein mehr an individuellen Freiheiten. Vobruba
(2003) nennt dies ,,begrenzte Autonomiegewinne durch die ,.freiheitsstiftenden
Elemente® von Sozialpolitik. Im Vergleich zu den Freiheitsideologien und der
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Selbstbestimmungs-Rhetorik nimmt sich die auf Erfahrung basierende Vorstel-
lung eines ,,weniger abhéngigen Lebens® zuriickhaltend aus, aber das ist u.E.
kein Grund dafiir, sie wissenschaftlich auler Acht und politisch bei der Entwick-
lung einer anderen Sozialpolitik bzw. eine Politik des Sozialen nicht zum Aus-
gangspunkt zu nehmen.

Die Prinzipien wurde meist als das Reklamieren ,,alter Rechte“ gedeutet. Die
Prinzipien méglichen tiberhistorisch sein, doch die Inhalte und die gegenseitige
Ausbalancierung der Prinzipien veridndert sich historisch und auch in der Hierar-
chie der Positinen in der Klassenstruktur. Um die Wiederherstellung einer ,,al-
ten” Ordnung geht es nach Moore bei der Gegenwehr gegen ,,Ungerechtigkeit*
nicht. Das Anprangern von Ungerechtigkeit im Namen des ,,moral code“ oder
das Einfordern von Rechten wird von Beherrschten benutzt, um Interessen zur
Sprache zu bringen und sie gegen alte und neue Formen von Unterordnung und
Zumutungen zu verteidigen. Von diesem Interessenbezug her macht es auch
Sinn, nicht einzelne Prinzipien zu isolieren, sondern sie wie die ,,moralische Oko-
nomie“ als ein widerspriichliches Ganzes zu sehen. Als solches ,,widerspriichli-
ches Ganzes* begrenzen und balancieren sich die unterschiedlichen Prinzipien
(und ,,Moralen*) gegenseitig. Zudem kann auf die Prinzipien flexibel im Kontext
verschiedener Lebensweisen Bezug genommen werden.

Vorsichtige Anndherung an Ethnographien der Armut und
der Bewaltigungsstrategien von Sozialer AusschlieBung

»~Am Rand“ der Armutsforschung wurden immer wieder Ausnahmen fest-
gestellt, die in Verwandtschaft zu dem Modell der Geschichtsschreibung ,,from
below* und der ,,moralischen Okonomie“ versuchten, das zirkulire Reproduk-
tionstheorem von Armut und Zugehérigkeit zu den niederen Klassen vermeiden.
Dazu gehort die Kritik von Forschungsroutinen und die Reflexion der Ubertra-
gungen der Klassenposition von Wissensarbeitern. Hess/Mechler (1973) haben in
ihrer Etnographie ,,Ghetto ohne Mauern* vorgeschlagen, statt eine Analyse der
,Pradispositionen* der Bewohner eine Analyse der ,,Pradispositionen von Sozial-
wissenschaftlern® durchzufiihren und die diese auf ihre Klassenposition als An-
gehorige der Mittelschicht zu beziehen. ,,Allzu leicht namlich akzeptiert (der
Sozialwissenschaftler) die Verhiltnisse in der groBen Masse der Gesellschaft als
Ma@stab, an dem er jede Abweichung misst und dann als modus deficiens
beschreibt. So ist er zwar bereit, individuelle Eigenschaften, die in unserer
Gesellschaft zu Misserfolg fithren (niedrige Leistungsmotivation; die Unlust,
Befriedigung aufzuschieben; das Fehlen einer Lebensplanung und vieles andere),
sozialstrukturell verursacht zu sehen und nicht mehr nur zu fragen, was zu Miss-
erfolg fiihrt, sondern auch warum es das tut. Aber die erwdhnten Eigenschaften
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der Unterschicht bleiben prijorative Attribute. Was die Gesellschaft in der Pra-
xis tut, indem sie dem Integration verweigert, der sein Verhalten nicht nach der
Mittelstandsethik ausrichtet, das wiederholt der Wissenschaftler in der Theorie*
(Hess/Mechler 1973: 27).

In den siebziger Jahren gab es eine Reihe von Studien, die diese Aufspaltungen
bearbeitet haben. Dazu gehoren historische Forschungen zu Arme-Leute-Bewe-
gungen (z.B. Piven/Cloward 1986/1977), Armutsethnographien (Hess/Mechler
1973, PreuBer 1989), Darstellungen der Hausarbeit, ebenso die Subkulturfor-
schung und Forschungen zum ,,Unterleben® in geschlossenen Anstalten (Goff-
man 1972), die weniger das Prinzip der ,,Warenférmigkeit“, sondern das Prinzip
der Unterwerfung unter ,Biirokratieformigkeit” auf die Tagesordnung gesetzt
haben, ohne die Warenférmigkeit nicht auskommt. In der heutigen Auseinander-
setzung mit der ,,underclass-debate“ (Katz 1993, MacDonald 1997), in (man-
chen) Studien zur Bearbeitung raumlicher Segregation (HauBermann/Kronauer/
Siebel 2004), in Studien zum ,,Elend der Welt“ und den Miseren des Alltags
(Bourdieu et.al. 1997/1993) und dort wo Armutsforschung als Kulturforschung
verstanden wird (PreuBer 1989, Girtler 1995; Chassé/Zander/Rasch 2003) finden
wir mindestens eine ,,doppelte Beschreibung: kulturelle Produktionen und der
Erfindungsreichtum bzw. die Kompetenzen und Potenziale der Armen stehen
gleichgewichtig neben ihrer ,,Miserabilitat*.

Studien zur individuellen Bearbeitung von Situationen sozialer AusschlieSung
(Jordan et.al. 1992; Steinert/Pilgram 2002; Cremer-Schifer 2005b) und Studien
zum strategischen Gebrauch bzw. der Nutzung von wohlfahrtstaatlichen Leistun-
gen (Gebauer/Petschauer/Vobruba 2002, Cremer-Schifer 2005a,b) zeichnen
nicht nur ein Gegenbild zu den 6ffentlichen Diskursen iiber die ,,Alimentations-
mentalitit“ der Wohlfahrtsempfianger und iiber die ,,Armutsfalle“ der wohl-
fahrtstaatlichen ,,Abhéngigkeit“. Neben der ideologiekritischen Arbeit waren
diese Forschungen darauf angelegt, etwas iiber den alltdglichen Kampf gegen
soziale AusschlieBung und etwas iiber Wohlfahrtspolitik ,,von unten* und die
Nutzung des Sozialstaats sowohl fiir ,,Sicherheit” wie zur Organisierung von Par-
tizipation und begrenzten Befreiungen von Abhéngigkeit in Erfahrung zu brin-
gen. Das kniipft nicht nur sprachlich an die Perspektive von Thompson an, der
die Geschichte und Entstehung der Klassenverhiltnisse nicht als Geschichte ,,of
below* zu schreiben beabsichtigte, sondern an der Perspektive ,,from below*
interessiert war. Ohne Zensur der Praktiken kommt nur aus, wer die Widersprii-
che beschreibt, die Gleichzeitigkeit des Ungleichzeitigen sowie die Gleichzeitig-
keit der befreienden, widerstdndigen Momente und der Mitarbeit an der Fremd-
disziplinierung durch Selbstdisziplinierung.

,Moralische Okonomie“ wird sich nicht als eine schlichte Blaupause fiir eine
andere wohlfahrtstaatliche Re-Regulierung nutzen lassen. Aktuelle Ethnogra-



64 Helga Cremer-Schéfer

phien der alltidglichen Bearbeitung von sozialer Ausschlieung und der Nutzung
von wohlfahrtsstaatlichen Ressourcen kénnen sich damit vergegenwirtigen: Der
entscheidende Punkt fiir eine andere Okonomie aus der Perspektive von unten
ist nicht nur deren Vereinbarkeit mit der Realisierung einer disziplinierten
Lebensweise, sondern auch ihr Gebrauchswert im Rahmen der eigensinnigen
Lebensweisen, die in den ,,property rights* ausgedriickt werden.
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Dieter Nelles, Armin Nolzen und Heinz Siinker

~Kinder des Widerstands” im
Nationalsozialismus
Familiale und politische Sozialisationsprozesse

»Warum blieb es bei nur vereinzelten Widerstands- und Protesthandlungen? Warum
kamen nicht mehr Massenproteste aus der Arbeiterklasse? Warum war der subver-
sive Widerstand gegen das nationalsozialistische Regime nicht militanter und ver-
breiteter? Warum hat die Klasse der deutschen Gesellschaft, die weit grofere Ent-
rechtung, grolere Verfolgung und groiere Unterdriickung hat erfahren miissen als alle
anderen, das Regime nicht wenigstens einmal massiv attackiert? (Mason 1982: 14).

Diese Fragen, die sich allesamt auf den Widerstand der organisierten Arbeiter-
bewegung gegen das NS-Regime bezogen, stellte der britische Sozialhistoriker
Timothy W. Mason vor fast 25 Jahren.' Sie sind bis heute weitgehend unbeant-
wortet geblieben, wenngleich die Forschung zur Geschichte der Arbeiterbewe-
gung im NS-Staat mittlerweile fast uniiberschaubar geworden ist (Schneider
1999).% Auf ein wichtiges Desiderat der Forschung hatte Mason seinerzeit selbst
hingewiesen. Zum aktiven Widerstand gehorte, so Mason, immer auch die
Bereitschaft, ,,das Wohl der nichsten Familienangehorigen aufs Spiel zu setzen®.
Allen im Widerstand Aktiven sei bewusst gewesen, dass im Falle einer Verhaf-
tung auch ihre néchsten Familienangehorigen in die Verfolgungs- und Diskrimi-
nierungsmafinahmen des NS-Regimes einbezogen wiirden. Dieses Wissen um
eine grundsitzliche Gefdahrdung der eigenen Familie war, so jedenfalls Mason,
ein wichtiger Faktor, sich fiir oder gegen eine Beteiligung am aktiven Widerstand
gegen das NS-Regime zu entscheiden (Mason 1982: 41 f.). Aus diesem Grund for-
derte Mason, die Familie als Untersuchungsgegenstand in die Widerstandsfor-
schung zu integrieren.

Masons Forderung, die Geschichte der Arbeiterfamilien mit der Frage nach dem
politischen Widerstand von Arbeitern gegen das NS-Regime zu verkniipfen, ist
auch heute noch aktuell. Die Studie von Gerhard Paul und Klaus-Michael Mall-
mann zur Verhaltensgeschichte der saarldndischen Gesellschaft in der NS-Zeit

WIDERSPRUCHE. Zeitschrift fiir sozialistische Politik im Bildungs-, Gesundheits- und Sozialbereich,
Heft 99, 26. Jg. 2006, Nr. 1, S. 67-83
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ist eine der ganz wenigen, in der solche Fragen iiberhaupt thematisiert werden.
In ihren Ausfithrungen zum kommunistischen Widerstand betonen die beiden
Autoren, dass fiir viele politisch Verfolgte die Familie den ,,wohl wesentlichsten
Solidarbereich* gebildet habe. Andererseits sei sie aber auch ,,ein Einfallstor fiir
offene Rechnungen aller Art*“ gewesen, die bis zur Denunziation des Ehepart-
ners bei der Gestapo reichen konnten (Paul/Mallmann 1995: 408 f.). Jedoch fiih-
ren Paul und Mallmann an keiner Stelle aus, wie die Familien des kommunisti-
schen Milieus die Verfolgung ihrer Angehorigen erlebten und auf welche Art
und Weise ihnen ,,offene Rechnungen® présentiert wurden. Stattdessen heben
sie lediglich auf die Zerstorung familidrer Solidarititsstrukturen im kommunisti-
schen Milieu ab, ohne zu erkldren, wie weit dieser Prozess reichte und wie er
zustande kam. Fiir das sozialdemokratische Milieu erortern sie diese Frage nicht.

Die Herrschaftstechnik des NS-Regimes, Angehorige von Widerstandskdmpfern
in die Verfolgung einzubeziehen, ist bisher nur fiir ein schmales Segment der NS-
Militdrjustiz und fiir die am 20. Juli 1944 beteiligten Ménner untersucht worden
(Fritsche 2004; Hett/Tuchel 2004). Fiir das polizeiliche Vorgehen nach dem
gescheiterten Attentat auf Hitler hat sich, in Anlehnung an das im Reichssicher-
heitshauptamt (RSHA) neu eingerichtete Referat IV a 6¢, der Terminus ,,Sippen-
haft“ eingebiirgert. Damit ist in erster Linie die Verhaftung von Verwandten der
Widerstédndler des 20. Juli 1944 gemeint, von der fast 200 Eltern, Schwager, Tan-
ten, Onkel und Geschwister der Attentiter betroffen waren. In diesem Zusam-
menhang ist aber auch an die 46 Kinder der Attentiter zu erinnern, die den
Eltern im August 1944 entrissen und in ein Kinderheim in Bad Sachsa verfrach-
tet wurden (Aretin 2004: 23-35). Diese Kinder wurden also fiir die politischen
Handlungen ihrer Eltern beziehungsweise ihrer Viter bestraft.

Nimmt man die Zahl der Veroffentlichungen zum Maf3stab, dann besteht auch
heute noch wenig Wissen iiber die Behandlung der Kinder von Widerstands-
kdmpfern gegen das NS-Regime, und zwar unabhingig von durchaus differenten
politischen Positionierungen. Im Unterschied zur Verfolgung und zu den Exil-
erfahrungen von Kindern und Jugendlichen (vgl. Hansen-Schaberg 2004) ist der
Kenntnisstand iiber diesen Sachverhalt gering. Von wenigen autobiografischen
Texten abgesehen, gibt es nur das Buch der Journalistin Antje Dertinger (1997),
die auf der Basis von Interviews elf Frauen portritiert, deren Viter oder Miitter
im Widerstand gegen den NS-Staat und im Exil aktiv waren. Unser Projekt ,,Die
Kinder des Widerstands* kniipft an dieses Desiderat der Forschung an.? In einer
lokalen Fallstudie zur Stadt Wuppertal wird erforscht, in welcher Weise die Kin-
der in 6konomischer, sozialer und rechtlicher Hinsicht Mitbetroffene und Opfer
der gegen ihre Eltern gerichteten ZwangsmafB3nahmen waren, wie sich die Verfol-
gung der Eltern auf das Alltagsleben der Kinder und Jugendlichen auswirkte,
welche typischen Einstellungs- und Handlungsformen sie gegeniiber dem NS-
Staat ausbildeten, wie sie diese Erfahrungen verarbeiteten und welche Pragun-
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gen sich daraus ergaben. Die Basis dieses Projekts bildet eine Datenbank iiber
Verfolgung — Terror und Mord eingeschlossen — in Wuppertal, in die die Perso-
nalakten der Geheimen Staatspolizei (Gestapo) Diisseldorf, die Verfahrensakten
des Oberlandesgerichts Hamm und die Wiedergutmachungsakten der Stadt
Wuppertal aus der Zeit nach 1945 eingearbeitet wurden.* Die Datenbank enthilt
5.317 Personen, von denen 3.188 als politisch, religios oder rassisch Verfolgte zu
gelten haben. Bei den restlichen 2.129 Personen handelt es sich um Kinder, die
selbst nicht verfolgt wurden, die jedoch in unterschiedlicher Art und Weise von
den ZwangsmafBnahmen gegen ihre Eltern betroffen waren. Aus der Gruppe der
3.179 Personen konnte in insgesamt 2.216 Féllen ein detaillierter Verlauf der
Verfolgung rekonstruiert werden. Die familidren Strukturen der politisch Ver-
folgten Wuppertaler gestalten sich wie folgt:

Tabelle 1: Familienstand vor der Verfolgung

Ledig 379
Ledig mit Kind 7
Verheiratet 325
Verheiratet Kind 1066
Verheiratet Kind o. A. 185
Geschieden 7
Geschieden Kind 35
Geschieden Kind o .A. 11
Verwitwet 2
Verwitwet mit Kind 12
Verwitwet mit Kind 0.A 3
Summe 2032

Im Gegensatz zu dem, was man angesichts der bisherigen Widerstandsforschung
erwartet hitte, war die Mehrheit der politisch verfolgten Wuppertaler also verhei-
ratet und hatte eines oder mehrere Kinder (n = 1251). Um deren Erfahrungen
genauer analysieren zu konnen, haben wir insgesamt 51 lebensgeschichtliche Inter-
views mit Kindern ehemals verfolgter Wuppertaler durchgefiihrt. Diese Befragun-
gen liefern Informationen, die in anderen Quellengattungen nur bruchstiickhaft
oder lediglich in verzerrter Form enthalten sind. Dadurch kénnen Mafinahmen
und Handlungen, die staatliche Behorden und NS-Organisationen gegen Angeho-
rige der Verfolgten richteten, empirisch differenzierter verortet werden.
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Der Begriff der Verfolgung wird in einem weiten Sinne benutzt, das heift, es
werden nicht nur die Personen miteinbezogen, die wihrend der NS-Zeit ermordet
oder inhaftiert wurden, sondern auch diejenigen, die aufgrund ihrer politischen
Haltung nach 1933 ihren Arbeitsplatz verloren oder zeitweise unter Beobach-
tung der Gestapo standen wie etwa ehemalige Funktiondre der Arbeiterorgani-
sationen. Es handelt sich also auch um Personen, die in Opposition zum NS-Re-
gime standen, selbst aber nicht direkt an Widerstandsaktionen beteiligt waren.
Als , Kinder des Widerstands* werden junge Menschen bezeichnet, die zum Zeit-
punkt der Verfolgung ihrer Eltern in der NS-Zeit im Kindes- und Jugendalter
waren. Dies umfasst vor allem die Jahrginge 1913-1937, wobei die als ,,HJ-Ge-
neration“ bezeichneten Jahrgdnge von 1919-1930 die groBite Alterskohorte bil-
den. Viele , Kinder des Widerstands*“ wuchsen in der NS-Zeit in einem tiefen
Zwiespalt auf. Einerseits bekamen sie Integrationsangebote und wurden mit NS-
Gedankengut indoktriniert. Andererseits trug die Erfahrung der Verfolgung
eines oder beider Elternteile dazu bei, diese NS-Sozialisation grundlegend in
Frage zu stellen. Im Grunde genommen mussten sich fiir eine Seite entscheiden,
wodurch sie in eine tiefe Verunsicherung gerieten®. Bei vielen der , Kinder des
Widerstands“ konnte sich diese Verfolgung, so die Hypothese unseres Beitrages,
sogar zu einer traumatischen Erfahrung entwickeln. Im Folgenden geht es um
diesen einen Bestandteil einer Erfahrungsgeschichte der Verfolgung. Es wird
untersucht, inwieweit die ,,Kinder des Widerstands* durch die Verfolgung ihrer
Eltern traumatisiert wurden und bis zu welchem Grade sich dies auf ihre Person-
lichkeitsentwicklung nach 1945 auswirkte. Gefragt wird nach dem Zusammen-
hang von Sozialisation und Traumatisierung.

Den Begriff ,, Trauma®, iiber den in den letzten Jahrzehnten intensiv diskutiert
worden ist, entnehmen wir in seiner neuesten Fassung einer Studie des deutschen
Psychoanalytikers David Becker, der sich mit der Personlichkeitsentwicklung
von Ménnern, Frauen und Kindern beschiftigt hat, die in Chile unter dem Dikta-
tor Augusto Pinochet (1973/74 bis 1989/90) verfolgt wurden.® Becker zufolge ist
Trauma ein Vorgang, bei dem durch ,,ein oder mehrere der dufleren Realitét zu-
gehorige Ereignisse die psychische Organisation eines Subjekts® so aufler Kraft
gesetzt wird, ,,dal es zu schweren psychopathologischen Reaktionen kommt*
(Becker 1992: 129).

Um die Traumatisierung der politisch Verfolgten in Chile zu analysieren, bezieht
sich Becker auf die klassische Studie Hans Keilsons iiber jiidische Waisen in den
Niederlanden (Keilson 1979). Keilson untersuchte nach dem Zweiten Weltkrieg
insgesamt 204 dieser Kinder und diagnostizierte bei ihnen eine ,,massive kumula-
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tive Traumatisierung“ (Keilson 1992: 52). Dabei unterschied er drei traumatische
Sequenzen: Erstens die deutsche Besatzung der Niederlande und den Terror
gegen die jiidische Minderheit, zweitens die daran anschlieBende Verfolgung der
judischen Familien und drittens die Nachkriegsperiode. Keilson stellte einen
doppelten Kausalzusammenhang fest: Zum einen bestimmte das Alter, in dem
die Heranwachsenden traumatisiert wurden, den Grad der spéteren Personlich-
keitsverdnderungen. Zum anderen wirkte sich die Intensitit der Traumatisierung
im Kindesalter auf den Schweregrad der spédteren Personlichkeitsstorungen bei
Erwachsenen aus.

Im Unterschied zu Erwachsenen, die die Verfolgung als gereifte Personlichkeiten
erlebten, sei, so Keilson, bei Kindern und Jugendlichen diese extreme Belas-
tungssituation als integraler Bestandteil ihrer Entwicklung zu sehen. Unter ent-
wicklungspsychologischen Gesichtspunkten teilte Keilson seine Patienten in
sechs Altersgruppen ein. Fiir jede dieser Gruppen definierte er einige Grund-
bediirfnisse, worunter er ,,alle zu einer Entwicklungsphase zugehdrenden und sie
fordernden soziokulturellen Ausstattungsattribute“ verstand, deren Versagung
traumatische Wirkungen hatten. Keilson unterschied zwischen Kindern im Alter
von 0 bis 18 Monaten (Gruppe I), von 18 Monaten bis vier Jahren (Gruppe II),
von vier bis sechs Jahren (Gruppe I1I), von sechs bis elf Jahren (Gruppe IV), von
elf bis 14 Jahren (Gruppe V) sowie von 14 bis 18 Jahren (Gruppe VI). Die Ergeb-
nisse seiner Nachuntersuchung lassen sich wie folgt zusammenfassen: In den jiin-
geren Altersgruppen (I bis III) iiberwogen charakterneurotische Entwicklungen
wie tiefere Kontaktstdrungen, soziale Verunsicherung und psychopathische Ver-
haltensmuster. In der Altersgruppe V standen eher angstneurotische Entwick-
lungen im Vordergrund, in der Altersgruppe VI wiederum chronisch-reaktive
Depressionen. Bei allen Altersgruppen lagen emotionale Storungen und eine
hohe Diskrepanz zwischen Intellekt und Ausbildungsniveau vor (Keilson 1979:
313-327). Keilsons Ansatz dient als Ausgangspunkt, um nach dem Zusammen-
hang zwischen Sozialisation und Traumatisierung bei unserer Untersuchungs-
gruppe zu fragen. Folgt man Keilsons Einteilung nach Altersgruppen, so lassen
sich die ,,Kinder des Widerstands* wie folgt klassifizieren:
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Tabelle 2: Alter bei Tabelle 3:

Verfolgung der Eltern Geburtsjahr

Altersklasse 0 bis 2 Geburtsjahr 1916 bis 1922
Anzahl 122 Anzahl 231

% 10 % 25
Altersklasse 2 bis4 Geburtsjahr 1923 bis 1927
Anzahl 141 Anzahl 288

% 12 % 31
Altersklasse 4 bis 6 Geburtsjahr 1928 bis 1931
Anzahl 136 Anzahl 233

% 12 % 25
Altersklasse 6 bis 11 Geburtsjahr 1932 bis 1936
Anzahl 368 Anzahl 159

% 31 % 17
Altersklasse 11 bis 14 Geburtsjahr 1937 bis 1945
Anzahl 214 Anzahl 21

% 18 % 2
Altersklasse 14 bis 18 Geburtsjahr

Anzahl 195 Anzahl

% 17 %

Altersklasse Summe Geburtsjahr Summe
Anzahl 1176 Anzahl 932

% 100 % 100

(Altersklassen nach Keilson 1979 und 1992)

Die Differenz zwischen der Anzahl in beiden Tabellen basiert auf Mehrfachnen-
nungen von Kindern, deren Eltern mehrfach verfolgt wurden. Zu diesen muss
ein grofler Teil der 379 Kinder mit unbekanntem Geburtsdatum sowie ein Teil
der 440 Kinder, die nach der Verfolgung der Eltern geboren wurden, hin-
zugerechnet werden, sodass man von einer Grundgesamtheit von ca. 1500 der
hier zu untersuchenden Kinder ausgehen kann.
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Die drei Phasen der sequenziellen Traumatisierung dieses Samples von Wupper-
taler ,,Kindern des Widerstands® gestalteten sich wie folgt: Die erste traumati-
sche Sequenz war gekennzeichnet durch die Phase der ersten Verfolgung der
Eltern. Diese war unterschiedlich lang und reichte von der ersten Verhaftung der
Eltern/eines Elternteils iiber Folter bis zu deren Haftentlassung.” In Wuppertal
begann die Verfolgung der Arbeiterbewegung im Frithjahr 1933, als die Gegner
des NS-Staates im wahrsten Sinne des Wortes ,,vogelfrei” waren. Dies lag in ers-
ter Linie am ungehemmten Terror, den die SA bis zum Dezember 1933 gegen
die Wuppertaler Arbeiterbewegung ausiibte (Klein 1981; Mintert 2004). Bis zum
Sommer 1933 wurden nachweislich 20 Personen von der SA auf offener Strafle
ermordet. Ungezihlte Opfer wurden in den Folterkellern der SA lebensgeféhr-
lich verletzt. Nach dem Reichstagsbrand vom 28. Februar 1933 wurden in Wup-
pertal 350-400 politische Gegner, zumeist Kommunisten, in ,,Schutzhaft* genom-
men. Im gesamten Jahr 1933 wurden dort schiatzungsweise 1000-1500 Personen
fiir kiirzere oder langere Zeit inhaftiert. Im Deutschen Reich geht man von einer
Gesamtzahl von 100.000 Inhaftierten aus (Longerich 2003: 172).

Wie sah diese Phase des willkiirlichen Terrors in Wuppertal aus? SA-Trupps
filhrten massenhaft Hausdurchsuchungen durch. Sie zerstorten Wohnungsein-
richtungen, pliinderten Wertgegenstinde, bedrohten und verletzten Familien-
angehorige. In einem besonders brutalen Fall traten sie einer schwangeren Frau
in den Bauch, was eine Totgeburt zur Folge hatte.® In vielen Nachkriegsberichten
liest sich diese Phase des SA-Terrors wie folgt: ,,Mein Kind und ich waren den
Gemeinheiten der SA ausgesetzt. Nacht fiir Nacht holte man uns mit vorgehalte-
nen Revolver aus den Betten, um nach belastendem Material zu suchen“.’ Oder
aber: ,Die Nazis quélten Frau W. so, dass sie mit ihren Kindern auf das Dach
fliichtete“.!” Zwar kam es nach der Entmachtung der SA im Dezember 1933
nicht mehr zu solch morderischen Gewaltexzessen. Aber auch die Gestapo ging
bei Hausdurchsuchungen brutal vor. Viele Kinder wurden dabei Zeuge der Miss-
handlungen ihrer Eltern. Frauen wurden fiir mehrere Tage in Polizeihaft gehal-
ten, und man lief3 sie, um Aussagen zu erpressen, iiber den Verbleib ihrer Kinder
bewusst im Unklaren. Die Gestapo vernahm Kinder zu ihren Eltern, und es gibt
einen Hinweis darauf, dass mindestens ein Kind in Polizeihaft genommen
wurde."!

Aus solchen Dokumenten ist ersichtlich, dass die , Kinder des Widerstands*
ebenfalls unter der Verfolgung ihrer Eltern litten. Die Erfahrungen dieser Kin-
der mit der Verfolgung der Eltern und ihre eigene Verarbeitung dieser Gescheh-
nisse nach 1945 lassen sich mit Hilfe der von uns gefiihrten Interviews aufschliis-
seln. Bei mehr als der Hilfte der Zeitzeugen fiel die erste Verfolgung der Eltern
in das Jahr 1933. Die Interviews zeigen, dass die erste Verhaftung des Vaters, der
Mutter oder beider fiir die Kinder eine tiefe Verunsicherung bedeutete. Zum
einen war die Situation durch die plotzliche Trennung von den wichtigsten
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Bezugspersonen geprdgt. Zum anderen erlebten die Kinder, dass ihre Eltern
gegeniiber der Willkiir des Staates und der NS-Organisationen schutzlos waren
und ihren eigenen Schutz nicht gewihrleisten konnten.

Die zweite traumatische Sequenz, die in der Regel wesentlich langer dauerte als
die erste, umfasste den Zeitraum zwischen der ersten Verfolgung und dem Ende
des Zweiten Weltkrieges. Je nach Hohe der Strafzumessung war diese Phase ent-
weder von der Riickkehr der Elternteile in den Familienverbund oder von deren
langerer Abwesenheit oder Tod gekennzeichnet. Bei der Frage nach den Lebens-
bedingungen der ,,Kinder des Widerstands“ wihrend der zweiten traumatischen
Sequenz miissen insofern zwei analytische Ebenen voneinander unterschieden
werden. Zum einen ist zu untersuchen, wie sich das Alltagsleben der Kinder auf
der personlichen Ebene verdnderte, also in Familie, in der Nachbarschaft und
gegeniiber den Freunden. Zum anderen muss beriicksichtigt werden, wie die
,Kinder des Widerstands“ auf der institutionellen Ebene behandelt wurden, also
in der Schule, in Organisationen wie Hitler-Jugend (HJ) und Bund Deutscher
Midel (BDM), in der Wehrmacht und am Arbeitsplatz.'> Im Folgenden steht die
personliche Ebene im Mittelpunkt. Dabei werden wir uns wiederum auf die
Situation in der Familie konzentrieren.

Unseren Interviews ist zu entnehmen, dass die Viter und Miitter in vielen Fillen
vollig verdandert aus der Haft zuriickkamen. In Wuppertal war die Inhaftierung
durch SA oder Gestapo oftmals mit schweren Misshandlungen verbunden. Dies
hatte natiirlich auch Auswirkungen auf die Kinder, die héufig erlebten, dass ihre
Eltern als gebrochene Menschen aus der Haft zuriickkehrten. Die Situation
wurde folgendermalBien beschrieben: ,,In erster Zeit war sehr viel Schweigen bei
uns“. ,,Mein Vater war doch ganz anders geworden®. , Ich hatte den Eindruck,
meine Mutter war noch strenger mit uns geworden (...). Ich durfte ja tiberhaupt
nichts mehr“. Auch wenn nur einige Elternteile mit ihren Kindern iiber ihre Tor-
turen sprachen, wussten die Kinder aus vagen Andeutungen oder in Einzelfillen
aus nichtlichen Schreien in den Albtrdumen der Eltern, dass diesen ,,Schreck-
liches“ widerfahren war. Teilweise sahen sie auch bei Gefdangnisbesuchen, wie
sich ihre Eltern duBerlich verdndert hatten, und dies im wortwortlichen Sinne.
Unter diesen Umstidnden war das Familienleben mehrheitlich starken Spannun-
gen ausgesetzt. Dies war besonders dort der Fall, wo keine gemeinsamen Uber-
zeugungen zwischen dem verfolgten und dem nichtverfolgten Elternteil vorhan-
den waren und der verfolgte Ehepartner fiir die Misere der Familie
verantwortlich gemacht wurde. Ahnliches gilt fiir Kinder, die ein von den Eltern
differierendes Weltbild besaB3en. Solche Fille stellen aber eindeutig die Minder-
heit in unserem Sample dar. Anhand der Berichte und Erzdhlungen ist vielmehr
davon auszugehen, dass die Kinder in ihrer groBen Mehrheit die Mentalitét ihrer
Eltern teilten, was einige dazu bewog, sich spiter selbst dem Widerstand anzu-
schliefen."



Forum: , Kinder des Widerstands" im Nationalsozialismus 75

Wenn ein Elternteil, in der Regel der Vater, ldnger in Haft blieb, verdnderte sich
die familidre Struktur grundlegend. So wurden Frauen und Kinder plétzlich in
die Erwerbsarbeit einbezogen, weil die Familie durch die Verhaftung eines
Elternteils zu verarmen drohte. Der damit hédufig verbundene soziale Abstieg,
der bis zu einer extremen Armut reichte, setzte sich teilweise auch dann fort,
nachdem Vater oder Mutter wieder aus der Haft entlassen worden waren.'*
Besonders hart war es fiir die insgesamt 20 Kinder und Jugendlichen, die auf-
grund der Inhaftierung beider Elternteile fiir lingere Zeit im Waisenhaus oder
im Fiirsorgeheim leben mussten. Fiir das stddtische Waisenhaus in Wuppertal
sind zwei grausame Fille belegt. So berichtete Frau W. B. im Interview iiber den
~Empfang® ihres achtjahrigen Bruders, der stark asthmakrank war, wie der ,,Er-
zieher“, der in SA-Uniform seinen Dienst versah, ihn zunéchst seinen Alters-
genossen als ,,verweichlichten, kranken Menschen® vorstellte und dann unter all-
gemeinem Gejohle den geliebten Hund des Jungen gegen die Wand schlug.
Nicht minder grausam war die Behandlung des sechsjdhrigen E. T., der geistig
behindert war. Dessen Vater war 1935 wegen ,,Vorbereitung zum Hochverrat*
verurteilt worden, woraufthin seine Mutter, die nach den ,,Niirnberger Gesetzen*
als Jidin galt, neun Monate inhaftiert wurde. Die Schwester berichtete nach
Kriegsende iiber die Behandlung im Kinderheim:

»,Da wir Halbjuden waren, waren wir der Willkiir des Herrn Hoffmann (Hausvater)
ausgesetzt. Ich wurde von meinem Bruder getrennt und musste hdusliche Arbeiten
verrichten. Es wurde mir immer gesagt, ich hitte keine Eltern mehr und miisste mich
ihrer schimen, weil sie im Zuchthaus sdf3en. Die Briefe, die ich schrieb, erreichten
nie ihr Ziel. Auch wurde ich des Ofteren mit der Reitpeitsche geschlagen. Als ich
mich nun weigerte, zu meinen Vorgesetzten Vater und Mutter zu sagen, sollte ich in
die Fiirsorge. Mein Bruder, der erst 5 , Jahre alt und krénklich war, wurde in den
Schweinestall gesteckt, und man lief ihn halb angezogen herum laufen. Als er spater

ins Krankenhaus kam, durfte ich ihn nicht verabschieden und auch nicht besu-

chen“ 15

Die dritte traumatische Sequenz der Wuppertaler , Kinder des Widerstands*
ergibt sich zeitgleich mit der Nachkriegszeit. Mit dem 8. Mai 1945 hitte eigent-
lich die Gelegenheit geschaffen werden konnen, die Diskriminierung, die man in
der NS-Zeit erlitten hatte, kritisch zu resiimieren. In den bislang publizierten
autobiografischen Texten der Kinder politisch Verfolgter wird deutlich, dass die
Verarbeitung ihrer Erfahrungen nach 1945 von der gesamtgesellschaftlichen
Akzeptanz und Bewertung des Widerstands gegen das NS-Regime in beiden
deutschen Staaten abhingig war (Plato 1999). Wihrend die Kinder politisch Ver-
folgter in der DDR — wenn auch einseitig — als Nachkommen von ,,Helden* gal-
ten, beschimpfte man sie in der Bundesrepublik Deutschland mitunter als ,,Ver-
riterkinder (Coppi 1996; Dertinger 1997: 51 u. 217). Die folgenden Aussagen
gelten deshalb nur fiir die westlichen Besatzungszonen. Im intragenerationellen
Vergleich kann hier fiir die Kinder von einer ,,Depolitisierung™ gesprochen wer-
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den. Aber sowohl bei denen, die in die FuBlstapfen der Eltern traten und sich
nach 1945 politisch engagierten, als auch bei denjenigen, die eine politische Beta-
tigung radikal ablehnten, ist dies ganz und gar durch ihre Erlebnisse und Erfah-
rungen im ,,Dritten Reich“ bestimmt. Nach unserem Eindruck bilden diejenigen,
die sich politisch engagierten, eine Minderheit. Vorherrschender ist die Tendenz,
mit Politik nichts mehr zu tun haben zu wollen.

Das Wiedergutmachungsverfahren war langwierig, und die Entschidigungsleis-
tungen, die man erhielt, wogen das Leid aus der Zeit vor 1945 kaum auf. Im
Freundes- und Bekanntenkreis gab es weder bei den Verfolgten noch bei ihren
Kindern Gespriche und , Trauerarbeit”. Netzwerke ehemaliger Verfolgter, wie
sie sich im ,,Hilfswerk 20. Juli“ des biirgerlichen Widerstandes konstituierten,
existierten im kommunistischen oder sozialdemokratischen Milieu nicht. Es gab
keine politische Lobbyarbeit der Verfolgten und ihrer Kinder, die insofern die
berufliche und schulische Diskriminierung aus der NS-Zeit kaum mehr wett-
machen konnten.'®

Bei vielen, aber nicht bei allen Wuppertaler ,,Kindern des Widerstands“ liegt
unseres Erachtens eine sequenzielle Traumatisierung im Sinne Hans Keilsons
vor.'” Deren Intensitdt war vom Alter der Heranwachsenden, vom Grad der
Repression gegen die Eltern, von den Reaktionen des (unmittelbaren) sozialen
Umfelds und vor allem vom Verhalten der unmittelbaren Bezugspersonen
abhéngig. Die erste traumatische Sequenz ist markiert durch die Zeit der ersten
Situation der Verfolgung der Eltern oder eines Elternteiles. Schliisselerlebnisse
in dieser Sequenz waren der SA-Terror, die erste Haussuchung der Gestapo sowie
der erste Haftbesuch beziehungsweise das erste Wiedersehen nach der Haftentlas-
sung. Die zweite traumatische Sequenz war durch die verdnderten Bedingungen
des Aufwachsens im NS-Staat gekennzeichnet, die sich aus der Verfolgung der
Eltern ergaben. Diese Verfolgung wirkte unmittelbar auf die ,,Kinder des Wider-
stands® zuriick. Sie verdnderte die familidren Verhiltnisse, schlug sich im Beruf, im
Verhiltnis zur Nachbarschaft und in den Freundschaften nieder, die sie schlossen
oder nicht schlossen. Sie machte sich aber auch im institutionellen Rahmen
bemerkbar, und zwar in Diskriminierungen in HJ, BDM, Schule und Wehrmacht.'®
Die dritte traumatische Sequenz war die Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg. Hier
ergaben sich vielfiltige Diskriminierungen in Freundes- und Bekanntenkreis sowie
Wiedergutmachungsverfahren. Das Sprechen iiber den Widerstand der eigenen
Eltern und iiber die eigenen Diskriminierungen war, bis auf wenige Ausnahmen,
tabu. Die 6konomische Situation der Familien im Nachkriegsdeutschland verbes-
serte sich zwar. Die psychischen Verletzungen aber blieben. Es ist schwierig, die
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Symptomatik der Traumatisierung der Kinder des Widerstands genauer zu klassifi-
zieren, da wir keine klinischen Untersuchungen und keine psychoanalytische Diag-
nostik vorgenommen haben. Auffillig sind jedoch die Ahnlichkeiten, die zwischen
den von Keilson bei den jiidischen Kriegswaisen diagnostizierten Symptomen und
den aus verschiedenen Quellen verbiirgten Diskriminierungserfahrungen der
Wuppertaler ,Kinder des Widerstands® bestehen. Zu nennen sind insbesondere
die angstneurotischen Entwicklungen und die chronisch-reaktiven Depressionen.'
Diese finden sich vereinzelt in den Wiedergutmachungsakten und machen sich
auch in den von uns gefiihrten Interviews bemerkbar.? Auch die Diskrepanz zwi-
schen Intellekt und tatsichlicher Ausbildung sowie die emotionellen Stérungen
scheinen in unserer Gruppe besonders ausgeprigt zu sein. Einige der Interviewten
sprachen zum ersten Male mit uns iiber ihre Erfahrungen, und oftmals waren sie
dabei emotional sehr bewegt.

Zum Abschluss einige allgemeine Bemerkungen zum Konzept der Traumatisie-
rung, wie wir es verwandt haben. Bei der Intensitdt der Traumatisierung und den
damit einhergehenden Personlichkeitsstorungen nach dem Zweiten Weltkrieg
unterschieden sich unsere ,,Kinder des Widerstands“ natiirlich gravierend von
den jiidischen Waisen in den Niederlanden, die Keilson analysiert hat.?! Die
wichtigste Differenz bestand in der Traumatisierung durch den physischen Ver-
lust der Eltern, die die jiidischen Kriegswaisen in den Niederlanden zu beklagen
hatten. Ihre Eltern wurden ermordet. Dennoch ist es unseres Erachtens gerecht-
fertigt, das Paradigma der Traumatisierung auf unsere Untersuchungsgruppe
anzuwenden. Zum einen wurden die Wuppertaler ,,Kinder des Widerstands®,
wie gezeigt, selbst Opfer von politischer Verfolgung. Zum anderen waren die
Dauer und die Intensitdt dieser Verfolgung mit der Situation der jiidischen
Kriegswaisen in den Niederlanden vergleichbar. In dieser Hinsicht unterschied
sich die Traumatisierung der ,,Kinder des Widerstands®, deren Eltern der organi-
sierten Arbeiterbewegung zuzurechnen waren, auch gravierend von den Erfah-
rungen der Kinder des biirgerlichen Widerstands, mit Ausnahme der Zeugen
Jehovas.”? Dabei bestanden im Wesentlichen zwei Differenzbereiche: Erstens die
Dauer der traumatischen Sequenzen, denn die Traumatisierung der Kinder poli-
tisch Verfolgter war ein Phdnomen, das seit 1933 in Permanenz stattfand und die
ganze Phase des Aufwachsens begleitete. Zweitens fand die Diskriminierung der
Kinder des biirgerlichen Widerstands punktuell statt, das heifit, sie bezog sich
auf Familie und Nachbarschaft. Es gab selten institutionelle Diskriminierung der
Kinder des biirgerlichen Widerstands beziehungsweise diese wirkte sich kaum
mehr auf die Opfer aus. Aulerdem scheint die dritte traumatische Sequenz
anders verlaufen zu sein, denn die Familien des biirgerlichen Widerstands fanden
nach 1949 langsam den Weg zuriick zur gesellschaftlichen Elite und wurden seit
1950er Jahren finanziell groBziigig durch die Bundesregierung und den Bundes-
tag unterstiitzt.>
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IV.

Verortet man unsere Ergebnisse in gegenwirtigen Diskursen zur Politik der
Erinnerung und stellt die Frage nach Moglichkeiten, beides in Konzeptionen von
Bildungsarbeit aufzunehmen, dann bieten sich Positionierungen Theodor W.
Adornos und Walter Benjamins an (Stinker 1992). Handelt es sich im Falle Ador-
nos um die Aufnahme der Leitmotive aus den Texten ,,Was bedeutet: Aufarbei-
tung der Vergangenheit* (1971a) und ,,Erziehung nach Auschwitz* (1971b), die
iiber die Qualitdt von Erinnerung und Verarbeitung von Geschichte handeln
sowie nach Schuld, Verantwortung und Vergebung, Opfern und Tétern fragen, so
kann bei Benjamin an die Darstellung von Susan Buck-Morss (1993: 347-394) zu
dessen Konzept ,Materialistische Bildungsarbeit“ angeschlossen werden. Sie
geht davon aus, dass sich der Fortschritt in der Geschichte nicht automatisch ein-
stelle und materialistische Bildungsarbeit — vermittelt mit einem Wissen, das
Zugang zur Praxis verschaffe — unerlisslich sei.”* Gegen eine konservative Uber-
lieferung von Kultur vermittele eine ,,revolutionére Bildungsarbeit* M&glichkei-
ten der Bereitstellung politischer Erfahrungen, die zu gesellschaftlicher Urteils-
kraft und Handlungsfihigkeit zu fithren vermogen.”® Im Mittelpunkt einer
solchen materialistischen Pddagogik stehen dialektische Bilder, die, so Buck-
Morss, ,,.kritische Konstellationen® von Vergangenheit und Gegenwart darstel-
len“ und eine ,, Tradition der Dis-Kontinuitit“ vermittelten; was einen Anschluss
an die Erfahrungen und deren Verarbeitung unserer ,,Kinder des Widerstands*
ermoglicht. ,,Wihrend das Kontinuum der Geschichte ,das der Unterdriicker ist,
besteht diese Tradition aus den ,Schroffen und Zacken‘, an denen die Kontinuitét
der Uberlieferung zerbirst und an denen die Gegenstinde Risse erkennen lassen,
die demjenigen ,einen Halt bieten, der iiber sie (die Uberlieferung) hinausgelan-
gen will“ (Buck-Morss 1993: 348 ff.).2°

Daher wird es darum gehen, die diskontinuierlichen Elemente in der Geschichte
starker zu betonen und die traditionellen biirgerlichen Erzdhlungen von Fort-
schritt und Modernisierung, die doch wesentliche immer nur die Perspektiven
der Herrschenden widerspiegeln, zu dekonstruieren. Eingedenk der Geschichte
des NS-Staates, die deutlich gemacht hat, dass Utopien nicht ldnger ,,Bilder von
neuen politischen Moglichkeiten, sondern Bilder von wiederkehrenden politi-
schen Gefahren* (Buck-Morss 1993: 359) enthalten, stellt sich das Problem von
Erinnerung und Neubeginn in verschérfter Weise. Im Bezug auf unser Projekt
,Kinder des Widerstands“ beinhaltet dies im Wesentlichen die Aufforderung,
Bilder des Schreckens mit Bildern des Widerstands so zu vermitteln, dass erfah-
rungsbezogen deutlich zu werden vermag, wie Widerstand gegen Schrecken —
und damit gegen Terror — das Humane verkorpert.”” Uber ,Sieger in der
Geschichte sagt dies noch nichts aus, gerade weil sich beziiglich unserer For-
schungserfahrungen davon sprechen ldsst, dass die ,sozialen Ursachen von
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Unterordnung und Widerstand®, so der Untertitel von Barrington Moores bahn-
brechender Studie ,,Ungerechtigkeit®, auch fiirderhin historisch konkret zu ent-
ziffern sind (Moore 1987).

Anmerkungen

1

2

10
11
12

13

Zu Masons NS-Interpretation siche die vorziigliche Einleitung von Jane Caplan (Ma-
son 1995: 1-33).

Eine wichtige Arbeit liegt mit Lotfi 2001 vor. Im Vorwort (S. 9) schreibt Hans Momm-
sen: ,,Der Terror und die Abschreckung, die sich nicht zuletzt auch gegen die deutsche
Arbeiterschaft richteten, fanden die Billigung weiter Kreise des Managements und der
gehobenen Arbeiterschaft. Sie erkldren, warum von den Belegschaften eine ernsthafte
Opposition gegen das Regime nicht ausgehen konnte®.

Das Projekt ,,Die ,Kinder des Widerstands‘. Lebensbedingungen und Sozialisation der
Kinder von politisch und religios Verfolgten des NS-Regimes“ wurde von Dezember
2001 bis Dezember 2004 von der Deutschen Forschungsgemeinschaft gefordert und am
Fachbereich Bildungswissenschaften der Bergischen Universitdt Wuppertal durch-
gefiihrt. Erste Ergebnisse finden sich bei Nelles/Riibner/Stinker 2003. Im Folgenden
konzentrieren wir uns auf die Kinder politisch Verfolgter.

Die Datenbank ist Online unter http://www.ns-verfolgung.uni-wuppertal.de einsehbar.
Dies stellte einen bedeutenden Unterschied zu jiidischen Kindern dar, deren Verfol-
gung in der NS-Zeit eine totale war; sieche Kaplan 2001: 140-173. Wie sie die Verfol-
gung in der Nachkriegszeit verarbeiteten, schildert Kogan 1998.

Eine Ubersicht iiber den Stand der Traumaforschung in der Psychologie bieten Kiihner
2002 sowie Brunner 2004. Die Anwendung des Traumakonzeptes ist bisher eine
Domaine von Psychotherapeuten, Analytikern und Sozialpsychologen geblieben. Dies
gilt gerade auch in einem Bereich, in denen eigentlich auch eine kritische Geschichts-
wissenschaft gefragt wire, namlich bei der Analyse der (Uber)Lebensbedingungen von
Holocaust-Opfern und ihren Kindern nach 1945. Dazu Griinberg 2002. Zu Moglichkei-
ten der Verbindung von Geschichte und Psychoanalyse Plato 2004 und Zuckermann
2004.

Die Dauer der ersten traumatischen Sequenz variierte insofern stark. In unserer
Gruppe der verfolgten Eltern (n = 2279) betrug in 1279 Fillen die Dauer der Verfol-
gung zwischen 0 und 12 Monaten. Somit lag in mehr als 56 Prozent der Fille die erste
traumatische Sequenz unter einem Jahr.

Siehe die Vorgdnge in: Stadtarchiv Wuppertal (StdtAWup), Wiedergutmachungsakten
(WG), Nr. 11001.

StdtAWup, WG Nr. 12007.

StdtAWup, WG Nr. 12343.

Hauptstaatsarchiv Diisseldorf, Staatsanwaltschaft Wuppertal, Nr. 1288, Bl. 58.

Dies in Anlehnung an Klafki 1988: 151 ff. u. 167 f., sowie Klafki 1991: 159-171, hier:
163 £., der allerdings die Diskriminierungserfahrungen, die Kinder und Jugendliche im
NS-Staat machten, kaum beriicksichtigt.

Etwa die ,,Edelwei3piraten”; siche Kenkmann 1996: 255-302, sowie Schott/Steinacker
2004: 136-148 u. 192-215.
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Damit wurde auch diese Gruppe Opfer der ,,faschistischen Aufhebung von Wohlfahrts-
staatlichkeit“ (Siinker 1994).

StdtAWup, WG, Nr. 11253.

Im Projekt wird an dieser Stelle auch nach den Differenzen in der Verarbeitung nach
Milieu, Geschlecht und Alter bei Verfolgung gefragt.

Keilson selbst betonte ausdriicklich, dass sein Modell der sequenziellen Traumatisie-
rung ,auch auf andere Gruppen von traumatisierten Kindern angewandt werden
kann“ (Keilson 1992: 74 f. u. 79).

Die Volksgemeinschaftsideologie (Otto/Siinker 1991) war generell mit massiven Ex-
klusionen verbunden.

FEin aussagekréftiges drztliches Gutachten findet sich in einem Wiedergutmachungs-
antrag aus dem Jahre 1952, als ein Arzt einer Tochter eines politisch Verfolgten ,,Angst-
gefiihle, Herzstiche, allg. Nervositit™ attestierte; siche StdtAWup, WG Nr. 76602.

Aus nachvollziehbaren Griinden wandten sich die Verfolgten nach 1945 in der Regel
nicht an Psychiater oder Psychologen, weil sie Angst vor einer Psychiatrisierung hat-
ten. Ein besonders krasser Fall, der die Berechtigung solcher Befiirchtungen ad oculos
demonstriert, findet sich in StdtAWup, WG Nr. 11743.

Dass auch weitere niederldndische Kinder Opfer waren, zeigt Harry Mulisch in seinem
Roman ,,Das Attentat“ (1986).

Dieser Befund wird in unserer Monographie zu den ,,Kindern des Widerstands“ noch
zu vertiefen sein. Die in den letzten Jahren erschienenen Familien- und Generationen-
romane zum NS-Staat, die sich stark aus den Erfahrungen von Kindern speisen, sind
jedenfalls fast ausschlieBlich durch eine biirgerliche Perspektive geprdgt und diirfen
nicht pars pro toto fiir ,,die“ Erfahrungen von Kindern unter dem NS-Staat genommen
werden; vgl. zum Beispiel nur Hahn 2003, Timm 2003 sowie Wackwitz 2003. Eine
zutreffende Kritik dieses Genres formuliert Welzer 2004.

Zu den Kindern des biirgerlichen Widerstands liegt noch keine wissenschaftliche
Monographie vor; siehe jetzt aber Aretin 2004: 169-192, zu den Enkeln. Die Autorin
stellt das Phéanomen einer ,,transgenerativen Ubertragung“ von Traumata von der Kin-
der- auf die Enkelgeneration in den Vordergrund. Diese Tradierung von Traumata hat-
ten erstmals Bergmann/Jucovy (1982) fiir die Eltern- und Kindergeneration des Holo-
caust diagnostiziert. Allerdings scheint es uns zweifelhaft zu sein, inwieweit dieses
Modell auch auf die Kinder und Enkel des biirgerlichen Widerstands gegen Hitler
ibertragbar ist, wie Aretin suggeriert. Zumindest miisste man einmal kldren, welche
Traumata beziehungsweise welche traumatischen Symptome Gegenstand einer trans-
generativen Ubertragung waren und welche nicht. Es bedarf also einer qualitativen
Untersuchung der Traumata in der Kinder- und Enkelgeneration. Hierzu das Beispiel
bei Soerensen-Cassier 2003.

Mitzudenken ist hier in entscheidender Weise die grundsitzliche Kritik Benjamins am
konventionellen ,Fortschrittsbegriff* (vgl. van Reijen 1998: 82 ff).

Einzuholen ist dabei auch, was Pierre Bourdieu als Zusammenfassung seiner Forschun-
gen zu politischer Sozialisation — Bewusstsein und Handlungsfdhigkeit iibergreifend —
formuliert hat: ,,Um den Zusammenhang von Bildungskapital und Geneigtheit, auf
politische Fragen zu antworten, angemessen zu erkldren, geniigt nicht der Riickgriff
auf die durch den Bildungstitel garantierte Fahigkeit zum Verstehen, zur Wiedergabe
oder selbst noch zur Hervorbringung des politischen Diskurses; hinzu kommen muss
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vielmehr noch das — gesellschaftlich gebilligte oder geforderte — Gefiihl, berechtigt zu
sein, sich tiberhaupt mit Politik zu beschiftigen, erméchtigt zu sein, politisch zu argu-
mentieren® (Bourdieu 1984: 639).

26 Diese Form von ,Neubeginn‘ verhalt sich negativ zum Neuen im status quo: ,,Die zeitli-
che Dialektik des Neuen als des Immergleichen — dieses Kennzeichen der Mode — ist
das Geheimnis der modernen Geschichtserfahrung. Unter kapitalistischen Verhiltnis-
sen werden die jliingsten Mythen stédndig durch neue verdrédngt, und das bedeutet, dass
sich die Neuheit selbst mythisch wiederholt“ (Buck-Morss 1993: 353).

27 Damit ergibt sich die Aufgabe, auch Benjamins Essay ,,Zur Kritik der Gewalt* (1966)
in die Konzeptionsarbeit einzubeziehen (vgl. Siinker 1992).
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Ist Geben seliger

als Nehmen?

Frank Adloff/Steffen Mau (Hg.):
Vom Geben und Nehmen.

Zur Soziologie der Reziprozitit,
Campus Verlag Frankfurt/New York
2005, 308 Seiten, 24,90 Euro

Reziproke Austauschbeziehungen, auf Wech-
selseitigkeit basierende Formen des Gebens
und Nehmens, scheinen sich in industriel-
len und postindustriellen Gesellschaften auf
den ihnen hier zugestandenen Ort der Pri-
vatheit zu beschrinken. Sie fristen ihr Da-
sein in familialen Lebenszusammenhingen,
allenfalls noch in Nachbarschaften und in-
formellen Netzen und tragen in diesen pri-
vaten Reproduktionsinstanzen wesentlich
zum gesellschaftlichen Funktionieren bei.
Das wurde mittlerweile durch diverse Bei-
trdge aus der Care-Debatte belegt (vgl. z.B.
Briickner/Eckart, Tronto 2000). Der 6ffent-
liche politische Diskurs pflegt diese Bedeu-
tung gegen- und wechselseitiger Unterstiit-
zung zu ignorieren, wenngleich er regelméaBig
und in unterschiedlichen politischen Aktio-
nen und Programmen das Loblied der Fa-
milie singt, die intakten Nachbarschaften
und die Tugend des Ehrenamtes preist. Be-
sonders die gegenseitige Hilfen kennzeich-
nenden Merkmale — die unmittelbare In-
teraktion, die Freiwilligkeit der Leistung
und ihr normativer Gehalt — werden in sol-
chen Lobreden hervorgehoben als Restka-
tegorien vom natiirlichen zwischenmensch-
lichen Miteinander und als Kitt fiir das
soziale Ganze, das ansonsten eher der Markt-
logik folgt und zudem von Biirokratisierung,
Verrechtlichung, Vereinzelung und Entper-
sonlichung geprédgt ist. Und in der Tat
zeichnen sich die 6ffentlichen sozialen Un-
terstiitzungssysteme moderner Gesellschaf-
ten durch die Generalisierung von Rechts-
anspriichen und die Anonymisierung von

Sozialtransfers aus, welche jedoch - histo-
risch betrachtet — als Emanzipation von al-
truistischer Hilfe, die Dankbarkeit, Unter-
ordnung oder diverse Zumutungen nach
sich zieht, zu begreifen sind und den Zu-
gang zu einem gesellschaftlich definierten
MaB an Wohlfahrt jenseits interpersonaler
Abhingigkeit ermdglichen sollen (vgl. Mar-
shall 2000). Soll man also die politischen
Sonntagsreden zur wiarmenden gegenseiti-
gen Unterstiitzung links liegen lassen? Die
Befassung mit reziproken Unterstiitzungs-
systemen getrost den Experten fiir vor-
moderne Gesellschaften, den Anthropolo-
gen, den Ethnologen und den Historikern
iiberlassen oder sie als penetrante Quénge-
lei der Care-Theoretikerinnen ertragen?
Die Herausgeber und Autoren Frank Ad-
loff und Steffen Mau finden: Nein! Und sie
benennen gute Griinde, warum sich eine
Auseinandersetzung mit Klassikern von Re-
ziprozititstheorien unterschiedlichster Kon-
venienz und eine Reflexion ihrer zentralen
Aussagen auf aktuelle gesellschaftliche Fel-
der lohnt.

Zunichst einmal tut sich die moderne So-
ziologie schwer damit, das Prinzip der Ge-
genseitigkeit von Hilfe gedanklich nach-
zuvollziehen. Das liegt, so Adloff und Mau
im Anschluss an Godbout (2000), darin be-
griindet, dass die zwei vorherrschenden so-
ziologischen Hauptparadigmen, ndamlich auf
der einen Seite das utilitaristische Modell
des individuellen eigenniitzigen Akteurs
und auf der anderen das des moralischen
Handelns aus Verpflichtung, nicht in der
Lage sind, ,,das Prinzip der Gabe angemes-
sen zu verstehen®. ,,Handeln wird [...] ent-
weder als instrumentelle Rationalitdt oder
als Befolgung von normativen Regeln ver-
standen.“ (S. 45) Aber, und diesem Gedan-
ken folgen nur sehr wenige Autoren, die
Unterstiitzung auf Gegenseitigkeit resp.
der Tausch von Gaben koénnen beiden oder
auch keinem der Paradigmen folgen. Mo-
derne Soziologien haben folglich in der
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Regel auch ein Problem damit, solche Un-
terstiitzungssysteme in modernen Gesell-
schaften zu identifizieren, geschweige denn
anzuerkennen, dass sie auch marktlichen
und staatlich vermittelten Sozialbeziehun-
gen innewohnen. Nur fiir vormoderne Ge-
sellschaften wollen sie wechselseitige Hilfe-
beziehungen als strukturbildend akzeptie-
ren.

Auf der Basis dieser Grundannahmen ha-
ben sich Frank Adloff und Steffen Mau
entschlossen, zunichst einen Uberblick
iiber die verschiedenen recht verstreuten
Theorietraditionen zur Reziprozitidt zu er-
moglichen, der die Vielfalt von Verstiand-
nissen aufdecken und deren Ubereinstim-
mungen und Unterschiede pointieren soll.
Des Weiteren lassen sie in einem zweiten
Schwerpunkt Autoren und Autorinnen zu
Worte kommen, die sich aus ihren jeweili-
gen Forschungsperspektiven heraus den
Wirkungsweisen von Reziprozitit in ver-
schiedenen gesellschaftlichen Feldern wid-
men. Herausgekommen ist dabei ein sehr
lesenswerter, informativer und anregender
Sammelband, dem dreierlei zu entnehmen
ist:

Erstens: Mit reziproken Unterstiitzungslogi-
ken und -modellen verhilt es sich kompli-
zierter als man eigentlich denkt. Zweitens:
Das Prinzip der Reziprozitit ist keineswegs
in modernen Gesellschaften verschwunden,
implizite und explizite Reziprozitédtsnor-
men sind auch heute noch in nahezu allen
gesellschaftlichen Bereichen hoch wirksam.
Drittens: Was jeweils als ,,Gegenseitigkeit®
gilt, ist Gegenstand kultureller und sozialer
Aushandlungsprozesse und damit auch stets
umkampft.

Eine kenntnisreiche und sorgfiltige Ein-
filhrung von Adloff und Mau erméglicht
auch in der Thematik wenig gebildeten Le-
serlnnen, dem erkenntnistheoretischen Dis-
kurs zum reziproken Austausch zu folgen:
Zu Beginn ihrer Ausfithrungen stellen die
Autoren die Rolle der Gabe in der anthro-

pologischen und geschichtswissenschaftli-
chen Diskussion und deren Rezeption von
Marcel Mauss’ Essay ,,Die Gabe“ vor, um
in einem zweiten Schritt die Weiterent-
wicklung gaben- und reziprozititstheoreti-
scher Ansitze in der Soziologie zu verdeut-
lichen. Hier machen Adloff und Mau auf
zwei unterschiedliche Denktraditionen auf-
merksam: auf das eher normativistische
Konzept, das soziale Beziehungen und Zu-
sammenhédnge wesentlich auf die Wirkung
von Normen und Werten fokussiert (als des-
sen klassische Vertreter fithren sie Durk-
heim, Simmel, Tonnies, Gouldner und Bour-
dieu an), wihrend ein eher individualisti-
sches Konzept Handlungen des/der Einzel-
nen als konstitutiv fiir das Entstehen sozialer
Ordnung betrachtet (Vertreter dieser Tra-
dition sind Homans, Blau sowie Protago-
nisten verschiedener Theorien rationaler
Wahl). Je nach Denktradition fillt die Be-
stimmung der sozialen Funktionsweise von
Reziprozitit und Gabe recht unterschied-
lich aus, insbesondere in Bezug auf die Ka-
tegorie des wirtschaftlichen Tausches. Al-
lerdings stimmen beide Richtungen darin
iiberein, Reziprozitdt als ein universelles
soziales Prinzip zu begreifen, das bezie-
hungsstiftend und vertrauensbasiert ist.
Anschliefend geben Adloff und Mau die
Ergebnisse einer iiberwiegend franzosi-
schen Debatte wieder, welche die Bedeu-
tung des Gebens und Nehmens fiir die kul-
turelle Reproduktion von Gesellschaften
ins Zentrum stellt (wichtige Vertreter sind
hier Bataille, Baudrillard, Girard und Der-
rida). Die Einleitung schlieBt ab mit der
Vorstellung der aktueller Arbeiten von
Caille’ und Godbout, welche die Relevanz
von Reziprozitdt fiir die Erzeugung und
Stabilisierung von sozialen Beziehungen
und Vergesellschaftungszusammenhéngen
auch moderner Gesellschaften betonen. Es
geht in dieser Sichtweise, der sich auch Ad-
loff und Mau verpflichtet fiithlen, dann vor-
rangig darum, die jeweils eigene Interak-
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tionslogik, welche durch Reziprozitdt und
Gabe produziert wird, zu erkennen und he-
raus zu arbeiten, wie diese mit anderen so-
zialen und 6konomischen Ordnungen ko-
operiert.

Der Theorie-Teil eroffnet — wie konnte es
auch anders sein — mit einem Auszug aus
Marcel Mauss’ Werk: ,,Die Gabe. Form und
Funktion des Austauschs in archaischen Ge-
sellschaften* (1968) (S. 61-72) und einem
Text von Marshall D. Sahlins: ,,Zur Soziolo-
gie des primitiven Tauschs* (1999) (S. 73—
91). Wihrend Mauss seinen Schwerpunkt
auf die Funktion der Gabe als umfassender
sozialer Grundfigur, als ,totaler Leistung*
in vormodernen Gesellschaften und auf den
unauflosbaren Zusammenhang von Geben-
Nehmen-Erwidern als Basisaktivitidten sol-
cher Gesellschaftsformationen legt, unter-
sucht Sahlins die Verkniipfungen zwischen
Giiterstromen und sozialen Beziehungen
und folgert daraus drei Typen von Rezipro-
zitdtsformen: die generalisierte, die aus-
geglichene und die negative Reziprozitit.
Diesen Klassikern der Anthropologie und
Ethnologie folgen fiinf soziologische Texte,
die aus hochst unterschiedlichen Perspekti-
ven begriffliche und konzeptionelle Kla-
rungs- und Weiterentwicklungsarbeit betrei-
ben. Es sind dies: Georg Simmel: ,, Exkurs
iiber Treue und Dankbarkeit“ (aus: ,,Sozio-
logie. Untersuchung iiber die Formen der
Vergesellschaftung®, 1992) (S. 95-108);
Alvin W. Gouldner: , Etwas gegen nichts.
Reziprozitit und Asymmetrie“ (aus: ,,Rezi-
prozitdt und Autonomie®, 1984) (S. 109-
123); Peter M. Blau: ,Sozialer Austausch*
(aus: ,,Social Exchange* 1968) (S. 125-137);
Pierre Bourdieu: ,,Die Okonomie der sym-
bolischen Giiter“ (aus: ,,Praktische Ver-
nunft. Zur Theorie des Handelns*, 1998)
(S. 139-155); Alain Caille: ,,.Die doppelte
Unbegreiflichkeit der reinen Gabe“ (aus:
,Don, interet et desinteressement: Bour-
dieu, Mauss, Platon et quelques autres®,
1994) (S. 157-184).

Simmel widmet sich dem Phdnomen der
Dankbarkeit als notwendiger Ergidnzung
der jeweils gesellschaftlich vorherrschen-
den Rechtsform: Dankbarkeit als [...]
Band der Wechselwirkung, des Hin- und
Hergehens von Leistung und Gegenleis-
tung auch da spinnend, wo kein dufBerer
Zwang es garantiert (S. 102). Gouldner
befasst sich, ausgehend von asymmetri-
schen menschlichen Beziehungen, mit dem
Verhiltnis zwischen Reziprozitits- und
Wohltitigkeitsnorm und deren jeweiligen
moralischen Implikationen. Blau und Bour-
dieu konzentrieren sich auf wechselseitige
Unterstiitzungsverhéltnisse und die Beziige
zwischen Geben und Erwidern als sozialen
und symbolischen (Aus)Tauschverhiltnis-
sen. Caille” schlieBlich vertritt eine Soziolo-
gie der Gabe jenseits von Norm und Eigen-
nutz und sieht deren Wirksamkeit in
modernen Gesellschaften neben der Zirku-
lation von Waren oder staatlicher Umver-
teilung als dritten Bereich enthalten.

Im Anschluss an den ,,Theorieteil“ sind
Beitrdge versammelt, die sich mit Wir-
kungsweisen von Reziprozitit in fiinf ge-
sellschaftlichen Feldern befassen; dies sind:
familiale Beziehungen, biirgerliches Spen-
den- und Stiftungswesen, Arbeitsbeziehun-
gen, Wohlfahrtsstaatlichkeit und Entwick-
lungshilfe. Allen Beitrdgen ist zu Eigen,
dass sie Beziige zwischen ihrem Forschungs-
gegenstand, dessen Empirie und Theorien
der Gabe und Reziprozitit rekonstruieren.
Zunichst widmet sich Bettina Hollstein der
Frage, ob und auf welche Weise Reziprozi-
tit in familialen Generationenbeziehungen
eine Rolle spielt (,,Reziprozitit in familia-
len Generationenbeziehungen®, S. 187-209).
Ausgangspunkt sind ihr Ergebnisse neuerer
familiensoziologischer Untersuchungen, die
allesamt umfangreiche und vielféltige Aus-
tauschprozesse zwischen Eltern und Kin-
dern konstatieren, auch nach der Phase des
gemeinsamen Zusammenlebens. Mit Re-
kurs auf Marcel Mauss und Georg Simmel



88

Magazin

interessiert die Autorin insbesondere, wie
Reziprozitédt als hochst voraussetzungsvol-
les Konstrukt (die Gabe soll addquat der
Gegengabe sein) unter den Bedingungen
der ,Risiken von Zeit und Ressourcenver-
teilung® (S. 188) gelingen kann. Am Bei-
spiel der Pflege ldsst sich empirisch bele-
gen, ,,dass sich Kinder bei der Pflege ihrer
Eltern an Reziprozitit orientieren und dass
sie sich in ihren Argumenten zum Teil auf
sehr lange zuriick legende Leistungen der
Eltern beziehen [...]. Kinder verweisen
dabei auf Gefiihle der ,Dankbarkeit’ oder
der ,Verpflichtung’, wobei sie auf konkrete
Vorleistungen der Eltern Bezug nehmen,
nicht aber auf allgemeine und verhaltens-
unabhéngige Normen familialer Solidari-
tat. (S. 193)

Neben dieser der elterlichen Vorleistung
direkt verpflichteten Reziprozitit (direkte
Reziprozitit) existiert als weitere Rezipro-
zitédtsspielart eine Art ,,generatives Prinzip
[...], bei der aus einer empfangenen Gabe
eine Gabe an Dritte abgeleitet wird“ (S. 197).
Hollstein belegt unter Bezugnahme auf den
deutschen Alters-Survey, dass diese Art
von Reziprozitit (indirekte Reziprozitit
bzw. generalisierter Tausch) je nach ideel-
ler und sozialer Positionierung der Akteure
dem Solidaritédtsprinzip, dem generativen
Prinzip oder dem Stellvertretungsprinzip
verpflichtet sein kann (S. 200f). Wahrend
das aus der Vormoderne stammende Solida-
ritdtsprinzip (Familie als Notgemeinschaft)
und das generative Prinzip (Weitergabe von
Empfangenem an die eigenen Kinder/in der
Kette) von groBer Bedeutung zu sein schei-
nen, spielt das Stellvertreterprinzip eher
eine Neben- und Aufenseiterrolle und fin-
det sich in stark individualisierten Bezie-
hungen (der Stellvertreter gibt an eine an-
dere Person, weil diese eine Vorleistung fiir
jemand Dritten gegeben hat).

Auf der Basis ihrer Befunde sieht Hollstein
keinerlei Veranlassung, in die Klage um
nachlassende familiale Unterstiitzungspoten-

ziale einzustimmen. Diese sind in vielfalti-
ger (traditionaler und sich neu konstituie-
render) Weise vorhanden, allerdings bediir-
fen sie Aufmerksamkeit, Wertschitzung
und angemessener gesellschaftlicher Rah-
menbedingungen. Frank Adloff und Stef-
fen Sigmund (,,Die gift economy moderner
Gesellschaften. Zur Soziologie der Philan-
trophie®, S. 211-235) befassen sich mit dem
Spenden und Stiften von Biirgerinnen und
Biirgern und erhellen damit einen Bereich,
der in der deutschen Sozialwissenschaft im
Unterschied zur angloamerikanischen De-
batte immer noch relativ bescheiden ist
und kaum theoretisch reflektiert wird, und
das bei einem jédhrlichen Spendenaufkom-
mens fiir soziale Zwecke in Deutschland in
Hohe von 2,3 Milliarden Euro in 2003 und
mehr als 12.500 Stiftungen (vgl. 212). Zwei
Themen interessieren Adloff und Sigmund
vor allem: Die Motivlage der Gebenden/
Spendenden sowie die institutionalisierten
Formen philantrophischer Gaben. Beziig-
lich der Frage nach den Motiven der geben-
den ,Fremden“ (,Gabe unter Fremden“,
S. 211) kritisieren die Autoren Erkldrun-
gen, welche entweder utilitaristisch oder
normativ-altruistisch orientiert sind. ,,Das
Geben einer Gabe ist ein zutiefst mehrdeu-
tiger Prozess, der nicht durch Eigennutz
oder ,reines‘ altruistisches Geben erklart
werden kann, sondern auf einer Verschrian-
kung von Freiheit und Verpflichtung be-
ruht“ (219). (Diese Position wird im Ubri-
gen auch durch diverse Ergebnisse aus der
Freiwilligenforschung bestiitigt.) Eine Uber-
priifung des systematischen Erkldrungs-
gehaltes von Marcel Mauss’ Theorie der
Gabe im Hinblick auf das zeitgendssische
Geben von Geld und Zeit fiihrt die Auto-
ren zu dem Ergebnis, den Handlungsmodus
der modernen Philantrophie reziprozitéts-
theoretisch verorten zu konnen: Eine wich-
tige Rolle spielt hierbei der Fakt, dass die
Gabe (die Spende) Identitét ausdriickt und
bekriftigt: ,,Gaben sind immer auch Zei-
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chensysteme und Trdger von Identitdten®
(S. 221), sie stiften soziale Beziehungen.
Hinsichtlich der Institutionalisierungsfor-
men moderner Philantrophie geben Adloff
und Sigmund vor anderen Formen der Stif-
tung einen Vorzug, insofern diese durch
das Gemeinwohl als ,,zentraler Leitidee* in
der Lage ist, einen ,,zentralen Geltungsrah-
men fiir Gaben und reziprokes Handeln®
zu bieten: ,,Der Stiftungszweck 16st sich im
Prozess der Institutionalisierung nicht nur
vom Eigensinn des Stifters und wird in eine
gemeinniitzige Organisation transformiert,
sondern er strukturiert und legitimiert da-
rilber hinaus auch die soziale Beziehung
zwischen der gebenden Institution und den
jeweiligen Empfangern* (S. 225).

Stephan Voswinkel (,,Reziprozitit und An-
erkennung in Arbeitsbeziehungen®, S. 237-
256) verfolgt in seinem Beitrag den gerne
unterschlagenen Sachverhalt, dass auch in
marktformig strukturierten Arbeitsverhalt-
nissen Reziprozitdtsbeziehungen enthalten
sind. Das irritiert zundchst, da doch Ar-
beitsverhiltnisse klar strukturiert und mo-
tiviert sind, schlieflich handelt es sich um
asymmetrische 0konomische Tauschbezie-
hungen; wer Arbeitskraft verkauft, will den
Lohn zum Leben, wer sie kauft, will mit ihr
Gewinn erzielen. Wie also kann Rezipro-
zitdt in solchem Kontext existieren? Vos-
winkel zeigt nun, dass dies sehr wohl der
Fall ist, und zwar in zweifacher Weise. Zu-
néchst weist er unter Berufung auf Gould-
ner ein instrumentelles Reziprozitdtsprin-
zip in Arbeitsbeziehungen nach, das sich in
verabredeten ,,Geschenken“ (S. 240), etwa
in besonderem Engagement am Arbeits-
platz, freiwilligen Uberstunden und darauf
bezogenen besonderen Leistungen, zusitz-
lichen Lohnen manifestiert und das MaB-
stab dafiir ist, das im Grundsatz asymmetri-
sche Austauschverhiltnis als fair (oder
unfair) zu bewerten. Eine generalisierte
Variante instrumenteller Reziprozitdt be-
griindet sich in der Unvollstindigkeit von

Arbeitsvertragen (im Unterschied zu Kauf-
vertrigen); dieses Charakteristikum ist ein
,Einfallstor* fiir Momente des sozialen
Austauschs jenseits des spezifizierten ,do ut
des‘ von Lohnen und Leistungen* (S. 241).
Beispielhaft fithrt Voswinkel hierzu Tarif-
vertrage, Seniorititsregeln und die Figur
des Beamten an. Eine zweite Form von Re-
ziprozitét in Arbeitsbeziehungen kann sich
aus Anerkennungsbeziehungen in Arbeits-
organisationen ergeben bzw. mit solchen
verschrinken. Im Anschluss an Honneth
(1994) identifiziert Voswinkel als deren
zentrale Kriterien Zuwendung (etwa Auf-
merksamkeit und Riicksichtnahme auf die
Person ) und den Status als Arbeitsbiirger
(mit Marshall: industrial citizenship). Diese
reziproke Anerkennungsform definiert er
als ,,Wiirdigung“ (S. 250). AbschlieBend
problematisiert der Autor den aktuellen und
insbesondere kiinftigen Sitz von Rezipro-
zitdt in Arbeitsbeziehungen, da wesentliche
ihrer Voraussetzungen: Strukturen der Lang-
fristigkeit und Arbeitsethos im derzeitigen
und zu erwartenden Wandel der Arbeits-
welt zunehmend verschwinden werden. ,,.Die
Subjektivierung und die Knappheit von Ar-
beit drohen der Wiirdigung die Legitimation
zu entziehen und damit eine Entkoppelung
von Arbeit und Anerkennung ,jenseits der
Reziprozitit zu befordern® (S. 254).

Dass Reziprozititsprinzipien auch im Wohl-
fahrtsstaat enthalten sind, erfahren wir seit
geraumer Zeit fast téglich durch politische
und Medien-AuBerungen, die den wohl-
fahrtsstaatlichen Um- und Abbau begleiten
und dabei in besonderer Weise die Kette
des Geben-Nehmen-Erwidern, des Ver-
héltnisses von Leistung und Verpflichtung
skandalisieren. Stephan Lessenich und
Steffen Mau zeigen in ihrem Beitrag (,,Re-
ziprozitit und Wohlfahrtsstaat®, S. 257-
276), auf welche Weise in den verschiede-
nen wohlfahrtsstaatlichen Programmen sehr
unterschiedliche Reziprozititslogiken zur
Wirkung gelangen. Zunichst einmal ma-
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chen sie darauf aufmerksam, dass im mo-
dernen nationalstaatlichorganisierten Wohl-
fahrtsstaat fiir die traditionellen Austausch-
formen reziproker Hilfeleistungen kein
Platz mehr zu sein scheint, denn: ,,mone-
tiare Transfers werden durch staatliche und
institutionelle Vermittlung anonymisiert und
von sozialen Beziehungen abgetrennt, wéh-
rend gleichzeitig soziale Dienstleistungen
mehr und mehr von professionellen Agen-
turen tibernommen werden* (S. 258). Und
“normative Erwartungen hinsichtlich indi-
vidueller situativer Reziprozitétsleistun-
gen“ (S. 260) verblassen angesichts sozialer
Rechte, die den Zugang zu einem gesell-
schaftlich definierten MaB3 an ©6konomi-
scher Unterstiitzung sichern. Dennoch: In
eben diesen wohlfahrtsstaatlichen Verhalt-
nissen herrschen Prinzipien von Gegensei-
tigkeit und Verpflichtung, gewissermafien
als zweiter sozialer Boden, wenngleich
stets heftig umkampft. Letzteres sehen die
Autoren im Wesentlichen in der Eigentiim-
lichkeit der Sozialen Rechte begriindet.
Zum einen sind diese viel enger als die
Menschen- und Biirgerrechte an national-
staatliche Kontexte gebunden, und zum an-
dern konnen sie ,,nicht mit derselben Un-
bedingtheit gewdhrt werden [...] wie die
anderen beiden Rechtstypen® (S. 262), des
Weiteren sind sie stark ressourcenabhin-
gig. Ein Wohlfahrtsstaat ist ein Sozialtrans-
ferstaat, Verteilungspolitik ist immer Um-
Verteilungspolitik, Umverteilung funktio-
niert auch immer als ,,Umverteilung in den
Kopfen® (S. 262) und bedarf folglich moral-
okonomischer Steuerung. Vor diesem Hin-
tergrund gewinnt der Begriff der ,wohl-
fahrtsstaatlichen Reziprozitdtsarrangements*
(S. 264) seine Bedeutung. Lessenich und
Mau stellen vier verschiedene Entwiirfe
zur Typologie solcher Arrangements und
deren jeweilige Moralen vor, um im Ergeb-
nis zu konstatieren, dass im Rahmen der
verschiedenen denkbaren und moglichen
Typen, ,,vermittels derer Wechselseitigkeit

von Rechten und Pflichten, von Leistungen
und Gegenleistungen das ,soziale Band‘“
gekniipft wird bzw. werden kann, ,,[...] die
asymmetrische Reziprozititserzwingung nach
Art der workfare- Programme [...] mithin
nur eine unter anderen denkbaren und
praktizierten Varianten“ ist (S. 272). Wobei
diese Variante, so die Autoren in ihrem Fa-
zit, im gesellschaftlichen Bewusstsein der-
zeit hoch im Kurs steht, gewissermaf3en als
hegemonial gut bediente ,gefiihlte Rezi-
prozitdt® bzw. als , Reziprozitdtsglaube“
(S. 273). Ob das so bleiben wird, ist theo-
retisch nicht vorentschieden, sondern héngt
in hohem MaBe von den gesellschaftlichen
Krifteverhéltnissen ab.

Abschlieend diskutiert Nathalie Karagian-
nis am Beispiel der Entwicklungshilfe das
Verhiltnis zwischen entwickelten und Ent-
wicklungsldndern unter dem Aspekt von
Reziprozitit (,Die Gabe der Entwick-
lung®, S. 277-296). Dieses Verhiltnis ist in
mehrfacher Hinsicht ein ungewdhnliches,
besteht es doch — so der gedankliche Aus-
gangspunk der Autorin — aus einem kom-
plizierten Netz aus Gabe und Geschift,
wobei ,,das Geben das konstituiert, was ge-
geben wird: Entwicklung®, mithin die
,Gabe der Entwicklung“ das Phidnomen
Entwicklung erst konstituiert“ (S. 277).
Des Weiteren handelt es sich um Beziehun-
gen zwischen ,einfachen und ,komple-
xen“ Gesellschaften, in welcher die ,,Gabe
der Entwicklung“ die Erschaffung einer ge-
meinsamen Welt, welche unvermeidlich
Ungleichheit beinhaltet* (S. 278), hervor-
bringen soll. Die ,,Gabe der Entwicklung®
ist demnach in das Dilemma verwoben,
Gleichheit anzustreben und gleichzeitig
Ungleichheit zu bestétigen, gar zu verfesti-
gen. Reziprozititstheoretisch argumentiert
ist sie zwischen den Polen der sozialen Inte-
gration bzw. der Kohision (Mauss) und der
Ausbeutung (Gouldner) angesiedelt. Kara-
giannis befasst sich sodann mit der Rolle
der Wissenschaften bei der Konzeptualisie-
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rung von Entwicklungsbeziehungen. Ein-
driicklich belegt sie, in welchem erstaunli-
chen Ausmal zunédchst Anthropologie und
Ethnologie, spéter die Soziologie, dazu bei-
trugen, das Geben als Entwicklung mit
dem Ziel der ungleichen gemeinsamen
Welt zu legitimieren. Wenngleich die An-
thropologen und Soziologen sich von der
Entwicklungsokonomie als spiter hinzuge-
kommener Unterdisziplin distanzierten, so
verbliifft doch ihre hiufig ,,wirtschaftsnahe®
Sprache (,,Nutzen®, ,,Kosten“, ,, Transaktio-
nen, ,Investitionen“ etc) (S. 288). Das
komplizierte Netz aus Gabe und Geschéft
in Entwicklungsbeziehungen hat sich, so
belegt die Autorin, im Verlauf der kolonia-
len zur postkolonialen Geschichte mehr-
fach gewandelt, doch: ,,Auch heute noch ist
der Entwicklungsdiskurs durch Verhand-
lungen iiber die Rohstoffe der ,Entwick-
lungsliander® gekennzeichnet. Die Frage der
Gleichwertigkeit wird weiterhin aufgewor-
fen, und was im Gegenzug gegeben wird,

reicht von technologischem Transfer bis zum
Demokratie-Training. Zum andern sind Ca-
ritas und Almosen nur ein Modus des Ge-
bens, der zum Zwecke der Kolonisation ein-
gesetzt wird, die anderen sind das Tausch-
geschéft und okonomischer Austausch®
(S. 291). Kritiker der ,,Gabe der Entwick-
lung“ empfehlen den sich Entwickelnden
folgende Perspektiven, um die Logik des
,Entwicklungs-Verhiltnisses“ zu durchbre-
chen: Die ungleiche gemeinsame Welt ver-
lassen und sich als Gleichgestellte betrach-
ten; die Pramissen des Austausches durch
eine verdnderte Sichtweise und Praxis von
Peripherie und Zentrum veridndern und/oder
den Nachweis stark machen, dass die ,,ent-
wickelten“ Staaten urspriinglich in der
Schuld der ,,sich Entwickelnden* stehen.

Barbara Rose
Eppendorfer Weg 77
20259 Hamburg
rose_barbara@web.de
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~An die Arbeit”"! gemacht...

Franz Schulheis, Kristina Schulz
(Hg.): Gesellschaft mit beschrinkter
Haftung. Zumutungen und Leiden
im deutschen Alltag. UVK Verlags-
gesellschaft, Konstanz 2005,

591 Seiten, 29 Euro

Im Spitherbst 2005 sind die in Zeitungen
und anderen Medien veroffentlichten Re-
portagen iiber die soziale Wirklichkeit in
Deutschland von verschiedenen heraus-
ragenden Themen dominiert: einmal von
ministeriell initiierten Missbrauchsvorwiir-
fen gegen Menschen, die zum Bestreiten
ihres Lebensunterhalts auf staatliche Sozi-
alleistungen wie Arbeitslosengeld II ange-
wiesen sind. Zum andern — zumindest in
Hamburg — von Berichten iiber vernachlis-
sigte Kinder und iiberforderte Eltern, dann
von der erneuten Feststellung der bildungs-
miBigen Benachteiligung von Kindern aus
Milieus mit niedrigem sozialen Status und
schlieBlich von einem Blick auf den Auf-
ruhr von Jugendlichen in den franzosischen
Vorstadten, der latent oder offen ,kultu-
relle” oder ,,ethnische” Dimensionen vor
die sozialer Ungleichheit schiebt. Erwih-
nenswert ist auch die Tatsasche, dass eine
Veroffentlichung der Illustrierten Stern
(,,Das wahre Elend“ von Walter Wiillenwe-
ber) einen ,,Sozialpreis“ erhilt, die eben-
falls von der schlichten Logik geprégt ist,
dass Arme hierzulande nicht unter mate-
rieller Not litten, sondern unter mangelhat-
ter Ausstattung mit anstdndigen Werten,
Kultur und Bildung. Parallel zur Lektiire
oder Betrachtung solcher Reportagen er-
fahren Biirgerinnen und Biirger die eigent-
lich schon aus der Agenda 2010 bekannte
programmatische Kunde der GroB3en Koal-
tion, das Land fiir die Herausforderungen
der globalisierten weltwirtschaftlichen Ver-
héltnisse weiter zu ,,modernisieren“. So-
wohl in den Reportagen als auch im politi-

schen Programm wird mit Aussagen iiber
die soziale Lage von Menschen und ihren
darin gegebenen Handlungsmoglichkeiten
unter der Wirkung von Anreizen wie Zwang
und Geld kalkuliert. An der Produktion
solcher Aussagen sind auch wissenschaftli-
che Institutionen und Personen beteiligt,
sei es im Sinne der Politikberatung, sei es
im Sinne der Interpretation sozialer Ent-
wicklungen. In den sozialpolitisch main-
streamfédhigen Interpretationen dieser Ent-
wicklung haben sich vielfach Positionen
etabliert, die soziale Ungleichheit auf un-
terschiedliche Art und Weise (de)themati-
sieren, z.B. als kulturelles Problem (einer
,Unterschichtkultur® oder ,,Migrantenkul-
tur®), z.B. als Bildungsproblem (,,bildungs-
nah“, ,bildungsfern®) oder als Problem des
Zugangs zum Arbeitsmarkt (,,Arbeitsmarkt-
ferne, , Beschiftigungsfihigkeit“). Eine Ge-
meinsamkeit derartiger Interpretationen ist
die Neigung, im Verhalten und in zugeschrie-
benen Eigenschaften von Menschen die
Ursachen ihrer Positionierung in der gesell-
schaftlichen Hierarchie zu sehen.

Mit dem Buch ,,Gesellschaft mit beschrink-
ter Haftung — Zumutungen und Leiden im
deutschen Alltag® liegt nun ein Werk vor,
das sich anders mit den Verhéltnissen von
und zwischen Menschen auseinander setzt.
Mit Bezug auf Bordieu, und besonders sein
1993 erschienenes ,,LLa misere du monde*
(dt. ,Das Elend der Welt“) begreift es sich
als ,,eine Form eingreifender Wissenschaft“
(9) und will den ,,Nerv der Zeit*“ der deut-
schen Gegenwartsgesellschaft treffen (9).
Das Buch leistet dezidiert einen Beitrag
zur gesellschaftstheoretischen und gesell-
schaftspolitischen Diskussion. Der Unter-
schied dieses Buches zu den vielfiltigen So-
zialreportagen, die tiber deutsche Verhilt-
nisse vorliegen ,,ist das Anliegen, mit den
klassischen Mitteln der verstehenden So-
ziologie Gesellschaftsdiagnose zu betreiben®,
mit den Mitteln qualitativer Sozialforschung
nicht nur Menschen aus unterschiedlichsten
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Lagen und Herkiinften Gehor und Stimme
zu geben, sondern die subjektiven Erfah-
rungen, Perspektiven und Deutungsmuster
in einen sozialstrukturellen Rahmen zu
stellen und ,,ihren je exemplarischen Cha-
rakter fiir eine Sozioanalyse unserer deut-
schen Gegenwartsgesellschaft zu vermitteln“
(10). Der hier verwendete Begriff des Ver-
stehens ist vielen Sozialreportagen und dem
hegemonialen politischen Diskurs fremd.
In ihm dominieren (Vor)Urteile, Verurtei-
lungen, Zuschreibungen und Projektionen
sowie unzulidssige, aber einfach zu politisie-
rende Pauschalierungen. Die 30 Forscherin-
nen und Forscher, die sich von 2000 bis
2004 zu diesem von der DFG finanzierten
Projekt zusammengefunden haben, verbin-
det das Verstindnis von Soziologie als
,Krisenwissenschaft*, der es um das Ver-
stehen der ,,Befindlichkeit von Alltagsmen-
schen und ihrer Lebensfithrung unter den
Bedingungen tief greifender 6konomischer
Umbriiche“ geht (12). Die ForscherIlnnen
sind sich bewusst, dass dieses Selbstverstind-
nis dem ,landldufigen (Miss-)Verstindnis
von Wertfreiheit* (585) widerspricht: ,,Das
Neutralitdtsgebot und der Anspruch auf
Enthaltsamkeit in Sachen Werturteil wir-
ken erstaunlich weltfremd, wenn man als
Soziologe auf Schritt und Tritt [...] Phéno-
menen der Macht und Herrschaft, der Un-
gleichheit und Ausgrenzung begegnet®
(586). Gerade wegen dieses Selbstverstiand-
nisses beanspruchen die ForscherInnen fiir
sich auch eine ,,permanant reflexive Dis-
tanz zum Gegenstand“ und begreifen die
»befragten Mitmenschen [...] immer auch
als Akteure ihrer eigenen kleinen und gro-
Ben Dramen®, die nicht zu schlichten passi-
ven Opfern ihrer sozialen Verhiltnisse de-
gradiert werden diirfen: ,,Sie schreiben und
machen ihre Geschichte selber, wenn auch
nicht aus freien Stiicken, sondern je nach
gegebenen materiellen Lebensbedingungen
und Handlungsressourcen und in den Gren-
zen des ihnen vorstellbar und realistisch und

realsisierbar [E]rscheinenden* (587). Threm
methodischen Verstidndnis nach - das
durchaus eine ausfiithrlichere Darstellung
im vorliegenden Band verdient hétte — be-
greifen die ForscherInnen die gesammelten
Portréts als Konstruktionen von Weltsich-
ten, -deutungen und Lebenszusammenhén-
gen, die sie als Soziologlnnen gemeinsam
mit den Gesprichspartnerlnnen erarbeitet
haben (vgl. 585). Die Forschungsgruppe
verfolgt eine ,,duale Forschungsstrategie“
(13). In einem ersten Schritt wurden die In-
terviewpartner ausgewihlt, wobei auffillt,
dass einige Interviewende und Interviewte
sich in anderen wissenschaftlichen Studien
oder fritheren sozialen Zusammenhidngen
schon einmal begegnet sind. Die entschei-
denden Kriterien waren, inwieweit die
LHFélle“ ,typische Ziige“ fiir gesellschaftli-
che Entwicklungen haben, inwieweit das
individuelle Leiden ,,gesellschaftliche Brii-
che und Wandlungen der letzten zwanzig
Jahre deutlich® machen kann und wie ,,in-
dividuelles Schicksal und gesellschaftliche
Strukturverdnderungen“ ineinander grei-
fen (12). In einem zweiten Schritt wurden
auf Basis statistischer Daten und Literatur-
studien ,, Kernprobleme der deutschen Ge-
genwartsgesellschaft identifiziert“(13). Die
Forschungsgruppe besteht darauf, ihre He-
rangehensweise und Ergebnisse nicht an
der ,falschen Elle quantitativer Forschung
zu messen“ (13). Stattdessen verdeutlicht
die ,kollektiv definierte Stichprobe“ (13)
ein Konzentration auf fiinf Schwerpunkt-
themen: ,Wandel der Arbeitswelt, Ver-
danderungen in Ostdeutschland nach der
deutschen Verinigung, Erziehung und Bil-
dung, ,Sinnstifter’ und Menschen, die an
den Réndern der gesellschaftlichen Mitte
leben* (13). Die Grundthemen, die sich in
dieser deutschen Studie finden, sind #hn-
lich wie die, die von Bourdieu und seinen
Forschungskolleglnnen in Frankreich ge-
wihlt wurden und werden: ,,Gesellschaften
im Umbruch mit einer starken Tendenz zur
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Prekarisierung von Lohnarbeitsverhéltnis-
sen“ (15). Jedoch sind diese grundlegenden
Themen in Frankreich und Deutschland
jeweils ganz anders eingebettet, was
Kristina Schulz und Franz Schultheis in
einem im vorliegenden Band abgedruckten
Interview mit Thomas Kleinspehn von
Radio Bremen an der unterschiedlichen
Rolle und an der unterschiedlichen Wahr-
nehmung des Staates erldutern (14f). In
diesem Interview wird erahnbar, welchen
Reiz dieses Unternehmen fiir die beteilig-
ten Wissenschaftlerlnnen gehabt haben
muss. Man kam zusammen als ,,kollektive
Intelektuelle“ (14), als ,,Leute, die das Pa-
radigma (der Sozioanalyse, WV) teilen*
und denen auch noch ,.eine gewisse Preka-
ritdt ihrer beruflichen Verhiltnisse, ihrer
Lebenssituationen* gemeinsam war (17).
Nicht klassischer wissenschaftlicher Lauf-
bahnlorbeer, sondern die ,;sehr politische
Dimension“ des intelektuellen Engage-
ments wird betont (18).

Neben dieser Einfiihrung der HerausgeberIn
enthélt das Buch einen analytischen Einlei-
tungstext, sozusagen eine erste allgemeine
soziologische Rahmung der Studie, von Mi-
chael Vester (21-33), in dem er sowohl die
neueren Erkenntnisse der Klassen- und Mi-
lieustudien iiber Deustchland darstellt als
auch die politischen Blicke und Wertungen,
die auf ,,die Wiederkehr der Klassenunter-
schiede” (21) treffen: bildungbiirgerliche Phi-
lanthropie fiir die ,bedauernswerten Op-
fer” und ,,Realismus* der Gruppen, die das
Volk mit ,,verwohnten Kindern“ in der so-
zialen Héngematte vergleicht (21). Frap-
pierend ist fiir Michael Vester dabei die
Wiederbelebung der ,uralten ,hedonisti-
schen‘ Psycholgie, nach der die Menschen
nur ihrem kurzfristigen Vorteil nachjagen
und nicht an morgen denken* (21). Fiir Mi-
chael Vester besonders relevant ist der Hin-
weis, dass diese gingigen Sichtweisen auf
die gesellschaftliche Entwicklung von ,,wohl-
dotierten auBerwissenschaftlichen Brain-

truts“ verbreitet werden und all das ,,in
scharfem Kontrast zu dem, was Bevolke-
rungswissenschaft, die Sozialwissenschaf-
ten und die internationale Bildungs — und
Arbeitsmarktforschungeinhellig diagnosti-
zieren“ (22). Die vorherrschende Lehre ist
fiir Vester weniger eine politokonomisches,
denn ein ,,verhaltenspsychologisches Kon-
zept”, das zwei Klassen von Menschen
durch Anreize aktivieren will: Fiir die
einen gelten ,,Niedriglohne (als) der rich-
tige Anreiz, um sie zu mehr Arbeit und tu-
gendhaftem Lebenswandel anzuhalten®
(22). Fiir die anderen sind ,,niedrige Kosten
und hohe Gewinne der Anreiz* (22). Diese
Parallele zu den klassischen Konzepten der
liberalistischen Okonomie ,,schon zur Zeit
der industriellen Revolution® (22) wird von
Vester im Folgenden differenziert fiir die
jungte Geschichte und Gegenwart. Die
Agenda 2010 ist quasi eine zeitgemédfe Va-
riante eines ,puritanischen Tugend-Dis-
kurs*“ (24), in dem iiber Opferbereitschaft
und Verantwortungsiibernahme in Form
der bekannten jiingeren sozialpolitischen
MafBnahmen Wachstum und Beschiftigung
ansteigen sollen. Demgegeniiber stellt Ves-
ter die politische Tabusierung der Tatsache,
das die gegenwirtigen sozialen und wirt-
schaftlichen Probleme Ergebnis eines enor-
men Wachstums der Arbeitsproduktivitét
ist, welche ,,Uberfluss in Uberﬂﬁssigkeit“
verwandelt (25). Das Hauptaugenmerk von
Vester liegt auf den Folgen dieser Oko-
nomischen, gesellschaftlichen und politi-
schen Entwicklung fiir die Klassenstruktur.
Dabei belegt er sein Verstdndnis gesell-
schaftlicher Entwicklung als Produkt von
Kémpfen sozialer Akteure. Im Vergleich
des ,,enormen technologische[n] und wirt-
schaftliche[n] Strukturwandel[s] der frithen
Bundesrepublik“ mit den heutigen gesell-
schaftlichen Verdnderungen zeigt er, dass
damals institutionelle, sozialstaatliche Si-
cherungen die Uberginge und Risiken be-
gleiteten, wihrend ,,die heutige Deregulie-
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rung dieser Risikosicherungen [...] die Be-
volkerung in einer Situation [trifft], in der
erneut erhebliche Umstellungen von ihr
verlangt werden (27). Und genau diese Si-
tuation und ihre Verarbeitung und Bear-
beitung durch Menschen in spezifischen so-
zialen Milieus ist Gegenstand der in dem
Buch versammelten Untersuchungen.Ves-
ter beschreibt die sozialstrukturelle Drei-
teilung der deutschen Gesellschaft in eine
privilegierte biirgerliche Oberschicht, in
eine ,nicht privilegierte ,respektable’ Ar-
beitnehmermitte, deren soziale Standards
stagnieren und unsicher werden sowie in
die ,,unterprivilegierten Verlierergruppen®,
die zunehmend von den ,,respektablen Stan-
dards der sozialen Teilhabe ausgeschlos-
sen“ werden (28). Diese Dreiteilung wurde
durch die rotgriine Politik verfestigt und
verstarkt, was er beispielhaft an Bildung fo-
kussiert. Die neoliberale Politik drosselt
die Bildungsexpansion: ,,Die Uberproduk-
tion an gehobenen und hoheren Bildungs-
abschliissen fithrt dabei nicht zu einer Pro-
letarisierung der besser Ausgebildeten, son-
dern zu einem Verdridngungswettbewerb, in
dem die Verlierer in der Regel jeweils eine
Stufe tiefer in der stédndischen Hierarchielei-
ter unterkommen. In dieser Kette sind es
die untersten Glieder, die, weitgehend ohne
Ressourcen an Qualifikation und sozialer
Achtung, in die Verfiigungsmasse der Aus-
gegliederten absinken® (32). Vester resii-
miert das eingangs erwéihnte Erkenntnis-
interesse und Wissenschaftsverstdndnis der
Forschungsgruppe, wenn er darauf hin-
weist, dass bei der Beschreibung und Inter-
pretation der Biografien eben diese gesell-
schaftlichen Ketten sichtbar werden und
,Nichtbeachtung und Nichtachtung dieser
Menschen* durchbrochen wird (32). Eine
weitere theoretisch soziologische Rahmung
der Gesamtstudie erfolgt im Nachwort von
Franz Schultheis (575-583), indem er den
gesellschaftlichen Wandel an der ,,ambiva-
lenten Figur® des Arbeiters darstellt, deren

moderne soziale Realitét sich immer weni-
ger durch Vorstellungen der ,,Nivellierung
bzw. Entstrukturierung der gesellschaftli-
chen Welt“ (578) verdringen lassen. Dieser
in der jlingeren Soziologie verbreiteten
These gegeniiber akzentuiert er den Pro-
zess des , Hinunterfahrens der materiellen
Existenzbedingungen und Zugangschancen
zu gesellschaftlichen Giitern aller Art fiir
breiten Fraktionen der Mittel- und Unter-
schichten“ (578). Zu diesen Prozessen
hinzu gehoren die Entwicklungen der Bil-
dungspolitik (Chancengleichheit durch Bil-
dung und ihre Frustration) und die radika-
len Verdnderungen im vom modernisierten
Kapitalismus erforderlichen Habitus, der
im marktorientierten flexiblen ,,empoyable
man* auf den Begriff kommt (580). Fiir das
Forschungsverstindnis der GmbH-Studie
ist hier der Bezug auf die von Boltanski
und Chiapello analysierten Traditionen von
,Kiinstlerkritik* und ,,Sozialkritik“ am Ka-
pitalismus bedeutsam. Erstere kann im Kern
als ,,Frage nach der Zukunft des Menschen
nter den Bedingungen biirokratischer Ho-
rigkeit, urbaner Vermassung, mechanisier-
ter Produktionsbedingungen und zuneh-
mender Entfremdung® (581) verstanden
werden, letztere als eine, die von gesell-
schaftlichen Kollektiven und Strukturen
ausgeht und nach den ,,gesellschaftlich un-
gleich verteilten Moglichkeitsbedingungen
von Individualitit“ fragt (581). Die Kritik
»an den Horigkeiten einer biirokratisierten
vermassten Arbeitsgesellschaft® wird heute
reflexiv und ,produktiv’ gewendet zu einem
enormen Modernisierungs- und Rationali-
sierungspotenzial“ mit neuen ,,normativen
Anforderungen an das Humankapital“, letzt-
lich zu einer Radikalisierung der Marktlo-
gik des Kapitalismus im ,,empoyable man*
oder Arbeitskraftunternehmer (vgl. 582).
Kritik an der Herrschaftlichkeit und Funk-
tionalitdt wohlfahrtsstaatlicher Strukturen
werden verwandelt in die Rechtfertigung
des Abbaus kollektiver Schutzraume wie
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rechtlicher Garantien und sozialer Absi-
cherung. Der Kern der aktuellen sozialen
Frage, die in der Studie in verschiedenen
Facetten thematisch wird liegt darin, dass
der ,,Abbau sozialer Sicherungen und der
Riickzug des Staates aus der Verantwor-
tung fiir eine solidarische Daseinsvorsorge
[-..] auf hochgradig individualisierte Indivi-
duen® trifft (583). Ihnen fehlt zunehmend
das ,Sozialeigentum* (Castel) als Basis
ihrer Lebensplanung und der Habitus eines
MindestmaBes an solidarischem Schutz wird
von der radikalen Marktvergesellschaftung
zerrieben. Hier wird eine Entwicklung be-
schrieben, die von anderen Gesellschafts-
und Wohlfahrtsstaatstheoretikern als Pro-
zesse der Dekommodifizierung bzw. Re-
kommodifizierung der zur (ganz besonde-
ren) Ware gewordenen menschlichen Ar-
beitskraft beschrieben werden.

Berthold Vogel rekurriert im Vorwort zum
Kapitel ,,Briichige Arbeitswelt“ (37-162)
ebenfalls auf Castels Geschichte der Lohn-
arbeit, in der dargelegt wird, wie Lohn-
arbeit zum ,,grundlegenden Ordnungsprin-
zip“ (37) wird. Grundlegend meint dabei,
dass sich die ordnende Kraft der Lohn-
arbeit auf alle Aspekte des gesellschaft-
lichen Zusammenhangs bezieht, u.a. auf
Staatlichkeit, moralische Aspekte und so-
zialen Status. Der aktuelle Wandel der
Staatlichkeit zum gewéhrleistenden oder
aktivierenden Staat wird von Berthold
Vogel als beginnender ,,Abschied von der
Sozial- und Arbeitspolitik des 20. Jahrhun-
derts (38) verstanden. Das wesentlich Neue
dieser Staatlichkeit ist fiir Vogel ,,der Ent-
zug sozialer Statussicherung®“ — und zwar
jenseits der exkludierten Randlagen* (38).
Folgerichtig werden die Biografien und Er-
werbsverldufe in diesem Buch — in denen
auch die Folgen fiir Angehorige und Fami-
lien préasent werden als ,,Prekaritidtsanaly-
sen® vorgestellt: Wie wird der Wandel der
Arbeitswelt mit Verdnderungen beruflicher
Laufbahnen und sozialer Zusammenhénge

verkniipft? Die Beispiele aus der ,,briichi-
ge[n] Arbeitswelt“ repréisentieren verschie-
dene Facetten der Veridnderungen. Das In-
terview mit einer Leiharbeiterin zeigt die
Hoffnung und das Interesse auf Einstiegs-
moglichkeiten in dauerhafte Arbeitsver-
héltnisse und die soziale Abgrenzung nach
unten; das Interview mit einem Taxiunter-
nehmen und einem angestellten Taxifahrer
erzéhlt vom Sich-Durchschlagen, von der
Erbschaft als rettendem Zusatzeinkom-
men, vom Dazuverdienen als Kleinhidndler
auf einem illegalen Markt, von hedonisti-
schen Traumen und vom Bewahren guter
sozialer Nah-Beziehungen; das Interview
mit der Managerin und Mutter im Hightech-
Konzern berichtet vom schwer auszuhal-
tenden Weg beruflicher Karriere und dem
Versuch, paternalistisch ,,Einfiithlsamkeit*
zu zeigen in der alltdglichen Durchsetzung
der radikalen Kunden-, Markt- und Ar-
beitsorientierung in der Branche; das Ge-
sprach mit dem Bauernehepaar zeigt Fol-
gen industrialisierter Lebensmittelproduk-
tion fiir kleine Landwirte und endet mit
Hoffnungen auf die Rente bzw.darauf ,,Am
besten einen Job [zu] haben wie Sie [der in-
terviewende Sozialwissenschaftler]*“(80); im
Interview mit der arbeitslosen Friseurin
stellen sich die biirokratischen und person-
lichen Abhingigkeiten dar, in die der Be-
zug von Arbeitslosenhilfe dringt und zeigt
wie die Friseurin als Mutter in familialen
Abhingigkeiten gegen die Wand minn-
licher Normalititsvorstellungen kampft;
das Gesprdach mit einem akademischen
Start-Up-Unternehmer aus der Biotech-
nologie entfiihrt in eine Welt, in der die
vollig Verausgabung als Unternehmer zum
Lebenssinn wird und dann die Okonomie
der Branche den beruflichen Lebensweg
und die Vorstellung von Autonomie zer-
stort; das Interview mit der Verkiuferin
beim Discounter berichtet von der Alltags-
organisation von Familien- und Arbeits-
leben, den Konflikten und Spannungen
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durch betriebs- und konzerninterne Um-
strukturierungen, von Gratisarbeit, ohne
die solche Discounter nicht so funktionie-
ren konnten wie sie funktionieren, von der
latenten Angst um den Arbeitsplatz und
vom Stress mit den KundInnen (ein zeit-
naher Einkauf bei welchem Grofdiscoun-
ter auch immer im Anschluss an die Lek-
tiire des Textes sei als Selbstversuch emp-
fohlen, WV); der Bericht des ,,Postlers
thematisiert die Frage von sozialer Gerech-
tigkeit im Wandel von der Bundespost zur
Post-AG; das Interview mit einem preki-
ren Jobber im nordlichen Ruhrgebiet spie-
gelt den Strukturwandel in Gestalt einer
»Arbeitsbiografie“ als ,,zugleich eine Ar-
beitslosenbiografie”, in der der Wunsch
nach Anerkennung iiber Arbeit die An-
spriiche an Arbeit immer weiter sinken
lasst; eine andere Form der Deklassie-
rungsgefahr ist nachlesbar im Gesprich mit
dem Arbeitsschutzexperten aus Berlin,
dessen Kampf gegen gefihrliche und unzu-
mutbare Arbeitsverhiltnisse auf hauptstiad-
tischen GroB3baustallen ihn politisch mehr
und mehr ausgrenzten; wie engagierte Fiih-
rungskrifte in Sparkassen in permanente
Uberforderung und Krankheit geraten
konnen durch wirtschaftliche und organisa-
torische Umstellungen in der Sparkasse,
berichtet das Interview mit einem Sparkas-
senleiter; das Gespréch mit einer Mitarbei-
terin eines Sozialamtes schlieBlich zeigt die
Verianderung von Arbeitsbeziehungen durch
Einfiihrung neuer Managementmethoden
im Offentlichen Dienst, zeigt Ohnmachts-
gefiithle gegeniiber den Rahmen und Bud-
get setzenden Politikern und erzéhlt von
der Entstehung von Ressentiments gegen-
iiber den Sozialhilfeberechtigten aus dem
Arbeitsalltag. All diese Interviews machen
anschaulich, wie Unterwerfung und Herr-
schaft in der Arbeitswelt iiber Politiken der
Angst und der Konkurrenz als auch positiv
bewerteter Lebensstil funktioniert bzw.
wahrgenommen wird. All diese Interviews

beschreiben auch anschaulich, wie Hand-
lungsspielrdume — individuelle wie politi-
sche — in der jeweiligen Biografie von wem
eroffnet oder beschrénkt sind.

Das zweite Kapitel des Bandes bietet Er-
fahrungen aus den gesellschaftlichen Um-
briichen in Ostdeutschland seit 1990
(,,Zeugnisse des Umbruchs* 165-266). Der
Zerfall realsozialistischer Verhiltnisse und
die darauf aufbauende 6konomische Ent-
wicklung wird von Michael Hofmann, Olaf
Groh-Samberg, Carsten Keller und Bert-
hold Vogel mit einer theoretischen Refle-
xion erldutert. Diese Entwicklung bringt
fiir den Osten der Republik eine Dynamik
neuer Ungleichheiten mit sich. Die mehr-
heitlich registrierbare soziale Abwértsmobi-
litdit wird in der Studie nicht als ,steiler
Absturz von der Drehbank in die Obdach-
losigkeit, sondern als Herabstufung um
eine soziale Position® interpretiert (166).
Diese Herabstufung fiihrt dazu, dass ,,die
unteren sozialen bzw. beruflichen Positio-
nen“ den letzten Halt verlieren (166). Dabei
wird von den Autoren der Forschungsgruppe
besonders auf die Positions- und Integra-
tionskonflikte zwischen qualifiziertem Ar-
beitermilieu und proletarischen Rand- und
Unterschichten verwiesen (167). War die
Erfahrung des Arbeitsplatzesverlustes im
Osten anfangs noch mit groerer Teilhabe
an Wohlstand und Konsummdoglichkeiten
in Relation zu DDR-Moglichkeiten ver-
kniipft, so macht der ,,Resonanzboden* (168)
eines beschleunigten sozialen Wandels ,,Ge-
fithle sozialer Unterlegenheit (168) gegen-
iber denen, die mithalten kénnen, zum
wesentlichen Bewusstseinszustand der ,,Pre-
kdren“ und ,Langzeitarbeitslosen“ (170).
Mit diesen Begriffen werden die hauptsich-
lichen Opfer des ,,Ausdifferenzierungspro-
zesses” im Osten beschrieben (170). Zwi-
schen diesen Gruppen, die dort zwei Drittel
der Bevolkerung ausmachen, gibt es keinen
wahrnehmbaren Bezug in Richtung gemein-
samen politischen Handels. Aus Sicht des
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Rezensenten konnten die im Sommer 2004
voriibergehend aufbrechenden Proteste
gegen Hartz IV eine solche Gemeinsamkeit
gewesen sein. Diese Bevolkerungsgruppen
werden zu stigmatisierten Klienten auto-
ritdrer staatlicher Politik: ,,Der Staat pragt —
als helfender und disziplinierender Sozial-
staat wie als Sachwalter und Monopolist
des symbolischen Kapitals — die Fraktionie-
rungen und Segmentierungen der Unter-
schichten. Er verwandelt eine primir klas-
senspezifisch strukturierte Armut, deren
Kennzeichen vor allem das Festhalten gro-
Berer Berufsgruppen in untergeordneten
Positionen des Bildungs- und Berufssys-
tems ist, in eine scheinbar heterogene Viel-
falt von Armutsgruppen“ (171). So wird
die gesamte gesellschaftliche Entwicklung
in Ostdeutschland als ,,in hohem Mafe
staatsabhingig® charakterisiert (171/172),
und zwar sowohl bei privaten und offent-
lichen Haushalten wie auch bei Betrieben
aller Grofenklassen. Die Interviews in die-
sem Kapitel thematisieren Umbruchserfah-
rungen aus Sicht von Jugendlichen, zwei 4l-
teren Arbeitslosen, einer Psychiaterin, eines
arbeitslosen Sozialwissenschaftlers, einem
Tunnelbauer, einer Familienfrau die nach
der Flucht in ihren alten Heimatort zurtick-
gekehrt ist und ein von Obdachlosigkeit
bedrohten Arbeitslosen im Plattenbau kurz
vor dem Abriss.

Unter der Uberschrtift ,» Weichenstellungen*
werden (269-371) Interviews vorgestellt und
interpretiert, die sich den Themen Familie
und Bildung widmen. Elisabeth Timm und
Andrea Lange-Vester sehen damit in dem
Band ,,zwei zentrale Themen der Ungleich-
heitsforschung“ angesprochen (269), ndm-
lich Klasse und Geschlecht. Besonders im
Leben mit Kindern und in der Teilhabe an
Bildung erscheinen gesellschaftliche Zumu-
tungen als Ausdruck privater Lebenswege
und Lebensweisen. SchlieBlich gilt beim Zu-
gang zur Bildung eine ,rechtliche Egalitit®
und das Leben mit Kindern wird durch

staatliche Familienforderung unterstiitzt
(269), weshalb - so lieBe sich diese Aussage
interpretieren — eine strukturelle Neigung
besteht, Ungleichheiten in diesen Gebieten
der Ebene privat getroffener Entscheidun-
gen und Priferenzen zuzurechnen. In ihrer
soziologischen Rahmung legen die beiden
Autorinnen dar, wie Familie trotz gewisser
Modernisierungsprozesse eine , Frauensa-
che“ bleibt (269). Der deutschen Familien-
politik wird attestiert, dass sie ,,wesentliche
Elemente der Vergesellschaftung im Priva-
ten“ beldsst (270) und auf diese Weise vor-
handene soziale Ungleichheit der ,struk-
turbildenden Kraft der Herkunftsfamilie®
iberldsst (270). Frauen, die erwerbstitig
sein wollen oder die es aufgrund der 0ko-
nomischen Lage der Familie sein miissen,
sehen sich mit einer paradoxen Situation
konfontiert. Einerseits werden ,,Selbstver-
wirklichungsideale und Autonomiebestre-
bungen* gefordert (270), andererseits sind
traditionelle Familienbilder im Alltag do-
minant und es gibt unzuldngliche Kinder-
betreuungsmoglichkeiten sowie an traditio-
nellen Normalitdten orientierte sozialpoli-
tische Regelungen.Diese Konstellation bringt
verschiedene Belastungen hervor, die als
»hach innen gewendeter gesellschaftlicher
Widerspruch® begriffen werden konnen
(271). Bei den ,Selbstdeutungen der Be-
troffenen” finden sich so héufig ,,populére
Handlungstheorien* zur Erkldarung der ei-
genen Lage: ,,Man ist nicht nur seines Glii-
ckes, sondern auch seines Ungliickes
Schmied* (271). Als weitere strukturbil-
dende Institutionen neben der Familie sind
die Bildungsinstitutionen Gegenstand der
soziologischen Rahmung der ,,Weichenstel-
lungen®. Die Autorinnen konstatieren hier,
dass die ,verborgenen Formen, in denen
ungleiche Bildungschancen heute zum Aus-
druck kommen“ (272) sich kaum von der
Situation vor den Reformen der 1960er
Jahre unterscheidet, zumindest wenn man
die soziale Herkunft der Studierenden und
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das Verhiltnis von sozialer Herkunft und
»Reputation“ und ,zu erwartenden Ge-
winn“ des gewihlten Studiums betrachtet
(272). Von Elisabeth Timm und Andrea
Lange-Vester werden ,,zwei Probleme so-
zialer Art“ besonders betont, die ,,auf der
kulturellen Verschiedenartigkeit und der
unterschiedlichen Anerkennung der sozia-
len Milieus und ihrer Bildungsbegriffe“ be-
ruhen (273). Dadurch, dass die vorherr-
schende Pddagogik diese Differenzen nicht
beriicksichtigt, werden Bildungsbarrieren
fiir bestimmte Milieus aufgebaut. Ein sol-
cher soziologischer Blick unterscheidet sich
wohltuend von der inzwischen im offent-
lichen wie in fachlichen Diskurs gingigen
einfachen Rede von ,,bildungsfernen“ und
,bildungsnahen“ Schichten, reflektiert er
doch die Hierarchie der Wertigkeiten von
Habitus und Bildungsvorstellungen in un-
terschiedlichen sozialen Lagen. Als bil-
dungspolitische Folgerung verweisen die
Autorinnen auf Bourdieus , Rationale Pi-
dagogik*“, der es um die Entwicklung von
»Techniken und Bildungsstrategien“ geht,
die ,,den unterschiedlichen Milieus“ ent-
gegenkommen (274). Die Thematisierung
von Bildung in diesem Band verstehen die
Autorinnen jedenfalls als Beitrag zur Of-
fenlegung der jeweiligen Perspektiven auf
Bildung ,,als Ausdruck von gesellschaftli-
chen Positionierungen und damit deren
Standortgebundenheit* (274).

Die Interviews in diesem Kapitel sind ge-
fithrt worden mit zwei ,,allein erziechenden
Bildungsaufsteigerinnen®, mit dem Schullei-
ter eines Gymnasiums, mit fiinf Hauptschii-
lerInnen, mit einer Literaturwissenschaft-
lerin, einer Frau, die eine Vollzeitpflege-
stelle betreibt, zwei Hauptschulleitern,
einer Grundschullehrerin, einem ehemali-
gen Hauptschiiler in Ausbildung. Vor-
gestellt wird auch eine Studierendenbefra-
gung an der Uni Hannover.

Im Anschluss an Familie und Bildung wid-
met sich der Band dem Bereich der ,,Sinn-

stiftung und Kulturproduktion“ (372-445).
In der Einfiihrung zu der in diesem Kapitel
versammelten Interviews erinnert Franz
Schultheis an die historische Entwicklung
in diesem gesellschaftlich bedeutsamen
Feld, das quasi die gesellschaftlich erlaubte
und geduldete Aktivitit — unter dem Slo-
gan des zweckfreien Tuns und der Selbst-
verwirklichung — in Opposition gegen den
,Habitus des stumpfen Arbeitnehmers im
ehernen Gehéduse biirokratischer Horig-
keit* darstellt (376). Schultheis konstatiert
einerseits die wachsende Bedeutung von
Kultur als als ,,bevorzugtes Konsumgut®
und andererseits die Demokratisierung der
Kulturproduktion, die das Risiko des kiinst-
lerischen Scheiterns ebenso erhoht wie das
Risiko einer dauerhaften prekédren Exis-
tenz (vgl. 376/377). Letztere prekdre Per-
spektive (,,auf hohem Niveau*, 375) wirkt
vor allem auf die mit formalen Qualifika-
tionen und Abschliissen ausgestatteten jun-
gen Menschen, denen aktuell keine Zu-
ginge zu entsprechenden Positionen zur
Verfiigung stehen. Hier sieht Franz Schult-
heis die Entwicklung einer prototypischen
Existenzform bzw. Lebensfiihrung, die am
ehesten der sozialen Leitfigur des Arbeits-
kraftunternehmers entspricht — ,,mit all sei-
nen Widerspriichen: elitdres Pathos und
Distinktionsgebaren hier, alltidgliches Lei-
den unter wachsendem Leistungsdruck,
mangelnde Perspektiven, immer auf neue
enttduschte Hoffnungen dort“ oder sozioa-
nalytisch gesprochen, eine Kombination
von ,,situationsspezifischer Not*“ und ,,posi-
tionsspezifischem Elend* (378). Als Inter-
viewpartnerInnen werden Kulturproduzen-
tInnen vorgestellt, die ,,Uberlebenskunst in
einer Kultur der Selbstverwertung® betrei-
ben (422f).

Die Frage enttduschter Hoffnungen sind aus
Sicht von Kristina Schulz auch das Thema
der Interviews mit den SinnstifterInnen
vom Typus politischer Aktivistlnnen in die-
sem Kapitel. In den Interviews mit einem
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Pastor, einer Griinen-Politikerin, einer
Frauenbeauftragten und der Leiterin einer
Fraueneinrichtung werden fiir Kristina
Schulz die Leidensquellen der ,,Sinnstifter
im Sozialen* deutlich (380): die Angst, die
eigenen Werte zu verraten; das Scheitern
am eigenen Erfolg. In jedem Fall ist es ,,fa-
tal“ fiir sie, die ,,Sinnfrage reflexiv gegen
sich selbst zu wenden* (379). Dazu gesellt
sich noch als weitere Dimension die Erfah-
rung des personlichen und sozialen Alterns.
Da es jedoch eine wachsende Zahl sozial
und politisch engagierter junger Menschen
gibt, interpretiert Kristina Schulz die ,,Mi-
sere der Sinnstifter* auch als ,,Misere einer
bestimmten Generation“ (381). Die einen
privatisieren sich und die anderen ver-
suchen eine ,,biografische Konversion“ in
jungen sozialen Bewegungen (381).

Vollkommen unvolkommen wire eine So-
zioanalyse, wiirde sie nicht die ,,Randla-
gen“ der Gesellschaft einbeziehen. Diese
sind gekennzeichnet — so Anja Weif3, Ales-
sandro Pelizzari und Kristina Mau in ihrem
Einfiihrungstext — ,,durch beschrénkte Zu-
gangsmoglichkeiten zu allgemein verfiig-
baren und erstrebenswerten materiellen
und symbolischen Giitern“ (449). Vollkom-
men unzuldnglich wire eine Sozioanalyse
allerdings auch, wiirde sie soziale Randla-
gen aus sich selbst heraus erkldren wollen
und sie nicht in Relation sehen zu dem,
was als Zentrum, als Normalitit gilt. Die
im Kapitel ,,Jenseits der Mitte* zusammen-
gestellten Gespridche handeln von denen,
»die nicht mit den gesellschaftlichen Leit-
typen iibereinstimmen* (450). In den Ge-
spriachen wird nicht nur deutlich, wie stark
ihre Leitbilder und Werteorientierungen
sich an den herrschenden orientieren, son-
dern es wird auch deutlich, dass ,,das Recht
auf ein eigenes Leben gerade peripheren
Gruppen verweigert wird* (450). WeiB, Pe-
lizzari und Mau erinnern in diesem Zusam-
menhang an Bourdieus Logik des symboli-
schen Tauschs, iiber die soziale Gruppen

negative Zuschreibungen iiber sich sowie
die mit ihrer Stellung verbundenen Be-
nachteiligungen rechtlicher und institutio-
neller Art iibernehmen und ihre Unterord-
nung in der Randlage als quasi natiirliche
ansehen (vgl. 450). Im Rahmen dieser
»symbolischen Gewalt“ zeigt sich, wie ,,Zu-
gangschancen und deren Legitimitdt® so-
ziale Marginalisierung beeinflussen konnen
(451). Als Beispiele dafiir treten in den In-
terviews Kinder von Sozialhilfeberechtig-
ten und Migrantlnnen auf dem Arbeits-
markt auf. Dass soziale Randlagen auch von
weiteren, z.B. rdumlichen, geografischen
Lagen tiberlagert sein konnen, wird von
den Autorlnnen ebenso in den Blick ge-
nommen wie die Rolle der Produzenten
von Randstidndigkeit: Markt und Staat in
Form der Entwicklung und Regulierung von
Arbeitsverhiltnissen und Arbeitsmérkten,
in Form von Sozialpolitik und Arbeits-
marktpolitik mit dem Ziel der Forderung
von Niedriglohnbeschéftigung (452/453).
Die Interviews mit Menschen in verschie-
denen Randlagen sind ein Versuch, das von
Brecht so genannte ,,Dunkel“ (454), in dem
sie sich befinden zu erhellen: ,,Sie kommen
im Offentlichen Diskurs nicht vor [bzw.
wenn, dann im Rahmen von Beschdmungs-
kampagnen oder Wohltdtigkeitskampagnen,
WV], und in der Dunkelheit werden sie
sich leicht selbst fremd. Selbst wenn sie
sprechen, wenn man iiber sie schreibt, wer-
den sie eher verkannt als erkannt. Denn
auch die Gesprachspartner sind nicht frei
von den MaBstiben der Zentren, welche
die Marginalen von vornherein als minder-
wertig erscheinen lassen® (455). Die Inter-
views ,Jenseits der Mitte“wurden gefiihrt
mit einer 78-jdhrigen Rentnerin, mit Be-
wohnerINnen aus einem strukturschwa-
chen Gebiet an der Grenze zur Schweiz,
einem hochmobilen jungen ostdeutschen
Mann, einer Aussiedlerfamilie, einem ,,Rus-
sen vom Bau“ mit akademischer Bildung,
einem behinderten Menschen, einer lesbi-
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schen Frau, einem 64-jahrigen Insassen in
der Sicherungsverwahrung, einer illegalen
Haushaltshilfe, einer Sozialhilfeempfénge-
rin und einer Asylsuchenden.

Ein Blick auf die sozialen Fragen der mo-
dernen kapitalistischen Gesellschaft, der
sie nicht mit den dominanten Prinzipien
der Vergesellschaftung in Verbindung setzt,
bleibt unzuldnglich. Das vorliegende Buch
ist ein sehr gelungener Beitrag, diese Unzu-
langlichkeiten zu iiberwinden. Wer in den
Interviews oder in den anlaytischen Ein-
fiihrungen, Rahmungen, Vor- und Nach-
worten eine positiv (sozial)politische Pro-
grammatik erwartet, die aus den lebendigen
Erfahrungen des Bandes quasi abgeleitet
wiirde, wird richtigerweise enttduscht. Der
Band kann aber einen Reichtum an Le-
benslagen bieten, in denen die sozialen
Fragen ganz konkret gestellt werden. Was
konnte das politisch Allgemeine sein, dass
auf diese Fragen antworten will? Welche
materielle und institutionelle Basis bzw. In-
frastruktur fiir ein Leben in eigener Kon-
trolle und Selbstsicherheit sollte auf Grund-
lage welcher politischen Entscheidungspro-
zesse organisiert werden? Gibt es fiir man-
che der hier gestellten Fragen gar keine
Antwort im Sinne klassischen politischen
Handelns? Wie sihe dies denn aus z.B. fiir
das von den HauptschiilerInnen wahrgenom-
mene Phidnomen der Missachtung durch
die Lehrer (303 f)? Alles schone Aufgaben
fiir die politische Diskussion, die ja schon
weif}, dass die hegemoniale Antwort der
Modernisierung darin besteht, eine an — je
nach Lebenslage unterschiedliche — Gegen-
leistungen gebundene Minimalabsicherung
staatlich zu gewéhren und ansonsten zu pri-
vater Risikovorsorge und wohltdtig-zivilem
Biirgerengagement aufzurufen. Solche Pro-
grammatiken bleiben Zumutungen, mit

denen nicht nur die in diesem Band zu
Wort gekommenen sich abkdmpfen miis-
sen. Solche Programmatiken halten die so
erzeugten und bewahrten sozialen Un-
gleichheiten fiir gerecht. Solche Program-
matiken setzen die gegenwirtige Entwick-
lung der gesellschaftlichen Organisation
der Arbeiten als 6konomischen Sachzwang
und verbieten sich Fragen nach Alternati-
ven dazu. Nach der Erfahrung des Rezen-
senten ist es allerdings ein frommer Wunsch
zu glauben, die politische Diskussion im
groflen Ganzen liele sich von ,,Zumutun-
gen und Leiden im deutschen Alltag® lei-
ten, gehort es doch mittlerweile zum guten
Ton, solches als Jammerei, Larmoyanz,
Blockiertheit und Unbeweglichkeit von
Gestrigen zu diffamieren und gleichzeitig
z.B. noch mehr Bereitschaft zur eigenver-
antwortlichen Selbstvermarktung zu predi-
gen oder z.B. den Begriff der ,,Verwahr-
losung* unbedenklich zur Beschreibung der
Lebenswirklichkeit unterer Soziallagen zu
verwenden. Darin driickt sich das Gegenteil
dessen aus, was die im vorgestellten Band
versammelten Wissenschaftlerinnen kenn-
zeichnet: die Achtung der Wiirde derer,
mit denen sie forschen.

Anmerkung

1 Diese trockene Losung soll Pierre Bour-
dieu seinen Mitarbeitern auf die Merk-
zettel geschrieben haben (9).

Wolfgang Vilker

Hellkamp 39

20255 Hamburg
wvoelker-hamburg@t-online.de
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Prekare Arbeit,

Geld und Gliick
WIDERSPRUCH, Beitrige zu
sozialistischer Politik.

Heft 49, 25. Jg., 2. HIbj. 2005:

» Prekire Arbeitsgesellschaft*;
ISSN 1420-0945, 232 S., 16 Euro

Das Heft 49 des WIDERSPRUCH versam-
melt Texte, die ,,von sozialwissenschaftli-
cher, feministischer und gewerkschaftlicher
Seite“ sich dem Phidnomen nihern, dass
~prekire Arbeitsverhéltnisse” die ,,Grund-
mechanismen der Arbeitsgesellschaft von
innen her in Frage“ stellen. Gleichzeitig
will die Redaktion ,,Konzepte neuer Ar-
beitspolitiken und sozialer Gerechtigkeit
vorlegen* (Editorial). Es sind insgesamt
dreizehn Aufsitze, die sich diesem The-
menspektrum widmen. Der kleinere Teil
der Texte behandelt Fragen der Definition
der Begrifflichkeiten wie Prekaritit, soziale
Ungleichheit und soziale Ausgrenzung.
Mehrheitlich widmen sich die Texte Fragen
der politischen Regulation von verschiede-
nen Formen von Arbeitsverhiltnissen, be-
sonders auch denen, die Erwerbslosen im
Rahmen aktivierender staatlicher Strate-
gien abverlangt werden. Alle Texte stellen
die Frage nach einer Politik auch aus der
Perspektive gegen die herrschenden Zumu-
tungen. Klaus Dorre formuliert ein seinem
Artikel ,Entsicherte Arbeitsgesellschaft*
(5-18) Kernelemente einer Politik der Ent-
prekarisierung. Dabei geht er davon aus,
dass die subjektiven Verarbeitungsformen
der sich ausbreitenden Unsicherheiten und
sozialen Verwundbarkeiten in die Analyse
einbezogen werden miissen, will man die
Entwicklung angemessen erfassen. Mit die-
sem Anspruch stellt die Ergebnisse eines
Forschungsprojekts zur Ausbreitung und
Verarbeitung prekdrer Beschiftigungsver-
hiltnisse vor. Hintergrund der Studie ist

die von Robert Castel vertretene These, das
die Ursachen fiir die ,,Riickkehr der Unsi-
cherheit in die reichen Gesellschaften des
Westens“ in den Zentren dieser Gesell-
schaften angesiedelt ist, sprich in den Ver-
dnderungen der Lohnarbeitsverhiltnisse (5).
Dorre beschreibt eine Typologie unter-
schiedlicher Integrationspotenziale von Er-
werbarbeit in den von Castel konstatierten
Zonen der Integration, Prekaritdt und Ent-
kopplung. Fiir die Verarbeitung der jeweili-
gen Erwerbslage ist die ,,vertragliche Aus-
gestaltung des Beschiftigungsverhéltnisses
[...] von entscheidender Bedeutung® (6),
denn sie bestimmt die Moglichkeit der Zu-
kunftsplanung und bestimmt den ,,sozialen
Abstand zur angestrebten Normalitat“ (7).
Die Typologie Dorres liefert ein differen-
ziertes Bild prekdrer Bschiftigung und
ihrer Verarbeitung und zeigt die Heteroge-
nitdt der mit dem Begriff ,,prekdre“ verse-
henen sozialen Lagen vom ,,Selbstmanager*
iiber die Menschen in der ,,Schwebelage*
bis zu den ,,Abgehingten®. Zusammenfas-
send interpretiert Dorre Prekaritét als Zei-
chen fiir die Zunahme marktférmiger Dis-
ziplinierungsmechanismen und bescheinigt
ihr eine desintegrierende und zugleich inte-
grierend-disziplinierende Kraft. Weil kriti-
sche arbeitspolitische Interventionen im
Bereich ,,schlechter Arbeit*, im Bereich re-
lativ gesicherter Arbeit und im Bereich
moderner Projektarbeit auf Grenzen stos-
sen, will Dorre Anstosse fiir eine ,,Politik
der Entprekarisierung” geben, die ,,nicht
nur fiir sondern auch mit den prekér Be-
schéftigten zu entwickeln“ ist (14). Eine
derartige Politik hat fiir ihn mindestens
vier Ansatzpunkte: eine ,,offensive Betei-
ligungspolitik“ der Gewerkschaften, ein ge-
setzlicher Mindestlohn, neue Aktivititen
im Sinne eines ,,Organizing“ von prekéir
Beschiftigten Gruppen in Kooperation mit
lokalen sozialen und politischen Akteuren
und die ,,Schaffung eines gesellschaftlichen
Aktivitdtsstatus“, in dem die ,,Entkoppel-
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ten die Moglichkeit haben, sich auf gesi-
cherten Basis und ohne aktivierende Bela-
gerung und Bevormundung eine Zeit lang
»einer frei gewdhlten Téatigkeit zu widmen*
(16). Diese Ansatzpunkte konnen als Ver-
such gelesen werden, angesichts der unter-
schiedlichen Qualitdten und Verarbeitun-
gen der Politik der sozialen Verunsicherung
verallgemeinerbare Gegenperspektiven zu
formulieren. Zu diesen Argumentationen
kann der Beitrag von F.O. Wolf (105-113)
tiber die ,,Schwierigkeiten einer neuer Poli-
tik der Arbeit” ergidnzend gelesen werden,
denn auch hier wird die Frage gestellt, wie
ausgehend von den realexistierenden Aus-
beutungsverhiltnissen Praktiken der Durch-
brechung des ,,neoliberalen Politikverbots*
moglich sind. Uber die Lage der Entkop-
pelten und die sozialstaatliche Bearbeitung
dieser Gruppe liefert der Beitrag von Eva
Nadai wichtige Informationen und Argu-
mente. Sie stellt dar, wie ,,Der Kategori-
sche Imperativ der Arbeit“ (19-27) als we-
sentliches Merkmal der Armenfiirsorge in
seiner modernen Variante gestaltet ist. Sie
beschreibt die Entwicklung von Aktivie-
rungspolitiken in der schweizerischen So-
zialhilfe und in der Arbeitslosenversiche-
rung. Sozialhilfe ist inzwischen fest mit
dem ,,Reziprozititsprinzip* verbunden und
wird als ,,Vorleistung der Gesellschaft“ be-
trachtet, fiir die eine Gegenleistung zu er-
bringen ist. Die Schweiz ist hier der Gro-
Ben Koalition in Deutschland schon einen
Schritt voraus, indem nach neuesten Richt-
linien der Grundbedarf fiir alle gekiirzt und
»durch verhaltensabhingige Zusatzzahlun-
gen“ ergédnzt wird (21). In der Arbeitslosen-
versicherung ist das Aktivierungsprinzip
schon ldnger eingefiihrt und die Arbeits-
losen sind zur Teilnahme an diversen Inte-
grationsangeboten verpflichtet. In anderen
Texten dieses Heftes von Kurt Wyss (73—
84) und Andreas Rieger (85-94) werden
die Schweizer Verhéltnisse der Sozialhilfe
und Arbeits(markt)politik noch detaillier

ter verdeutlicht. In ihrem Artikel bezieht
sich Eva Nadai auf ein Forschungsprojek
im Rahmen des nationalen Forschungspro-
gramms ,,Integration nd Ausschluss“. Leit-
frage des Projektes war ,,Was wird den teil-
nehmenden von Beschiftigungsprogrammen
eigentlich vermittelt?* (22). Das kompakte
Ergebnis lautet ,,Arbeit an sich* und Prak-
tizierung einer ,,Simulation des Arbeits-
marktes* (22). Bei den Arbeitslosen in den
Ubungsfirmen und anderen Programmen
findet sich das massive Gefiihl ,fiir nichts
zu arbeiten und nichts zu lernen® genauso
wie die Akzeptanz der Situation als stress-
freie Alternative zum harten Arbeitsmarkt.
Eine wichtige Feststellung der Studie ist
die Interpretation der MaBnahmen als
Konformititstest, vor allem wenn auf vor-
handene personliche und soziale Belastun-
gen der Teilnehmenden nicht eingegangen
wird: ,,Der wichtigste (oft einzige) Nutzen,
den die Teilnehmenden dem Programm zu-
gestehen, ist genau dieser Nachweis, dass
sie trotz Arbeitslosigkeit ,normal‘ funktio-
nieren und arbeitsmarkttauglich sind* (23).
Als weiterer Beitrag zur Normkonformitét
wird die Bewerbungsunterstiitzung betrach-
tet, in der als versteckte Botschaft die der
»Arbeit am Selbst“ und der ,,Vermarktung
des Selbst“ aufscheint (23). Eva Nadai
weist zu Recht auf die Paradoxie hin, dass
mit dem Diskurs der Selbst-Vermarktung
Moglichkeiten versprochen werden, die so-
wohl ,.den sozialen Hintergrund und die
Optionen“ der meisten Arbeitslosen verfeh-
len als auch den ,harten Zumutbarkeits-
regelungen® der Arbeitslosenversicherung
widersprechen (23). Die Forschungsergeb-
nisse konnen noch weitere Ungereimthei-
ten und Unzulédnglichkeiten benennen, die
fiir die Diskussion um Aktivierungsstrate-
gien bedeutsam sind. Vordergriindig auf
einem Vertragsmodell basierend, sind die
KlientInnen von Aktivierungspolitiken in
einer abhingigen Rolle, das Ziel der Ablo-
sung aus dem Sozialhilfe- oder Arbeitslosig-



104

Magazin

keitsstatus um jeden Preis steht fest und ist
nicht Gegenstand einer Aushandlung: ,,schei-
tern kann nur die Klientin“ und die propa-
gierte Selbstverantwortung existiert nicht,
da die Angebote nicht abgelehnt werden
konnen. Einen weiteren Beitrag zum akti-
ven Scheitern liefert die Tatsache, dass die
Programme sich nicht an den individuellen
Bediirfnissen der Sozialhilfebeziechenden
oder Arbeitslosen orientieren (vgl. 25). Als
»paradoxe Pramisse“ wird von der Autorin
auch die Tatsache bezeichnet, dass solche
Politiken die ,,aktiven und handlungsféhi-
gen Subjekte voraussetzen, ,,die durch die
MaBnahmen erst hervorgebracht werden
sollen®“ (26). Diese Ergebnisse konnen ge-
lesen werden als Beleg, dass die neoliberale
Freiheitsrhetorik gegen expertokratische
sozialstaatliche Bevormundung bei einem
praktischen Programm landet, das paterna-
listisch-autoritdr ist und die soziale Ver-
wundbarkeit von Arbeitslosen erhoht. Die
daraus abgeleitete Forderung u.a. nach
~echten Wahlmoglichkeiten und ein Mit-
spracherecht in Bezug auf die Ziele und
Mittel der Integration® (26) ist vollig rich-
tig, das Festhalten der Autorin an einer
»Aktivierung®“ von Arbeitslosen ,,mit ihnen
und fir sie“ (26) ist diskussionsbediirftig.
Die Betrachtung von Aktivierungspoliti-
ken wird im Beitrag von Roland Atzmiiller
fortgesetzt. Am Beispiel Grofbritanniens:
»Nach der neoliberalen Revolution,, (29—
39) analysiert er ,welfare-to-work“- und
~workfare“-Strategien als Baustein bei der
Entwicklung neuer staatlicher Praktiken
und Institutionen, die ,,iiber den Neolibera-
lismus hinausgehen und Vorstellungen
einer inklusiven Gesellschaft, die allen
faire Chancen bietet, mit den Imperativen
einer globalisierten Okonomie zu einem
tragfdhigen postfordistischen Entwicklungs-
modell verbinden will. Soziale Inklusion
und Chancengleichheit werden auf die in-
dividuelle Beteiligung am Arbeitsmarkt
und im Wettbewerb reduziert* (30). Work-

fare-Strategien sind fiir den Autor ,regula-
torische Strategien” fiir die Mitkonstitution
»postfordistischer ~Arbeitsmarkte (30f).
Kennzeichen dieser Regulation ist die wei-
tere Umarbeitung von Arbeitslosigkeit zum
individuellen Problem und der Umbau des
Staates. Die von Atzmiiller genannten Ele-
mente dieses Umbaus wie Verdnderung
des Verhiltnisses von Zentralstaat und fo-
deralem bzw. kommunalem Staat, die Off-
nung der Programme fiir konkurrierende
(private) Wettbewerber lesen sich wie eine
Beschreibung dessen, was im Rahmen der
jingeren Arbeitsmarktreformen in Deutsch-
land wahrnehmbar ist. Fiir das postfordisti-
sche Regulationsprojekt wichtig ist die sys-
tematische Entpolitisierung sozialer Kon-
flikte durch diese beiden Prozesse (31 f).
Als weitere Charakteristika dieser Regual-
tion interpretiert der Autor die Reduktion
klassischer Sozialpolitik auf Armutsver-
meidung, die Stirkung der Erwerbszentrie-
rung der sozialen Sicherung durch ,,In-work-
benefits*, d.h. staatliche Zuschiisse fiir be-
stimmte Gruppen und Familienkonstella-
tionen von Arbeitenden. Die politischen
Adressaten dieser Politik sind einerseits
die Mittelklasse, der sozialer Zusammen-
halt der Gesellschaft, effizientere offent-
liche Dienste und auf harter Arbeit beru-
hender Wohlstand und Disziplinierung der
,underclass® versprochen wird. Andererseits
die unteren Schichten selber, denen work-
fare-Programme als Integrationskanal —
verbindlich — angeboten werden. Dieser
Text bietet auch einen guten Uberblick
iiber die Details der Politik von New La-
bour, die nicht zuletzt in der Perspektive
der deutschen Grofien Koaltion interessant
sind, enthalten sie doch Konzepte, die auch
hierzulande kompromissfahig sind: Min-
destlohn, steuerfinanzierte Zuschiisse fiir
Gruppen von Geringverdienerlnnen und
am Prinzip von ,,work first“ orientierte Pro-
gramme fiir junge wie erwachsene Langzeit-
arbeitslose. Die hier angeschnittene Frage
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von sozialem Ausschluss und sozialer In-
klusion wird als theoretische Frage der so-
ziologischen Ungleichheitsforschung als
auch im Sinne einer Frage sozialpolitischer
Perspektiven von Ueli Mader auf den Sei-
ten 95-104 in einem sehr informativen und
die Fallstricke des Exlusionsbegriffs auf-
weisenden Beitrag behandelt. Am Beispiel
der Tax-Credits in der Politik von New La-
bour zeigt Atzmiiller, dass aktivierende so-
zialstaatliche Strategien im Anspruch ,,eine
neue Aufgabenteilung von Staat und Ge-
sellschaft zu etablieren“ (41) auch Auswir-
kungen auf das Geschlechterverhiltnis ha-
ben. Diesem Thema widmet sich Gabriele
Michalitsch in ihrem Text zum ,,Geschlech-
ter-Regime durch Arbeit“ (41-48). Ihre
These ist, dass workfare-Strategien und Stra-
tegien der Deregulierung von Arbeit eine
»~Retraditionalisierung” von Geschlechter-
verhiltnissen beinhalten (43). Sie be-
schreibt — am Beispiel Osterreichs — die
Geschlechterdisparitidten im Arbeitsmarkt,
bei Einkommen und in der sozialen Siche-
rung. Sie zeigt, wie Aktivierung in Er-
werbstitigkeit die geschlechtshierarchische
Arbeitsteilung voraussetzt und negiert,
gleichzeitig aber die reproduktiven und an-
deren gesellschaftlich notwendigen unbe-
zahlten Arbeiten in den Fokus nimmt. Zu
denken wire an die Forderung von Freiwil-
ligenengagement und an die vorgebliche Er-
hohung der Wahlmoglichkeiten zwischen
Erwerbsarbeit und Reproduktionsarbeit
durch z.B. Kinderbetreuungsgeld (44 f).
Diese Transferzahlung soll fehlende 6ffent-
liche Erziehungsangebote ersetzen, stiitzt
aufgrund seiner Ausgestaltung die traditio-
nelle Rollenteilung, forciert Exklusions-
effekte vom Arbeitsmarkt fiir Frauen, die
es nutzen und fordert die ,,Ausweitung von
sozial ungesicherter, vorrangig weiblicher
Niedriglohnarbeit im informellen Sektor*
(45). Die ja auch an die private Lebensfiih-
rung gerichteten Postulate der ,,Selbstver-
antwortung, Leistungsbereitschaft und Wahl-

freiheit” entsprechen nach Michalitsch ei-
nem ,mit Markt und Mainnlichkeit* ver-
kniipften ,,unternehmerischen und konkur-
renziellen“ Subjekt und folgen ,einer ge-
schlechtlich gespaltenen Regierung” von
bezahlter und unbezahlter Arbeit (46). Wei-
tere Aspekte von aktivierenden arbeits
(markt)- und sozialpolitischen Strategien
werden von Alexandra Rau (49-60) und
Franz Segbers entfaltet. Alexandra Rau un-
ternimmt in ,,Psychopolitik als Regierungs-
weise“ den Versuch, zu verstehen, wie die
Unterwerfung unter moderne Arbeits-
regimes funktioniert. Sie kritisiert dabei
Argumentationen, die nur auf Zwang und
Repression abheben, indem sie moderne
Arbeitsverhiltnisse als gepréigt von einen
,»Iypus von Macht* beschreibt, ,,der durch
eine Adressierung von Subjektpotenzialen
operiert und sich durch eine merkwiirdige
Gleichzeitigkeit von mehr Spielraumen und
umfassender Vereinnahmung auszeichnet*
(52). In jhrem Text werden Leserin und
Leser mit dem jiingsten Stand der Diskus-
sion um Subjektivierung der Arbeit ver-
sorgt, erweitert um die Bedeutung von
Selbstfiihrungsstrategien fiir die Sicherung
des ,,gesellschaftlichen Ganzen®“. Der von
Rau konstatierte politische ,,Zwang zu
einem souverdnen Selbst* wird von ihr als
entscheidendes, gelingendes Leben ver-
sprechendes Mittel der Zustimmung zur
Unterwerfung gesehen. Es wire dagegen
zu fragen, ob und wen dieser Zwang beto-
ren kann angesichts der ja nicht nur im vor-
liegenden Heft beschriebenen grassieren-
den Unsicherheiten, und ob dieser Zwang
nicht mehr — gerade auch psychsich — ver-
stort denn betort. Fiir die sozialpolitische
wie sozialpddagogische Diskussion bedeut-
sam sind Raus Hinweise darauf, dass die
psychopolitischen ,,hegemonialen Anrufun-
gen“ als Versuche begriffen werden miissen,
mit der Mobilisierung von Selbsthilfe und
Selbstsorge Sozialstaat machen zu wollen,
dass sie nicht fiir alle gleich sind und das
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Repression im traditionellen Sinn sich vor
allem dort zeigt, wo Aktivierung scheitert.
Der Text von Segbers ,Arbeit unter
Zwang® stellt einen sehr gelungenen Bei-
trag fiir die bundesdeutsche Diskussion ak-
tivierender Arbeitsmarktpolitik dar und
belegt die Aussagen der ungleichen Vertei-
lung der analysierten Subjektivierungen.
Segbers konzentriert sich auf die mit Hartz
IV geschaffenen ,,Arbeiten fiir das offent-
liche Interesse® in Form der Ein-Euro-Jobs
und der dazugehorigen Zwangs- und
Druckmittel. Er bewertet diese Jobs als
LInstrument, reguldre Arbeit zu verdrén-
gen“ und bescheinigt der aktivierenden So-
zialpolitik, die Erwerbsarbeitszentrierung
und die damit verbundene Vorstellung von
Arbeit ,als Zentrum der eigenen und ge-
sellschaftlichen Identitdt“ auf die Spitze zu
treiben (66). Er kritisiert auch die Politik
der Wohlfahrtsverbinde, die sich trotz von
ihnen zu Beginn der Hartz-Reformen ver-
tretenen Kritik an Workfare-Strategien,
nun haben einbinden lassen: ,Mit dieser
Einbindung haben sie jedoch zudem jenen
Entwicklungspfad verstdrkt, der ihre so-
ziale Arbeit insgesamt finanziell unter
Druck setzt“ (67). Die von ihm vorgeschla-
gene Alternative verldsst den politischen
Rahmen der Aktivierung und setzt auf
Umverteilung von Mittel in den Dritten
Sektor und personennahe Dienstleistungen
im Sozial- und Gesundheitsbereich, um die
dort notigen Erwerbsarbeiten als regulédre
existenzsichernde Arbeitsverhéltnisse aus-
zuweiten. Die Frage der Alternativen zur
herrschenden sozialstaatlichen und politi-
schen Reaktion auf Umbriiche der gesell-
schaftlichen Arbeit findet sich auch in den
drei Texten wieder, die sich mit der Diskus-
sion um ein bedingungslosen Grundein-
kommen auseinander setzen. Der Einbezug
dieser Debatte in ein Heft zur prekdren
Arbeitsgesellschaft ist nahe liegend, wird
diese Forderung doch héufig als die politi-
sche Verallgemeinerung von Interessens-

lagen in prekarisierten Arbeits- und Le-
benswelten verstanden. In den Texten von
Gisela Notz (115-126) Therese Wiithrich
(127-132) und Franz Schandl (133-140) fin-
det sich die gesamte Breite der Diskussion
abgebildet, die unter emanzipatorischem
Anspruch gefiihrt wird. In allen drei Bei-
tragen besteht Einigkeit, dass die Forde-
rung nach einem bedingungslosen Grund-
einkommen als defensive Forderung nach-
vollziehbar und plausibel ist: Im Sinne
eines Schutzes vor ,,Angst vor Armut, Ar-
beithingigkeit und gesellschaftlicher Stig-
matisierung* (118) beiNotz, im Sinne einer
Argumentation ,,aus der Sicht der an den
Rand der Gesellschaft Gedringten und
Ausgegrenzten® bei Wiithrich (131) oder im
Sinne eines ,,Schutzschildes in der Misere*
mit ,entidngstigendem Charakter® (136)
bei Schandl. Bei Gisela Notz, die auch die
im ,,Netzwerk Grundeinkommen* versam-
melten Positionen referiert, findet sich
zwar die Kritik an einem isolierten Grund-
einkommensmodell, das die Frage der ge-
sellschaftlichen Verteilung existenzsichern-
der Arbeit ausblendet und ihre ,,Visionen
einer zukiinftigen Arbeitsgesellschaft” sind
dann doch eher ein gut gemischtes Reform-
programm mit Mindestlohn, téglicher Ar-
beitszeitverkiirzung, erweiterten Sozialver-
sicherungsanspriichen und Projekten der
Alternativokonomie (123 f). Therese Wii-
thrich fokussiert ihren Beitrag auf das An-
liegen, die Grundeinkommensdiskussion
auch in die gewerkschaftliche Debatte ein-
zubringen, denn es ist das ,,Gebot der
Stunde [...] iiber die Verteidigung ange-
stammter Rechte hinaus fiir alle Menschen
dieser Gesellschaft dafiir einzutreten, dass
eine bedingungslose soziale Sicherung ge-
wihrleistet ist, ohne dass diese durch Er-
werbsarbeit ,verdient’ werden muss* (130).
Dabei sucht sie nach Ankniipfungspunkten
zwischen dem vorhandenen (schweizeri-
schen) sozialen Sicherungssystemen und
einem universalisierten Konzept der sozia-
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len Existenzsicherung. Franz Schandl setzt
sich im Unterschied zu den beiden Auto-
rinnen sehr grundsitzlich mit der Forde-
rung nach ,,Geld fiir alle“ vom ,,Vater Staat*“
auseinander (133). Bei Anerkennung der
o.g. defensiven Griinde fiir ein Grundein-
kommen lautet seine Hauptkritik, dass die
Forderung neben ihrer Staatsfixierung vor
allem geldfixiert sei: ,Kritisiert wird das
fehlende Quantum, nicht die irre Qualitit
des Geldes* (134). Die Forderung sei halb-
herzig, weil sie die ,,Absicherung, kaufen
zu konnen ohne (die eigene Ware Arbeits-
kraft; W.V.) verkaufen zu miissen® will,
aber dieses Tauschprinzip und die ,,Kopp-
lung von Geld und Leben“ (133) nicht
zuriickweist. Der einzige Protagonist der
Grundeinkommensdiskussion, der von
Schandl positive Wiirdigung erfidhrt, ist
Andre Gorz, da er in seinen Beitrdgen
iber ein bedingungslosen Grundeinkom-
men sich der Frage der Geldform und einer
anderen Form des Wirtschaftens stellt.
Schandls eigene Perspektive zielt auch auf
den Gebrauchswert, auf das ,,Auskommen

fiir alle” mittels freier Zuginglichkeit von
Produkten und Leistungen, z.B. als kollek-
tiver Konsum einer Infrastruktur fiir Bil-
dung, Gesundheit, Mobilitdt und Kultur.
Sein Alternativprogramm zu Grundeinkom-
men und prekdren Verhiltnissen ist die
,Dekommodifizierung des Alltags“, wobei
er die dann noétigen Verfahren des ,,stoff-
lichen und zeitlichen Rechnungswesens®
(139 f) leider nicht zur Diskussion stellt.
Dort stellen die beteiligten Menschen nam-
lich sicher wie in den aktuellen Debatten
auch Fragen nach der Gerechtigkeit dieses
Rechnungswesens. Heft 49 des Wider-
spruch jedenfalls lédsst sich als gelungener
Beitrag zur Debatte um Interpretation und
Veranderung prekédrer Arbeits- und Le-
bensverhiltnisse verstehen, denn die Bei-
trage verfiihren zur weiteren Diskussion.

Wolfgang Vlker

Hellkamp 39

20255 Hamburg
wvoelker-hamburg@t-online.de
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2. Tagung Internationale Sonder-
padagogik in Kombination

mit der 43. Arbeitstagung der
Dozentlnnen der Sonder-
padagogik deutschsprachiger
Lander

Begegnung und Differenz:
Menschen - Lander -
Kulturen

Begegnung und Differenz driicken in der
Bezugnahme auf Menschen, Lénder und
Kulturen vielschichtige, auch komplemen-
tare Aspekte heilpadagogischer Forschung
und heilpddagogischen Handelns aus. Ziel
der Tagung ist die Begegnung von Forsche-
rInnen verschiedener Liander. Beitrdge
konnen in deutscher oder englischer Spra-
che (ohne Ubersetzung) erfolgen. Neben
DozentInnen aus Osterreich, Deutschland
und der Schweiz sind hier auch ForscherIn-
nen mittel- und osteuropéischer Linder in
besonderem Mafe angesprochen. Dadurch
sollen sich unterschiedliche Sichtweisen
und Forschungskulturen beeinflussen. Be-
gegnung und Differenz werden aber auch
als Aspekte heilpdadagogischen Geschehens
thematisiert, sowohl in ihrer personalen, in-
ternationalen, wie auch interkulturellen
Dimension. In der internationalen Diskus-
sion wird Behinderung als Konzept zur Be-
nennung von Defiziten zunehmend abge-
16st von der Betonung der Akzeptanz von
Verschiedenheit. Die Fokussierung auf Dif-
ferenzen zwischen Menschen, Lindern und
Kulturen weist aber gleichzeitig auf Prob-
lemlagen, Schwierigkeiten, Widerspriiche
und Konflikte im Zusammenwirken hin.

Die Tagung mochte diese Entwicklungen
auf verschiedenen Ebenen beleuchten und
neue Perspektiven ertffnen.Mit dieser Jah-
restagung der DozentInnen der Sonderpi-
dagogik deutschsprachiger Lénder wird die
jahrzehntelange Tradition des wissenschaft-
lichen Austauschs fortgefiihrt und gleich-
zeitig mit der noch jungen zweijdhrlich an-
gelegten Tagungsreihe Internationale Son-
derpddagogik verkniipft, die auch die uni-
versitdre Sonderpddagogik insbesondere
aus mittel- und osteuropdischen Léndern
umfasst.

Zeit und Ort:
28. bis 30.9.2006, Universitit Wien

Veranstalter:

Arbeitsgruppe Sonder- und Heilpidagogik
am Institut fiir Bildungswissenschaft der
Universitit Wien in Kooperation mit der
Sektion Sonderpidagogik der Deutschen
Gesellschaft fiir Erziehungswissenschaft
(DGYE) und der Heilpidagogischen
Gesellschaft Wien

Veranstaltungssttte:
Universitit Wien

Kontaktadresse:

Institut fiir Bildungswissenschaft der
Universitit Wien,

Palka Beatrix ,

Universitdtsstrafse 7,

1010 Wien,

Tel: + 43 (0)1 4277 46801,

Fax: + 43 (0)1 4277 46809

E-mail des Kontakts:
Gottfried. Biewer@univie.ac.at
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33. Kongress der Deutschen
Gesellschaft fiir Soziologie

Die Natur der Gesellschaft

Die erregte Rede von schrumpfenden Be-
volkerungen und versiegenden Ressourcen,
aufklarerische Kampagnen iiber falsche Er-
ndhrung und lebensbedrohliche Genuss-
mittel, bedngstigende Nachrichten iiber die
Erzeugung nicht-natiirlicher Lebewesen und
um sich greifender Seuchen, hoffnungs-
volle Botschaften eines biotechnologischen
Sieges liber die groflen Krankheiten oder
chirurgischer Verschonerung zeugen von
der Wiederkehr der Natur in die Gesell-
schaft. Fiir die Soziologie stellt sich die
Frage, wie sie diese biopolitische Wende in
der gesellschaftlichen Selbstthematisierung
aufnimmt, welche Folgen das fiir ihre For-
schungsgegensténde, ihre Deutungsangebote
und ihre Grundbegriffe hat. Vor diesem
Hintergrund stellt der Kasseler Soziologie-

kongress die Natur der Gesellschaft zur
Debatte: Welche Chancen, welche Grenzen
und welche Gefahren, aber auch welche
Begriffe von ,,Unverfiigbarkeit“ und ,,Mach-
barkeit” sich aus dieser Konstellation erge-
ben. So geht es um die Natur des Menschen,
das heif3t jedoch zugleich auch darum, inwie-
weit ,,Gesellschaft” neu gedacht werden
muss. Weitere thematische Ankniipfungs-
punkte sind: Geschlecht, Sexualitit, Rasse,
alternde Gesellschaften, Okologie, ethische
und rechtliche Kodifizierungen einer neuen
Gegennatiirlichkeit etc. Alle diese Frage-
stellungen werden von der Soziologie viel-
faltig behandelt.

Termin:
09.10. bis 13.10.2006,
Universitit Kassel

Kontakt und Informationen:
http://'www.uni-kassel.de/fb5/soziologie/
dgs2006/index.htm
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o Wie konnen Ungerechtigkeit und Unterdriickung verhindert und tberwunden
werden? Was bedeuten diese Begriffe, woher kommen die damit verbundenen
inhumanen Bedingungen und welche Dynamiken entfalten sie? David G. Gil setzt
sich mit diesen Fragen auf Basis seiner langjahrigen Erfahrung in sozialen Bewe-
gungen der USA sowie seiner Praxis und Lehre in der Sozialen Arbeit und Sozialpo-
litik auseinander! Er beruft sich in seiner Analyse und seinen Thesen auf die zentra-
len Werte kritischer Sozialarbeit und bringt sie im wahrsten Sinne des Wortes zum
Klingen: Gleichheit, Freiheit, Kooperation, Gemeinschaft und das Streben nach
individueller wie sozialer Weiterentwicklung.

e Die zentrale Perspektive des Buches liegt dabei auf den Konsequenzen seiner
Analyse fiir die Praxis und Ausbildung der Sozialen Arbeit. Gils explizit politischer
Anspruch zeigt sich beispielsweise in seiner These, dass kritische Professionelle
ihren politischen Standpunkt offen vertreten miissen. Das bedeutet fiir die Verwirk-
lichung der Menschenrechte einzutreten, kritisches Bewusstsein zu beférdern und
zu bilden sowie aktiv in und fiir soziale Bewegungen tétig zu sein.

e Die Starke des Gilschen Ansatzes, Analyse und Handlungsoptionen miteinander
zu verschranken, fiihrt zu einem fast programmatischen Charakter seines Buches,
der schon durch den Titel — ,,Gegen Ungerechtigkeit und Unterdriickung” — betont
wird. Unter anderem aufgrund dieses Unterschiedes zur deutschen Wissenschafts-
tradition, in der gewohnlich Analyse und Handlungsempfehlung entkoppelt wer-
den, ist dieses Buch eine grofRe Bereicherung fiir den kritischen Diskurs hierzulan-
de.

e Seine Analyse der vielfdltigen Dilemmata, Widerspriiche und Konflikte Sozialer
Arbeit und sein Angebot einer ,kritisch-optimistischen” Option flr das eigene
Handeln sind zugleich Angebot und Herausforderung an die Leserinnen und Leser.

Das Buch richtet sich an Professionelle, Studierende und Aktivisten in den vielfalti-
gen Feldern der Sozialen Arbeit und Sozialpolitik.
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