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Zu diesem Heft

Schon die Fragestellung: ,Wem hilft die Kinder-und Jugendhilfe?” legt nahe,
dass die Adressaten der Sozialen Arbeit bzw. der Jugendhilfe erst in zweiter Li-
nie Kinder und Jugendliche bzw. deren Familien sind, dass Adressaten in erster
Linie die Gruppierungen des ,,Blocks an der Macht* (Gramsci) sind, die ein In-
teresse an Erhalt oder Verinderung von Machtstrukturen haben, die mit diesem
Feld verbunden sind. Diese regulieren, ob Themen der Kinder- und Jugendhilfe
cher in den Sicherheitsdiskurs eingebunden werden (,,die gefihrlichen Jugend-
lichen in die geschlossene Unterbringung®) oder in einen ,,Emanzipationsdis-
kurs®, der z.B. auf eigenstindige Rechte von Kindern und Jugendlichen zielt.
Antonio Gramsci formulierte den damit verbundenen hegemonietheoretischen
Ansatz wie folgt:

»Gibt es ein einheitliches Kriterium, um gleichermafen die verschiedenen und spe-
zifischen Titigkeiten Sozialer Arbeit zu erfassen und sie gleichzeitigund wesentlich
von den Titigkeiten der anderen gesellschaftlichen Gruppierungen abzugrenzen? Der
verbreitetste methodische Fehler scheint mir zu sein, dafd dieses Unterschiedsmerkmal
in der Spezifik der Titigkeiten Sozialer Arbeit gesucht wird und nicht im ganzen
System der Bezichungen, in dem sie, und damit die Gruppen, die sie reprisentieren,
als Teil des Gesamtkomplexes der gesellschaftlichen Beziehungen ihren Platz finden
[...] Alle Menschen sind SozialarbeiterInnen/SozialpadagogInnen, kénnte man sagen:
Aber nicht alle Menschen haben in der Gesellschaft die Funktion von Professionel-
len der Sozialen Arbeit* (Gramsci 1967: 408/409 — Textvariante, im Original steht
»Intellektuelle® statt ,,Soziale Arbeit“; Hervorhebung der Redaktion ).

»Ausgangspunkte sind also nicht die einzelnen Titigkeiten (oder deren Merkmale),
sondern die Professionellen der Sozialen Arbeit als eine gesellschaftliche Gruppe
und deren Einbindung in das gesellschaftliche System. Auch wird diese Gruppe
nicht durch ihre Adressaten (‘Klienten’) definiert, sondern durch Gruppen, ‘die
sie reprisentieren’, also z.B. durch die ‘Mittelschichten’ oder ‘griin-alternative’ und
‘liberal — bzw. sozialdemokratische’ Milieus. Damit sind wir selbst Gegenstand der
Analyse und nicht — wie iiblich — unser Klientel’. Nun sind wir gefragt, wie wir
unser Verhiltnis zu den Adressaten und anderen Teilen der Gesellschaft definieren.
Es geht damit um die Analyse von Beziehungen, von Relationen, in die wir selbst ver-
strickt sind. Das ist nicht ungefihrlich, denn schlieflich neigen wir zu idealisierender
Selbstiiberschitzung oder zu resignativer Selbst-Entwertung” (Kunstreich 2000: 8).
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Diese institutionen- und herrschaftskritische Positionierung ist nicht nur der
rote Faden in diesem Heft, sondern ist eine Grundlinie unserer redaktionellen
Position von Anfang an.' So heifit es in Heft 1 vom September 1981, dessen ei-
ner Schwerpunket auch damals schon die Auseinandersetzung um geschlossene
Heimerziehung war:

»Nun ist der kapitalistische Vergesellschaftungsprozess ambivalent: Einerseits geraten
die sozialen Bezichungen und Zuwendungen in das Korsett einer Rationalitit, die die
der abstrakten Arbeit, des Werts ist. Andererseits aber werden dadurch gesellschaftli-
che Bereiche 6ffentlich und potenziell zum Konfliktfeld antagonistischer Interessen,
die vordem privat-sprachloser Unterbau gesellschaftlicher Herrschaft waren. Mit der
Vergesellschaftung dringen sowohl die gesellschaftlichen Leiden als auch fortge-
schrittene, ‘kulturrevolutionire’ Bediirfnisse in die Institutionen. Zunehmend wird
dadurch 6ffentlich und gleichzeitigangreifbar, um welche Re-Produktion es geht und
gehen soll: um die Re-Produktion eines menschenverschleiffenden Herrschaftsver-
haltnisses oder um die selbstbestimmte Produktion von Bezichungen, Fihigkeiten
und Méglichkeiten!” (Redaktion Widerspriiche 1981: 11).

In diesem Heft kreuzen sich zwei Tendenzen, die aus dem ,,privat-sprachlosen
Unterbau gesellschaftlicher Herrschaft® in Richtung auf ,,selbstbestimmte Pro-
duktion von Bezichungen, Fihigkeiten und Moglichkeiten® zielen: zum einen
die Anerkennung der Leiden der Heimz6glinge mit der Perspektive, jegliche In-
stitution geschlossener Unterbringung abzuschaffen und zum anderen die Aus-
einandersetzung um Erinnerungsdiskurse tiber Erfahrungen und Strukturen in
der DDR. Beide Stringe kreuzen sich zweimal. Die eine Kreuzung thematisiert
die Frage, ob die Heimerzichung in der Bundesrepublik (zumindest bis Mitte
der 70er Jahre) ein Unrechtssystem in einer sich als sozialer Rechtsstaat ver-
stchenden Gesellschaft sein kann, der andere Kreuzungspunke fragt nach dem
wenn nicht Bewahrenswerten, so doch nach dem (im Bloch‘schen Sinne) Unab-
gegoltenen aus den ,,Errungenschaften® der DDR. Zum ersten Kreuzungspunkt
bezicht die Redaktion eine klare Position: Jegliche Form geschlossener Unter-
bringung muss abgeschafft werden; zur zweiten gibt es Auseinandersetzungen
dariiber, was es jenseits des Etiketts ,Unrechtsstaat” an Bewahrenswertem gibr,
und wenn es so etwas gibt, welche Bedeutung es heute hat. Auch zu der Frage,
wie mit der Thematisierung von Verantwortlichkeit umzugehen sei, gibt es un-
terschiedliche Positionen. Wir hoffen, dass diese Themen in Zukunft vertiefend

1 Wer die Linie weiter verfolgen méchte, werfe einen Blick in die grundlegenden
Thesen der Redaktion (Hefte 11, 15, 32, zusammenfassend: 66), in die Hefte zum
Thema ,,Zwang” (106, 109, 118) und in die zum Schwerpunkt Kinder- und Jugend-
hilfe (79, 82, 84, 88, 89, 90, 97, 99, 110)

Zu diesem Heft 5

weitergefiihrt werden. Die Beitrige in diesem Heft sind dazu ein Anfang. Eine
Fortsetzung dieser Diskussion gibt es in der ersten Ausgabe dieser Zeitschrift
des Jahrganges 2014 (Heft 131). Darin wird es insbesondere um die praktischen

Konsequenzen dieser Auseinandersetzung gehen.

Zu den Beitrdgen im Einzelnen

Um einen Einstieg in die Diskussion beider Stringe zu finden, gibt es kaum ei-
nen geeigneteren Autoren als Manfred Kappeler. Aus der Collage von vier seiner
Texte wird zum einen die zeitliche Dimension deutlich — seine Kritik aus dem
legendiren Reader ,,Gefesselte Jugend® von 1971 trifft auch z.B. die Haasenburg
von heute -, zum anderen macht er (auch als Mitglied der ,Runden Tische Hei-
merzichung” in Ost und West) deutlich, dass das System der Heimerzichung
sowohl im Westen als auch im Osten ein Unrechtssystem war und dass deshalb
die ehemaligen Insassen nicht individuell und mit Bedirftigkeitspriffungen
rehabilitiert werden diirfen, sondern nur strukeurell durch Rechtsanspriiche,
insbesondere in Bezug auf Rente und gesundheitliche Versorgung. Dass auch
nach der einhelligen 6ffentlichen Verurteilung der repressiven Heimerzichung
in West und Ost — trotz aller Sonntagsreden und anderer Bekundungen — wei-
terhin geschlossen untergebracht wird, daran erinnert Michael Lindenberg in
seinem Kommentar.

Es folgen drei Erfahrungsberichte mit analytischer Zielsetzung, die das Thema
Heimerzichungund DDR/BRD in jeweils unterschiedlicher Weise miteinander
verschrianken. Vadim Riga nimmt die zerstorerischen Erfahrungen seiner Kindheit
im Heim zum Anlass, nach dem personlichen und gesellschaftlichen ,,Zuhause*
zu fragen. Im Gesprich mit Uwe Hirschfeld geht Friedemann Affolderbach der
komplexen Frage nach, wie jemand, der zum autoritiren SED-Regime in Op-
position stand, dennoch an befreienden Perspektiven sozialistischer Provenienz
festhalten kann.

Eberhard Mannschatz geht von der hegemonialen Einbindung der Jugend-
hilfe aus und schligt vor, an ,verschiittete Ansitze anzuschlieffen, um zu einer
cigenstandigen Position sozialpadagogischer Theorie und Praxis zu gelangen,
die die Perspektive der Kinder- und Jugendarbeit als Projekte ,gemeinsamer
Aufgabenbewiltigung” konzipiert. Abschliefend versucht Timm Kunstreich,
die Tatsache, dass nicht Kinder und Jugendliche die primiren Adressaten des
mit ihnen verbundenen Politikfeldes sind, dahin zu wenden, dass jegliche Form
traditioneller Heimerziehung unter heutigen Bedingungen tiberfliissig ist — ganz
schweigen von geschlossener Unterbringung,



Auch die Beitrige im Forum — Sven Heuner kritisiert die Ordnung der ,,kon-
frontativen Pidagogik“ — und unsere Rezension — Sandra Kiichler stellt die her-
ausragende Untersuchung von Marcus Hufmann vor — vertiefen die Aspekte der
Diskussion um Heimerzichung.

Die Redaktion
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Glinter Pabst
Notate der Erinnerungen: Rolf Schwendter (1939-2013)

Am 21. Juli 2013, kurz vor seinem 74. Geburtstag, verstarb in Kassel Rolf
Schwendter.

Er wurde am 13. August 1939 in Wien geboren, studierte dort Rechtswis-
senschaften, Staatswissenschaften und Philosophie. Mit drei Doktoren-Titeln,
1962 zum Dr. jur., 1965 zum Dr. rer.pol. und 1968 zum Dr. phil.,, kam er nach
Deutschland. Er bewegte sich unter den Liedermachern und trat u.a. auch auf
den Waldeck-Festivals mit seinem schon damals unverwechselbaren Sprechge-
sang und ciner Kindertrommel auf. Von 1971 bis 1974 lehrte er am Institut fur
Politische Wissenschaft der Uni Heidelberg. 1971 erschien sein umfangreiches
Werk ,, Theorie der Subkultur®. Von 1975 bis zur Emeritierung im Jahr 2003 war

er Professor fiir Subkultur-Forschung an der Universitat Kassel.

Rolf Schwendter war eine der seltenen Personlichkeiten, die ihr Wissen nicht im
Elfenbeinturm einschlossen, sondern auf vielfiltige Weise der Gesellschaft im
Allgemeinen und der linken, alternativen politischen Bewegung im Besonderen
zur Verfugung stellten. Sein umfangreiches Wirken kann hier nicht annihernd
beschrieben werden. Mit Hilfe von fiinf ,,Notaten®, ein von Rolf Schwendter oft
verwendetes Stilmittel, versuche ich, spontane Erinnerungen an Rolf festzuhal-
ten. Das flinfte Notat stammt von Carl Wilhelm (Calle) Macke, der iiber cinige

Jahre mit mir in der Redaktion der Widerspriiche mitarbeitete.

AG SPAK und SB

Im Mai 1972 trafich Rolf Schwendter zum ersten Mal. Die Arbeitsgemeinschaft
Sozialpolitischer Arbeitskreise (AG SPAK) hatte mich als Vertreter des Sozialis-
tischen Biiros (SB) zu cinem Treffen cingeladen, auf dem iiber die Formen der
Zusammenarbeit im Sozialbereich gesprochen werden sollte.

Widerspriiche. Verlag Westfalisches Dampfboot, Heft 129, 33. Jg. 2013, Nr. 3, 7-12
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Zuvor hatten sich tiberall in der BRD und Westberlin Sozialarbeitergrup-
pen gebildet. Hohepunkt und erste tiberregionale Aktion im Sozialbereich war
der 4. Deutsche Jugendhilfetag 1970 in Nirnberg, zu dem sich auf Initiative
des Sozialistischen Biiros und der ,,Sozialpidagogischen Korrespondenz® tiber
400 Genossinnen und Genossen in der ,,Sozialistischen Aktion Jugendhilfetag®
zusammenschlossen. Diese Aktion sollte nicht verpuffen, daher dieses Treffen.

Rolf Schwendter war eben nicht nur Theoretiker, fiir ihn musste sich die Theorie
in der Praxis bewihren. AG SPAK, das SB und andere Basisarbeitsgruppen verein-
barten daher eine engere Zusammenarbeit. ,Mit der Organisierung der Zusam-
menarbeit autonomer sozialistischer Gruppen sollten traditionell-biirokratische
Organisationsvorstellungen tiberwunden werden.”

Das SB sollte die Organisation der Kooperation iibernehmen. Der ,,Informati-
onsdienst Sozialarbeit® sollte als Instrument der Kommunikation, Koordination
und Organisation ausgebaut werden.

Die anfingliche Skepsis, ob mit diesem etwas chaotisch anmutenden Rolf
Schwendter und seiner AG SPAK eine dauerhafte Zusammenarbeit realisiert
werden konnte, verflog sehr schnell und es entwickelte sich eine tiber viele Jahre
gehende, bereichernde Zusammenarbeit.

Pilnktlichkeit, Zuverlassigkeit und handgeschriebene Notate

Viele Nachrufe folgen Gerald Jatzek (Wiener Zeitung, 22.7. 2013), der Rolf
Schwendter so beschrieb: ,Sozialwissenschaftler, Autor, Organisator, GeniefSer
und prinzipiell Unorthodoxer®. Dies stimmt alles, dazu gehorten aber auch die
Tugenden der Piinktlichkeit und Verlisslichkeit. Rolf war im Umgang ein zu-
riickhaltender Mensch, der aber auch toben konnte, wenn wir bei einem Re-
daktionstreffen nach einer durchzechten Nacht nicht pinktlich am nichsten
Tag mit der Sitzung begannen und wenn wir ihm beim Essen wieder einmal den
Brotkorb geleert hatten, ohne fiir Nachschub beim Kellner zu sorgen.

Und er war ein Ausbund an Verlisslichkeit. Von ihm gegebene Zusagen wurden
eingehalten. Fiir mich als Redaktionssekretir, der oft genug mit der Zeitmoral der
Genossinnen und Genossen zu kimpfen hatte, war dies eine Wohltat. Allerdings
musste man bei Rolf auch notwendige Zugestindnisse machen. Rolf benutzte nie
eine Schreibmaschine. Seine handschriftlich geschriebenen Artikel mussten alle
noch einmal abgeschrieben werden. Auch seine Rundbriefe an die Mitglieder
der AG SPAK, oft vier bis sechs Seiten umfangreich, waren alle handschriftlich

verfasst.
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Vom Horen aufs Papier und dann in die ‘Frankfurter Rundschau’

Ein anderes Phinomen lernte ich bei Rolf nach der Tagung ,,Humanisierung
des Gesundheitswesens” Ende Januar 1979 kennen. Rolf erklirte sich bereit,
die Ergebnisse von 30 Arbeitsgruppen vom Abschlussplenum am Sonntag zu-
sammenzufassen. Auf der Riickfahrt von Bielefeld nach Frankfurt wollte er
nicht gestort werden. In sich versunken schrieb er seine Notizen. In Frankfurt
angekommen, tibergab er mir die 28 Notate bzw. , Thesen zur Humanisierung
des Gesundheitswesen®, die sich in die Abschnitte ,Die Experten und die Al-
ternativen®, ,,Die Institutionen und die Alternativen® und ,Die Ausbildung
und die Alternativen® gliederten. Mir kam die Aufgabe zu, seine handschrift-
lichen ,Notate” abzuschreiben und sie der Frankfurter Rundschau zum Ab-
druck anzubieten. Damals stellte die FR noch eine ganze Dokumentations-
seite zur Verfiigung und sie veréffentlichte die von Rolf perfekt formulierten
Thesen ohne eine Anderung. Fiir mich, der immer iiber den Sitzen lange brii-
tet, war Rolf ein genialer Schreiber und ich kam aus dem Staunen nicht mehr
heraus.

Ballade auf dem Pfingstkongress 1976

Rolf Schwendter war aber nicht nur ein hervorragender Theoretiker und prak-
tisch politisch Handelnder, sondern auch ein unkonventioneller Liedermacher.
Auf der legendiren Kulturveranstaleung im Rahmen des Pfingstkongresses
»Gegen politische Unterdriickung und 6konomische Ausbeutung® des Sozialis-
tischen Biiros 1976 in Frankfurt sang Rolf Schwendter vor tiber 10.000 Men-
schen. Unvergessen sein Lied ,,Ich bin noch immer unbefriedigt® oder das Lied
»Vom buckligen Minnlein“ (das heute immer noch von seiner Aktualitit nichts
eingebiifit hat). Fiir mich gehort aber die ,,Ballade von Rosa Luxemburg im Bo-
tanischen Garten® gesungen zur Trommel zum Schonsten, was ich von Rolf ge-
hért und gelesen habe:

(1) Viele Genossen hor” ich reden vom Proletariat,

seh’ ich Papers formulieren und Mao-Tse-tung schrein,
seh’ ich wiitend iiber den, der hat und der nicht hat,
seh’ ich nachts fahl beim Bier und niemals allein.

Und wihrenddessen werden ihre Herzen zu Stein,
wihrenddessen wird ihr Gesicht zu Stein,

da fallt mir Rosa Luxemburg ein.
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Refrain:
Rose Luxemburg im Botanischen Garten
lauscht mit Karl Liebknecht der Nachtigall,

kann die Bliite des Faulbaums kaum erwarten,

hort auf des Wendehalses klagenden Schall:

Rosa Luxemburg im Botanischen Garten

soll euch ein ermutigendes Beispiel sein,

sonst kriegt vor der Zeit ener Bewusstsein die Scharten,
schliefSt ihr nicht Natur und Kunst und Leben mit ein.

(2) April 1917: in Russland hat unlingst begonnen

das grofle Gefecht:

Rosa hat auch andre Erinnerungen.

Der blithende Tiergarten,

im Stidende Maiprachtwonnen,

Rosa kocht griine Bohnen 4 la Parisienne.

Ein Blumenatlas im Kerker und kein Herz zu Stein,
Knospen und Schneegraupeln und kein Gesicht zu Stein:
so fallt mir Rosa Luxemburg ein.

(3) Im Botanischen Garten geht Rosa mit Karl auch
vorbei unter Silberpappeln und manch’ anderem Baum,
die Blaumeise griifit sie leise und der Ligusterstrauch.

Die jungen Blatter, schreibt sie, stechen voller weiffer Flaum.

Samenflaum fiillt die Luft wie Schnee, kein Herz zu Stein.
Hundert Krihen zum Schlafbaum: kein Gesicht zu Stein,
da fallt mir Rosa Luxemburg ein.

Zwischentext (Rezitativ):

»Ich habe®, sagt Rosa, ,manchmal das Gefiihl,

ich bin kein richtiger Mensch, sondern auch irgendein Vogel
oder ein anderes Tier in Menschengestalt;

innerlich fithl’ich mich im Feld unter Hummeln im Gras
viel mebr in meiner Heimat als auf einem Parteitag.

Ihnen Sonja, kann ich ja wobl das alles sagen;

Sie wissen, ich werde trotzdem auf dem Posten sterben;

in einer StrafSenschlacht oder im Zuchthaus.
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Aber mein innerstes Ich gehirt mehr meinen Kohlmeisen
&
als den Genossen.”

(4) Unter den gelben Sternen der Zierjohannisbeere allemal,
unter der Zierkirsche rétlichem Laub liest Rosa Holderlin,
liest Goethe und Dehmel, hore Hugo Wolf,

der Himmel ist aus Opal,

und Lenin steigt Berge und Mao schwimmt

ruhig im grof8en Fluss dahin.

Und wihrenddessen werden unsere Herzen zu Stein.

Und wihrenddessen wird unser Gesicht zu Stein,

da fillt mir Rosa Luxemburg ein.

* o0

Vom Gllick, einen Menschen getroffen zu haben

Vom Gliick, einen Menschen getroffen zu haben ... Das sagt sich so leicht, aber
lecztlich gibt es immer nur wenige Menschen, auf die dieses Gliicksbekenntnis
zutrifft. Rolf Schwendter war gewiss so einer. Vielleicht bin ich ihm zwei-, drei
Mal in meinem Leben begegnet und jedes Mal war es so ein Gliickserlebnis. Und
immer war es im Umbkreis des ‘Sozialistischen Biiros’, dem auch Rolf Schwendter
lange Zeit sehr verbunden gewesen ist. Da sichst du einen Menschen, von dem
du mit deinem zwanghaft ordentlichen Mittelstandsgeschmack auf den ersten
Blick denkst: ,,Den mochte ich lieber nicht in der Dunkelheit treffen.“ Dann be-
ginnt er zu sprechen und du bemerkst plétzlich, wie deine Vorurteile gegeniiber
diesem Menschen vollkommen haltlos werden, fast in einem Augenblick dahin-
schmelzen. Der Blick seiner Augen hatte tatsichlich etwas kindliches, neugie-
riges, sogar schalkhaftes, das auf seine Gesprachspartner sehr einnechmend sein
konnte. Ein dreifach promovierter Intellektueller, der dich nicht von oben mit
seinem Wissen einschiichtert und zu einem Erstklissler degradiert. Allein diese
Erfahrung vermittelt dir schon eine Ahnung von Gliick. Im Vergleich mit sei-
nem Wissen spiirst du schnell, wie wenig du ihm doch entgegensetzen kannst,
und trotzdem sprichst du mit ihm auf Augenhéhe, im besten Sinne von Genosse
zu Genosse. Rolf Schwendter konnte gut zuhéren, was im linken intellekeuellen
Milieu keineswegs selbstverstandlich war — und ist. Er bewegte sich souverin in
allen Epochen der Gastronomie, schien alle Schriften von Ernst Bloch, Thomas
Morus, Joachim de Fiore und Franz von Assisi gelesen zu haben, kannte sich
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aus in der Geschichte des Genossenschaftswesens und der Wiener Arbeiterbe-
wegung, verfolgte mit grofler Neugierde und noch mehr Wissen die Diskussio-
nen iiber Psychiatrie und Anti-Psychiatrie. In der unterdriickten und verfolgten
Kultur der Landstreicher und Anarchisten kannte er sich aus wie kein zweiter.
Er war ein Kraftwerk der Phantasie, des Quer- und Vorausdenkens’. ,Hoffnung",
so habe ich es jiingst in ,, Bentos Skizzenbuch von John Berger gelesen, ,,ist heute
eine Schmuggelware, die von Hand zu Hand und von Geschichte zu Geschichte
weitergereicht wird. In dem Sinne war Rolf Schwendter ein groffer Schmuggler
vor dem Herrn. Solchen Menschen begegnet man nur ganz selten in seinem Le-
ben, vielleicht nur einmal. Ein Gliick, jemand wie ihn gekannt zu haben.

Carl Wilhelm Macke

Rolf Schwendter — Ausgewahlte Literatur

1971: Theorie der Subkultur. Frankfurt a.M.

1976: Rosa Luxemburgim botanischen Garten, gesungen im Kulturzelt auf dem Pfingst-
kongress, Booklet zur Kassette ,, Pfingstkongreff 1976 Sozialistisches Biiro1985

1978/1982: Zur Geschichte der Zukunft. Zukunftsforschung und Sozialismus, Band 1.
Frankfurt a.M.

1979: Thesen zur Humanisierung des Gesundheitswesens. In: Eberhard Gépel (Hrsg.):
Arbeitsfeldmaterialien zum Sozial- und Gesundheitsbereich, Heft 9. Offenbach

1980: Ich bin immer noch unbefriedigt: Lieder zum freien Gebrauch, Rotbuch Nr. 227.
Berlin

1984: Zur Geschichte der Zukunft. Zur Zeitgeschichte der Zukunft, Band 2. Frankfurt
a.M.

1986: Grundlegungen zur alternativen Okonomie, mehrere Binde. Steinheim

1988: Schwendters Kochbuch. Frankfurt a.M.

1996: Rosa Luxemburg im Botanischen Garten: Neue Lieder zur Kindertrommel,
Griine Kraft 1996 und die CD zum Buch ,,Griine Kraft 2004

1997: 18 Thesen zur Politik des Sozialen. In: Widerspriiche Heft 66, Gesellschaft ohne
Klassen? Politik des Sozialen wider Ausgrenzung und Repression

Weitere Beitrige von Rolf Schwendter in den Widerspriichen von 1983-2006. Online
unter: www. widersprueche-zeitschrift.de

Carl Wilbelm Macke, Lothringer StrafSe 11, 81667 Miinchen
E-Mail: cwmacke@t-online.de
Homepage: www.journalistenhelfen.org

Giinter Pabst, Hobenstr. 14, 65824 Schwalbach
E-Mail: pabst@gmx.en

Timm Kunstreich

Zum Gedenken an Burkhard Miiller (1939-2013)

Am 23. Mai dieses Jahres verstarb Burkhard Miiller. Wir erinnern uns an ihn
als einen Kollegen, der in der Form immer engagiert, freundlich und verbindlich
war, in der Sache klar und originell.

Seine Kolleginnen und Kollegen von der Universitit Hildesheim schreiben
tiber ihn in ihrem Nachruf:

Burkhard Miiller hat die Entwicklung der Sozialpidagogik in den vergangenen
vierzig Jahren grundlegend mitgeprigt und bereichert. Auch nach seiner Pensio-
nierung im Jahre 2004 beteiligte er sich mit grofSer Begeisterung und Intensitit am
fachlichen Diskurs. Uber 200 wissenschaftliche Arbeiten sind Ausweis seiner be-
eindruckenden wissenschaftlichen Produktivitit. Seine Werke gehoren zum Kanon
des Faches. Sein mittlerweile in der siebten Auflage erschienenes Buch ‘Sozialpid-
agogisches Konnen’ ist Pflichtlektiive jeder und jedes Studierenden und Orientie-
rungspunkt jeden sozialpidagogischen Nachdenkens iiber Fallarbeit.

Die Frage, was sozialpidagogische Professionalitit ausmacht, hat ibn zeitlebens
umgetrieben. Bei seiner Suche nach Antworten konnte er einerseits auf ein beein-
druckendes philosophisches und bistorisches Wissen bauen und andererseits sich auf
eine psychoanalytisch geschulte Sensibilitit fiir die Nuancen, Herausforderungen
und Aporien der Fallarbeir verlassen. Wie wobl kein(e) andere(r) vermochte er die
Ambivalenz des Arbeitsbiindnisses’ in der Sozialen Avbeit zu erkennen und dar-
zustellen. Auf die Frage, was Studierende von ihm personlich lernen konnen, hat er
einmal geantwortet: ,Ich hoffe, dass sie das Stellen von Fragen (noch) besser lernen
konnen und sich nicht zu fiirchten vor der Ungewissheit, die davaus entstehen kann.”
Er wusste also um die Last der grofsen Hoffnungen’ und um die Risiken, die es dabei
zu evkennen und einzugehen gilt. Seine Schliisselfrage war, wie Soziale Arbeit die
Selbstverantwortung ibrer Klienten stirken kann, obne sich darin zu verlieren und
ohne die Qualitit der eigenen Dienstleistung zur Disposition zu stellen.

Widerspriiche. Verlag Westfalisches Dampfboot, Heft 129, 33. Jg. 2013, Nr. 3, 13- 14
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Dabei betonte er immer, das Handeln und Verhalten nicht ohne Kritik der
Verhiltnisse zu verstehen ist:

»Soziale Arbeit ist die Summe aller Reaktionen unserer Gesellschaft auf die Mi-
grations-(Mobilitits-)tatsache. Die Ur-Klienten Sozialer Arbeit sind Fremdlinge,
Migranten, Entwurzelte, nicht Arme, Deprivierte, Hilflose. Genauer gesagt: Armut
und Hilflosigkeit als Massenphinomen wurden eben in dem Mafle zur Sozialen
Frage (und damit Bezugspunkte der Entwicklung Sozialer Arbeit), als sie Folge der
Migration und sozialer Mobilitit waren. Nicht Hilflosigkeit oder Not als solche
riefen die Helfer und Helfersysteme auf den Plan, sondern die fremden, subversi-
ven, ‘unmoralischen’ oder gar ‘kriminellen’ Lebensweisen, in denen entwurzelte
Leute sich selbst zu helfen versuchten [...]. Eben deshalb hat die Rede von ‘helfen’
und vom ‘Hilfe-System’ in Geschichte und Gegenwart Sozialer Arbeit immer auch
ideologischen Klang: Es ging in Wirklichkeit nie nur um Hilfe, sondern um Hilfe
und Kontrolle, um Unterstiitzung beim Uberleben und in der Teilhabe an einer
Gesellschaft, die von ‘den anderen’ kontrolliert war und um Anleitung, sich deren
Interessen und Normen zu unterwerfen“ (Burkhard Miiller, Das Soziale und das
Fremde. In: neue praxis, Heft1/2,1993, S. 4).

Timm Kunstreich, BahnhofstrafSe 21-25, 21614 Buxtehude
E-Mail: TimmKunstreich@aol.com
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Heimerziehung in der (alten) Bundesrepublik
Deutschland und der Deutschen Demokratischen
Republik — und was wir daraus lernen kénnen
Eine Textcollage

Aus: Kappeler 1971: ISIff.:

In der Bundesrepublik ist das Disziplinarsystem am weitesten verbreitet. Fast
alle Fiirsorge-Erzichungsheime fallen unter diese Kategorie. Das Disziplinar-
system zeichnet sich durch eine offen autoritire Struktur aus, die auch im Er-
zichungsstil des cinzelnen Erzichers dominiert. (Exemplarische Beispiele dafiir
und genaue Berichte konnen der grofien Zahl der Broschiiren und kleinen Pu-
blikationen der APO entnommen werden, die wihrend der Heimkampagne
seit 1968 entstanden sind.) [...] Starre festgelegte Ordnungsprinzipien und ein
hierarchisch gegliedertes Bezichungssystem, angefangen bei den Kindern und
Jugendlichen in den Gruppen bis hin zum Direktor, bestimmen den Rahmen
des Heimlebens und alle zwischenmenschlichen Beziechungen. In der Regel han-
delt es sich um geschlossene Einrichtungen. In den totalen Zwangsgruppen —
hier ist den Zéglingen die Entscheidung tiber Eintritt und Verlassen sowie die
Selbstbestimmung tiber den Spielraum im Inneren der Einrichtung genommen
— fihrt der blinde, nicht bewusst geleitete Gruppenprozess automatisch zur Eta-
blierung der berithmten ‘Hackordnung’, das heifit zur Durchsetzung des Rechts
des Starkeren. Die Gruppenentwicklung erzeugt regelmifig die Herausdifferen-
zierung von Siindenbécken und anderen problematischen Rollen (z.B. Priigel-
knaben, Versager, Gruppenclown, Dienstmidchen, Hilfs-Sheriff etc.) mit stell-
vertretenden Entlastungsfunktionen. Die in dieser Gruppenstruktur verstirkt
entstechenden Aggressionen konnen aufgrund des hierarchischen Aufbaus nicht
an die autoritire Leitung, durch deren Fithrungsstil die Aggressionen zum Teil
provoziert werden, zuriickgegeben werden. Zwangslaufig breiten sich diese Ag-

Widerspriiche. Verlag Westfalisches Dampfboot, Heft 129, 33. Jg. 2013, Nr. 3, 17-33
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gressionen auf der horizontalen Ebene unter den Zoglingen aus, mit einer die
Gruppenatmosphire vergiftenden Intensitat. Stindige Gereiztheit der Grup-
penmitglieder, feindselige Haltung gegeneinander, ausgeprigte Unlustgefiihle
bei der Mehrheit der Gruppenmitglieder, depressive Verstimmungen sind die
duf8eren Symptome dieser Situation. [...] Nur selten gelingt es den Jugendlichen,
aus dem Zwang zur horizontalen Aggressionsverteilung auszubrechen. Wenn
der Druck unertriglich wird (wiederum vor allem in geschlossenen Heimen),
kann es geschehen, dass es einem oder mehreren Zoglingen gelingt, die Aggres-
sionen zu organisieren bezichungsweise zu kanalisieren und sie dort zu lokali-
sieren, wo sie nach dem Empfinden der Eingeschlossenen entstehen. Vor einiger
Zeit wurde zum Beispiel in einem Heim des Landschaftsverbands-Rheinland
ein Erzicher erschlagen; zuvor war es in diesem Heim schon zum Totschlag ei-
nes Jungen durch andere Zéglinge gekommen. Immer wieder ist in Heim- und
Gefangnisberichten zu lesen, dass Erzicher sich besonders aggressiv gegentiber
Jugendlichen verhalten haben, die sich an Aufstinden und Meutereien beteili-
gen usw. Jahrelanger praktischer Umgang mit diesen Jugendlichen bewies, dass
sie nicht einfach von sich aus ein grofieres ‘hochexplosives Aggressionspotential’
hatten, sondern cher besonders sensibel in solchen Gruppensituationen reagier-
ten, in denen sich ja nur konsequent die Struktur der ganzen Einrichtung wider-
spiegelte. Den ,Rédelsfithrern® wird dann von den Jugendgerichten der Prozess
gemacht und sie werden verurteilt, weil hier ein Exempel statuiert werden muss.
Sie werden zu Siindenbécken — stellvertretend fiir das unmenschliche System,
das es eigentlich selber anzuklagen gelte. Der Schluss-Satz eines Heimberichts
tiber einen solchen Vorfall lautet: ‘Das Heim verzichtete auf die Bestrafung des
Jugendlichen und gab den Vorfall an die Staatsanwaltschaft weiter’. In vielen
Berichten von Erzichern aus der Heimpraxis werden diese vollig blind verlaufen-
den dynamischen Vorginge in Erzichungsgruppen beschrieben, die zum Teil zu
massiver Selbstjustiz und regelrechten Pogromen fithrten, an denen die Erzicher
mehr oder weniger bewusst beteiligt waren.

Heimerziehung ... 19
Goffmans Analyse Totaler Institutionen

Aus: Kappeler 2008b: 68-74':

Ein zentraler Punke der Kritik der Achtundsechziger-Bewegung an den gesell-

schaftlichen Verhiltnissen in der Bundesrepublik waren dic ,,Totalen Instituti-

onen®. Mit diesem Begriff wurden Anstalten bezeichnet, in denen Menschen,
oft gegen ihren Willen, ,untergebracht® waren. Der Alltag dieser Menschen war
weitgehend fremdbestimmt. Thre mit repressiven Methoden durchgefiihrte ,,Be-
handlung” lief auf eine umfassende Entmiindigung hinaus. Der Begriff ,, Totale

Institution” stammt von Erving Goffman, der auf der Grundlage empirischer

Forschung bereits 1961 sein Buch ,,Asylum® in den USA verdffentlicht hatte.

Die deutsche Ubersetzung erschien 1972. Mit der englischsprachigen Fassung

arbeitete im Wintersemester 1968/69 und im Sommersemester 1969 ein Semi-

nar an der Frankfurter Universitit unter Leitung von Jirgen Habermas mit dem

Titel ,,Soziologie der Jugendkriminalitit und Totale Institutionen®. Goffmans

Analyse des Anstaltsystems wurde im Handumdrehen zu einem Basistext jener

Gruppen der aul8erparlamentarischen Opposition, die sich in der Sozialen Ar-

beit, im Gesundheitswesen und im System der Strafverfolgung und des Straf-

vollzugs kritisch engagierten. Goffmans ,,Asyle — Uber die soziale Situation
psychiatrischer Patienten und anderer Insassen” (1972) ist fiir das Verstindnis
der durch die von der Heimkampagne (1968 bis 1978) in Theorie und Praxis
entwickelten Kritik des Systems der Heimerziehung in der Bundesrepublik ein

Schlisseltext. Aus diesem Grund will ich hier die Hauptbefunde Goffmans in

einer Zusammenfassung zitieren:

— Eine Totale Institution lisst sich als Wohn- und Arbeitsstitte einer Vielzahl
dhnlich gestellter Individuen definieren, die fiir lingere Zeit von der tibrigen
Gesellschaft abgeschnitten sind und miteinander ein abgeschlossenes, formal
reglementiertes Leben fithren.

— Thrallumfassender oder totaler Charakter wird symbolisiert durch Beschrin-
kungen des sozialen Verkehrs mit der AufSenwelt sowie der Freiziigigkeit, die
hiufig direkt in die dingliche Anlage eingebaut sind, wie verschlossene Tore,
hohe Mauern, Stacheldraht, Felsen, Wasser, Wilder oder Moore.

— Alle Angelegenheiten des Lebens finden an ein und derselben Stelle unter ein
und derselben Autoritit statt.

1 Die elektronische Fassung dieses Textes wurde uns in kollegialer Unterstiitzung von
der Redaktion der Zeitschrift , Forum Erzichungshilfe® zur Verfiigung gestelle (He-
rausgeber: IGfH Frankfurt/M.).
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Die Mitglieder der Institution fithren alle Phasen ihrer tiglichen Arbeit in
unmittelbarer Gesellschaft einer grofien Gruppe von Schicksalsgenossen aus,
wobei allen die gleiche Behandlung zuteil wird und alle die gleiche T4atigkeit
gemeinsam verrichten miissen.

Alle Phasen des Arbeitstags sind exakt geplant, eine geht zu einem vorher be-
stimmten Zeitpunke in die nichste iiber, und die ganze Folge der Titigkeiten
wird von oben durch ein System expliziter formaler Regeln und durch einen
Stab von Funktioniren vorgeschrieben.

Die verschiedenen erzwungenen T4tigkeiten werden in einem einzigen ratio-
nalen Plan vereinigt, der angeblich dazu dient, die offiziellen Ziele der Insti-
tution zu erreichen.

Die Handhabung ciner Reihe von menschlichen Bediirfnissen durch die bi-
rokratische Organisation ganzer Gruppen von Menschen [...] ist das zentrale
Faktum Totaler Institutionen.

Wenn Menschen in Blocken bewegt werden, kénnen sie durch Personal be-
aufsichtigt werden, dessen Hauptaufgabe nicht die Fiihrung oder periodi-
sche Inspektion ist, sondern Uberwachung — wobei darauf geachtet wird,
dass jeder das tut, was ihm klar und deutlich befohlen wurde, und zwar
unter Bedingungen, unter denen ein Verstof8 des Einzelnen sich deutlich
gegen die sichtbare, jederzeit uberpriifbare Willfihrigkeit der Anderen ab-
hebt.

In Totalen Institutionen besteht eine fundamentale Trennung zwischen ei-
ner grofien, gemanagten Gruppe, treffend ,,Insassen® genannt, auf der einen
Seite, und dem weniger zahlreichen Aufsichtspersonal auf der anderen. Fiir
den Insassen gilt, dass er in der Institution lebt und beschrinkten Kontakt
mit der AufSenwelt hat. Das Personal arbeitet haufig auf der Basis des Acht-
Stunden-Tags und ist sozial in die Aulenwelt integriert.

— Jede der beiden Gruppen sicht die andere durch die Brille enger feindseliger

Stereotypien. Das Personal hilt die Insassen haufig fir verbittert, verschlos-
sen und wenig vertrauenswiirdig, wihrend die Insassen den Stab oft als he-
rablassend, hochmiitig und niedertrichtig ansehen. Das Personal halt sich
fir tberlegen und glaubt das Recht auf seiner Seite, wihrend die Insassen
sich — zumindest in gewissem Sinne — unterlegen, schwach, tadelnswert und
schuldig fithlen.

Die soziale Mobilitit zwischen den beiden Schichten ist sehr gering. In der
Regel besteht eine grofie und oft formell vorgeschriebene soziale Distanz.
Obgleich ein gewisses Mafl an Kommunikation zwischen den Insassen und
dem Aufsichtspersonal nétig ist, haben die Wirter u.a. die Funkeion, die
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Kommunikation zwischen den Insassen und den hoheren Ebenen des Stabes
zu kontrollieren.

Wie das Gesprich tiber die Grenze so ist auch die Weitergabe von Informatio-
nen, besonders von Informationen iiber die Pline des Stabes fiir die Insassen,
beschrinke. Es ist typisch, dass der Insasse von den Entscheidungen, die sein
Geschick betreffen, keine Kenntnis erhilt.

In jedem Fall gibt dieses Vorenthalten von Informationen dem Stab beson-
dere Voraussetzungen fiir die Distanz von den und die Kontrolle tiber die
Insassen.

Die Feststellung, dass der ganze Tagesablauf von Insassen Totaler Institutio-
nen vorgeplant wird, bedeutet auch, dass ihre wesentlichen Bediirfnisse vor-
geplant werden miissen.

Das Individuum [...] wird durch das Arbeitssystem der Totalen Institution
demoralisiert.

Zwischen der Totalen Institution und der fundamentalen Arbeits-Lohn-
Struktur unserer Gesellschaft besteht ein Widerspruch. Auch mit einem wei-
teren Kernstiick der Gesellschaft, nimlich der Familie, sind Totale Instituti-
onen unvereinbar.

Totale Institutionen [...] sind Treibhiuser, in denen unsere Gesellschaft ver-
sucht, den Charakter von Menschen zu verindern. Jede dieser Anstalten ist
ein natirliches Experiment, welches beweist, was mit dem Ich des Menschen
angestellt werden kann.

Die volle Bedeutung, die das ,, Drinnensein® fiir den Insassen hat, existiert fiir
ihn nicht unabhingig von der besonderen Bedeutung des ,Hinauskommens®.
In diesem Sinn streben Totale Institutionen nicht wirklich den kulturellen
Sieg an. Sie schaffen und unterhalten eine Spannung besonderer Art zwi-
schen der heimischen Umgebung und der Welt der Institution und benutzen
diese dauernde Spannungals strategischen Hebel zur Menschenfiithrung,
Der Neuling kommt mit einem bestimmten Bild von sich selbst in die An-
stalt. Beim Eintritt wird er sofort der Hilfe beraubt, die seine fritheren sozi-
alen Bedingungen ihm boten. Er durchlauft eine Reihe von Erniedrigungen,
Degradierungen, Demiitigungen und Entwiirdigungen seines Ichs. Sein Ich
wird systematisch, wenn auch hiufig unbeabsichtigt, gedemiitigt. Es treten
einige radikale Verinderungen seiner moralischen Laufbahn ein. Die Pro-
zesse, durch die das Ich eines Menschen gedemiitigt wird, sind in Totalen
Institutionen ziemlich gleich.

Die Zugehorigkeit zu Totalen Institutionen unterbricht die Rollenplanung,
denn die Trennung des Insassen von der weiteren Welt dauert rund um die
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Uhr an und kann jahrelang dauern. Daher tritt ein Rollenverlust ein. In vie-
len Totalen Institutionen wird das Privileg, Besuch zu empfangen oder auf3er-
halb der Anstalt Besuche zu machen, anfangs vollig vorenthalten, wodurch
ein tiefer Bruch mit den fritheren Rollen und eine Anerkennung des Rollen-
verlustes sichergestellt wird.

Schon der Eintritt in die Totale Institution bringt Verluste und Demiitigun-
gen mit sich. Es gibt gewisse Aufnahmeprozeduren, wie die Aufnahme des
Lebenslaufs, fotografieren, wiegen und messen, Abnehmen von Fingerabdrii-
cken, Leibesvisitation, Erfassung der personlichen Habseligkeiten zur Ein-
lagerung, Entkleiden, Baden, Desinfizieren, Haare schneiden, Ausgabe von
Anstaltskleidung, Einweisung in die Hausordnung, Zuweisung von Schlaf-
platzen.

Diese Aufnahmeprozeduren (die Goffman als ,Programmierung” bezeich-
net) sollen den Neuankémmling zu einem Objekt formen, das in die Verwal-
tungsmaschinerie der Anstalt eingefiittert und reibungslos durch Routine-
mafinahmen gehandhabt werden kann.

Aufnahmeprozeduren und Gehorsamsproben werden mitunter zu einer Art
Initiation verfeinert, die ,Willkommen® genannt wird und bei der das Perso-
nal oder die Insassen, oder auch beide, sich alle Mithe geben, um dem Neuling
einen klaren Begriff von seiner Zwangslage zu geben.

Als eine diffizile Methode der Demiitigung hat Goffman ,,die Zerstorung des
formellen Verhiltnisses zwischen dem handelnden Individuum und seinen
Handlungen® festgestellt: Jemand ruft beim Insassen eine Abwehrreaktion
hervor und richtet dann seinen nichsten Angriff gerade gegen diese Reak-
tion. Die Schutzreaktion des Individuums gegeniiber einem Angriff auf sein
Selbst bricht zusammen angesichts der Tatsache, dass es sich nicht, wie ge-
wohnt, dadurch zur Wehr setzen kann, dass es sich aus der demiitigenden
Situation entfernt. Die in Totalen Institutionen herrschenden Ehrerbietungs-
Patterns illustrieren diesen Riickkoppelungseffekt. In der biirgerlichen Ge-
sellschaft kann der Einzelne gegeniiber Umstinden und Anordnungen, die
sein Selbstbild bedrohen, durch bestimmte reaktive Ausdrucksformen sein
Gesicht wahren: Hierzu gehoren Verstimmung, das Unterlassen der iiblichen
Ehrfurchtsbezeugungen, beiseite gesprochene Schmiahungen oder ein Anflug
von Verachtung, Ironie oder Spott. Dieses, das selbstschiitzende Ausdrucks-
verhalten gegentiber demiitigenden Forderungen, tritt auch in Totalen Insti-
tutionen auf, aber das Personal kann die Insassen fiir solche Handlungen di-
rekt bestrafen und Verstocktheit oder Auflehnung ausdriicklich zum Anlass
weiterer Bestrafung nehmen.
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— In einer Totalen Institution werden die Aktivititen eines Menschen bis ins
Kleinste vom Personal reguliert und beurteilt; das Leben des Insassen wird
dauernd durch sanktionierende Interaktionen von oben unterbrochen, be-
sonders wihrend der Anfangsphase seines Aufenthalts, noch bevor der In-
sasse die Vorschriften gedankenlos akzeptiert. Jede Bestimmung raubt dem
Einzelnen eine Moglichkeit, seine Bediirfnisse und Ziele nach seinen person-

lichen Gegebenheiten auszugleichen, und setzt sein Verhalten weiteren Sank-

tionen aus. Die Autonomie des Handelns selbst wird verletzt.2%3

Kritik der Heimerziehung West als Totale Institution

Wie genau Goffmans Analyse der Totalen Institution auf die Heimerziehung in
der Bundesrepublik zutraf, wird an einem Riickblick deutlich, den Peter Wiede-
mann 1989 auf einem Symposium am Sozialpidagogischen Institut der Univer-
sitat Tiibingen vortrug. Er war im Januar 1969 zusammen mit Martin Bonhoef-
fer vom Berliner Jugendsenator nach Berlin geholt worden. Peter Wiedemann
1989 im Riickblick auf 1969:

»Wir erlebten dramatische Situationen: Viele hunderte von Kindern und Jugendli-
chen liefen aus den Heimen weg, gingen auf “Trebe’, wie es in Berlin heifit, fanden
in Privatwohnungen zum Teil sehr fragwiirdigen Unterschlupf. Es entstanden die
zwei grof8en Jugendwohnkollektive (Georg-von-Rauch-Haus und Thomas-Weissbe-
cker-Haus — M.K.) berithmt, beriichtigt, auch politisch wegweisend, iberwiegend
denunziert. [...] Zu den Senatsheimen: Ich erinnere mich an grofle Festungen, an
Mauern und Stacheldraht, Gitter, die regelmifig nachzusehen waren, ob sie noch
haltbar sind, in allen Heimen gab es Pfortner, die ohne Nachweis keinen rein oder
raus lieflen, da waren die Zellen, ‘Bunker’, die zum Teil keine Toiletten hatten, die
Kinder und Jugendlichen mussten sich durch Klingeln bemerkbar machen. Manche
Heime waren in Baracken untergebracht, schlimmer noch empfanden wir aber die-
sen riesigen Neubau des Hauptkinderheims, wo mehr als vierhundert Kinder, auch
Sduglinge untergebracht waren. Ein klinischer Bau, ein Labyrinth, wo man nicht so
recht den Ein- und Ausgang fand, wo Sachbeschidigungen, Bambulen der Kinder
keine seltenen Ereignisse waren. [...] Fast iiberall waren die Bauten und Riume in
einem furchtbaren Zustand [...]. Es gab kaum Wohneinheiten, die Versorgung war
weitestgehend zentralisiert. Ich erinnere mich an die antiquierten Werkstitten, den

2 Diese Sitze sind eine Zusammenstellung aus der ,,Einleitung” und dem Kapitel ,, Die
Welt der Insassen” aus Goffman (1981), S. 15-45. Die Satzkonstruktionen folgen
nicht immer dem Originaltext, da es sich um Zusammenfassungen handel.

3 In der jiingeren Literatur zur Heimerzichung haben Werner Freigang und Klaus
Wolf in ihrem Buch ,Heimerzichungsprofile® Goffmans Analyse verwendet.
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Zwanzig-Pfennig-Stundenlohn, an die Macht der Diagnostiker und Gutachter, die
tatsichlich glaubten, man konne die Kinder in eingesperrter Situation authentisch
erleben, ihnen niher kommen. Ich sehe vor mir unsichere, devote, distanzierte Erzie-
her im Biiro sitzen, die vielen Schliissel, das Auf- und Zusperren, die Dienstbiicher,
Waschebiicher, Entweichungsbiicher, die Biicher fiir ‘besondere Vorkommnisse’.
Es gab auch blau-griine Anstaltskleidung. Exemplarisch fiir dieses Zurichten in
den Heimen waren Strafen wie Einsperren, Lohnentzug, Taschengeldentzug, Aus-
gangssperre, zwangsweises Haarschneiden, Bartschneiden, auch aus hygienischen
Griinden. Der morgendliche Appell. Ende der sechziger und Anfang der siebziger
Jahre nahmen die Sachbeschidigungen in den Heimen und titliche Angriffen der
Jugendlichen und Kinder auf Erwachsene zu. Ein furchtbares Kapitel waren die
zwangsweisen Untersuchungen der entwichenen Midchen auf Geschlechtskrank-
heiten; im Hauptpflegeheim stiirzten sich verzweifelte Middchen aus dem Fenster.
Unsere Arbeitsbelastung war unbeschreiblich“ (Wiedemann in Frommann/Becker

1996: 119£).

Mit dem Blick auf die Kinder, die in diesen Heimen leben mussten, schreibt
Martin Bonhoeffer 1973:

Was bedeutet es fiir ein Kind, wenn es erfihrt:

- Meine Eltern geben mich auf;

— Meine Eltern betreiben, dass ich ins Heim komme;

- Meine Eltern sind gleichgiiltig oder zu schwach, das zu verhindern?

Hier geht die Welt kaputt. Worauf kann ein Kind sich noch verlassen nach dieser

Erfahrung? Mit Urmisstrauen geht es ins Heim, wo ihm in der Regel mit Miss-

trauen begegnet wird, wo

- fremde Erwachsene beanspruchen, alles zu erfahren tiber mich und alles fiir mich
zu regeln,

— fremde Erwachsene bestenfalls sich anmaflen, mich lieben zu wollen.

Kein Kind kann sich dem entziehen und verrit zugleich sich selbst und alles, was
ihm wert ist. Was folgt nach diesem Anfang? Es folgt das hundertfache hoffungsvoll-
hoffnungslose Kniipfen und Abreiffen aller menschlichen Beziehungen. Die Erzicher
wechseln [...] Auch die anderen Kinder kommen und gehen® (Bonhoeffer 1973).

Das ist ein Zitat aus einer Rede, die Bonhoeffer aus Anlass des ihm verlichenen
Georg-Michael Pfaff-Preises hielt.* In der Rede sagt Bonhoeffer weiter:

»Erziecherwechsel — Kameradenwechsel — Gruppenwechsel — Wechsel von Heim
zu Heim — vom Heim zur Pflegestelle und wieder ins Heim -, aus heiterem oder
weniger heiterem Himmel. Die Entscheidung fillt in fremden Biiros. Wer noch
nicht schwierig isz, der wird es. Ja, wer gesund ist und sich einen Rest eigener Person
bewahrt hat, muss bdse werden. Dann kommt es zur sogenannten Verlegung, schon

4 Der Laudator war Hartmut von Hentig,
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um der braven Kinder willen. ,, Die Verlegungsangst®, so Bonhoeffer, ,.ist das letzte
und latent wirksame Disziplinierungsmittel eines jeden Heims, gewollt, unbewusst
oder ungewollt. Abschieben, bestenfalls in ein Spezialheim, zuvor noch in ein Beob-
achtungsheim und schlieflich in die Endstationen mit Gittern. Die Selektion wird
fachlich verbrimt mit dem Schwindel der sogenannten Heimdifferenzierung® (ebd.)

Heimerziehung in der DDR

Nach der Maueréflnung ist auch die Jugendhilfe, die Heimerzichung in der
DDR, ciner kritischen Analyse unterzogen worden. Dabei hat sich herausge-
stellt, dass Goffmans Analyse der Totalen Institution ohne jede Einschrinkung
auch fir die Heimerzichung in der DDR zutrifft und die von der Heimkampa-
gne entwickelte Kritik in gleicher Radikalitat fir das System der 6ffentlichen
Erzichungin der DDR nétig gewesen wiire (vgl. dazu Kappeler 2007 und Nolte/
Reich 2007).

Die weitgehende Ubereinstimmung der Heimerziechung in der biirgerlich-
kapitalistischen Bundesrepublik Deutschland und der sozialistischen Deutschen
Demokratischen Republik in den Jahrzehnten ihrer Parallel-Existenz lasst sich
anden Einweisungsgriindung, an der Organisationsstruktur der Heime und den
in ihnen praktizierten Erzichungsmethoden zeigen.

,Schwererziehbare und Verwahrloste”

In den Einweisungsgriinden spiegelt sich das Menschenbild der Institutionen
und Personen, die die ,Heimunterbringung” cines Kindes oder Jugendlichen
verfigen. Es ist das dominante Menschenbild der Gesellschaft, des Staates, dem
sie dienen.

1975 erschien von dem Sowjetischen Piddagogen Alexander Kotschetow das
Buch Umerziehung Jugendlicher, das in der DDR-Jugendhilfe stark rezipiert wur-
de. Als ,,Besonderheit, die das Verhalten der Schwererziehbaren charakterisiert,
bezeichnet er

sihre egoistische Lebenshaltung: Alles werten sie unter dem Gesichtspunke, ob es
ihnen Vorteile bringt oder nicht. Immer fragen sie, was fiir sie herauskommt, wenn
sie eine Forderung der Eltern oder der Pidagogen erfiillen. Die Jagd nach Vergnii-
gungen, die oft schidlich sind (Alkohol, Nikotin, Kartenspiel), wird in einem hohen

Stadium der Schwererziehbarkeit zum hauptsichlichen Verhaltensantrieb. Das gilt
bis zum Diebstahl und bis zum béswilligen Rowdytum* (vgl. Kotschetow 1975).

Eine weitere ,,Besonderheit der Schwererziehbaren® ist fiir Kotschetow der Wi-
derstand, den sie erzicherischen Einwirkungen entgegensetzen: [...] Wenn der
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Jugendliche dazu tbergehe, den erzieherischen Einfliissen der Pidagogen be-
wussten Widerstand entgegenzusetzen, dann zeugt das davon, dass die Schwer-
erziehbarkeit ein besonderes Stadium erreicht hat und dass schwere Fehler in der
Erzichung gemacht worden sind“ (vgl. ebd.).

In den 1977 vom Institut fiir Jugendhilfe Ludwigsfelde herausgegebenen Un-
terrichtsmaterialien findet sich eine Definition der Begriffe ,Schwererziehbarkeit
und Verwahrlosung™

»Beim Tatbestand der Schwererzichbarkeit und Verwahrlosung lassen sich phino-
menologisch in der Regel folgende Personlichkeitsmerkmale und Besonderheiten
gehiuft erfassen:

1. Unverbindlichkeit gegeniiber Personen der Umwelt (fehlende Verpflichtungshal-
tung, keine echten Bindungen an Einzelpersonen oder Kollektive, Oberflachlich-
keit im emotionalen Bereich, emotionale Verflachung).

2. Mangelhafte Ubernahme bzw. Verinnerlichung (Interiorisation) moralisch-
ethischer Wertnormen bis zum vélligen Fehlen von Normenkenntnissen.

3. Bewusstes Negieren bekannter Normen im Zusammenhang mit dem eigenen
Handeln (Egozcntrismus, Unsachlichkeit, geringes Erleben der Relevanz be-
stimmter Normen).

4. Fehlende Ziclgerichtetheit hinsichtlich der eigenen Lebensfihrung (Perspekti-
varmut, fehlende Idealbildungen, geringes Leistungsanspruchsniveau, Interessen-
armut, geringes Durchhaltevermégen, schnelles Aufgeben bei Anforderungen).

S. Nachweis von asozialem bzw. kriminellem Verhalten (Diebstihle, Einbriiche,
Herumtreiben, Weglaufen, Schulbummelei, Arbeitsverweigerung usw.) bei re-
lativer Geringfiigigkeit anderer Symptome (wie z.B. Bettnissen, Nigelkauen,
Daumenlutschen, Tickerscheinungen, Stottern, Grimassieren usw.), wie wir sie
typischerweise beim verhaltensgestorten Schiiler finden werden.

6. Mehr oder weniger eindeutiger Bezug der Verhaltensauffilligkeit zu ungeordneten
hiuslichen Verhiltnissen bzw. asozialem Milieu.

7. Intakte Verbalisierungsfahigkeit tiber die Ursache-Folge-Beziechungen zwischen
Fehlverhalten und z.B. der Heimeinweisung (im Gegensatz zum verhaltensge-
storten Schiiler).

8. Fihigkeiten zur Ubersteuerung des Fehlverhaltens und der Symptomatik bei
entsprechender Interessiertheit [...].

9. Relativ stabiles Selbstwerterleben (nur gelegentliches Erkennen bzw. Erleben der
eigenen Untiichtigkeit, Fehlen jeglichen ‘Leidensdrucks’)” (vgl. Linsener 1977).

Sein Fazit: ,Diese Kinder gehéren in Spezialheime der Jugendhilfe...”. Sie konn-
ten ,die Normen zwischenmenschlicher Bezichungen nicht in gentigendem
Mafe cinhalten®. Ihre ,disziplinverletzenden Handlungen® seien ,durch ein
mangelhaftes Verbindlichkeitserleben oder aber aufgrund fehlender Normen-
kenntnisse verursacht. Damit sei ,der Tatbestand herabgesetzter Ansprech-
barkeit fiir normalpidagogische Anforderungen und Einfliisse gegeben. Ein be-
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sonderer pidagogischer Aufwand und spezifische Erziechungsmafinahmen, wie
sic zum Beispiel in den Spezialheimen der Jugendhilfe erfolgen (zu denen auch
die Jugendwerkhéfe gehorten — M.K.), werden im Interesse des Schiilers und
der Gesellschaft notwendig.“ Als Erzichungsziel fiir solchermafen klassifizierte
Kinder und Jugendliche sieht Linsener ,die Erreichung einer Normverinnerli-
chung, wobei sowohl elementare Normen als auch moralisch-ethische und poli-
tisch-ideologische Normative gemeint sind“ (vgl. ihnliche Auferungen auch bei
Mannschatz 1952, 1979, 1984).

Prinzipien Totaler Institutionen in den Heimen beider Lander

In der Heimerziehung ,,Ost“ und der Heimerziehung ,West“ stand die Einhal-
tung der ,Heimordnung® durch die Kinder und Jugendlichen gleichermaflen
im Mittelpunke des erzicherischen Geschehens. In der ,Materialsammlung
zur Heimerziehung® des Instituts fiir Jugendhilfe Falkensee von 1984 wird den
Aufgaben der Kinder und Jugendlichen bei der Realisierung der Heimordnung
unter dem Titel , Arbeitserziechung als Bestandteil des Umerziechungsprozesses*
grof8e Bedeutung zugemessen. ,Im Rahmen der gesellschaftlich niitzlichen Ar-
beit im Jugendhilfeheim® nehme ,die kollektive und individuelle Selbstbedie-
nung®, wie diese Arbeit der Kinder und Jugendlichen zur Aufrechterhaltung der
Binncnorganisation der Heime genannt wurde, einen groBen Raum ein.

Der ,erfolgreiche Umerzichungsprozess® sei wesentlich davon abhingig, dass
es dem Erzieherkollektiv gelinge, ,bereits in den ersten Wochen und Monaten [...]
einen straff organisierten und geregelten Tagesablauf durchzusetzen®. Folgende
Schwerpunkte miissten stindig auf der Tagesordnung stehen:

»— Durchsetzung und Sicherung einer festen Lebensordnung im Heim
- Gestaltung und Verschonerung der Gruppenobjekte und des Heimgelindes ent-
sprechend der Konzeption

— Pflege und Werterhaltungaller im Heim befindlichen Einrichtungsgegenstinde
und der Riumlichkeiten” (vgl. Materialien zur Heimerzichung 1984).

Genau die gleichen Prinzipien Totaler Institutionen wurden in der Heimerzie-
hung der Bundesrepublik Deutschland mit grofler Hirte und Konsequenz an-
gewendet, wie die zahlreichen Berichte ehemaliger Heimkinder und Fiirsorge-
zdglinge zeigen und wie es die Kritik der Heimkampagne ans Licht gebracht hat.
Goffmans Befund, dass das Leben der ,,Insassen” in den Totalen Institutionen
hauptsichlich von der Aufrechterhaltung der fremdbestimmten Binnenorga-
nisation dieser Institutionen bestimmt wird, trifft fiir den Erzichungsalltag in
den Heimen der Jugendhilfe beider deutscher Staaten in jeder Hinsicht zu. Der
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Unterschied ist nur wieder, dass in der DDR unter dem Titel ,,Gesellschaftlich
niitzliche Arbeit* dieses Mittel der Zwangserzichung pidagogisch begriindet
und offen vertreten wird, wohingegen man in Veroffentlichungen zur Heimer-
zichung in der Bundesrepublik vergleichbare Texte nicht finden wird. Dieser
»>Mangel“ wird durch die vielen publizierten ,Haus- und Heimordnungen®, um
deren Durchsetzung und Einhaltung in den Heimen ein stindiger Kampf zwi-
schen Kindern, Jugendlichen und dem piadagogischen Personal gefihrt wurde,
ausgeglichen (vgl. dazu den cinleitenden Text).

Totale Institutionen sind gewaltformig organisiert. Thre Struktur produziert
im Inneren mit Notwendigkeit Aggression und Gewalt. Die Menschen, die in
ihnen leben miissen, werden gedemiitigt und fiir ihr Leben traumatisiert. Ihre
Menschenwiirde wird systematisch verletzt und missachtet.

Konsequenzen

Aus: Kappeler 2011c: 84f.:

Im Ergebnis haben oftenbar das christliche Menschenbild und das sozialistische
Menschenbild die gleichen Erzichungsmethoden hervorgebracht (vgl. dazu Kap-
peler 2008a). Fiir die Betroffenen macht es keinen Unterschied, ob die Demiiti-
gungen und die Unterdriickung von Kindern und Jugendlichen in der Heimer-
zichung in der Verantwortung des sozialistischen Arbeiter- und Bauernstaates
DDR oder in der Verantwortung des kapitalistisch-biirgerlichen Staates BRD
veriibt wurden. In der zentralistischen DDR wurde die abschreckende Diszip-
linierung sog. asozialer bzw. gemeinschaftsunfihiger Kinder und Jugendlicher
von oben nach unten durchgesetzt. In der pluralistischen BRD sorgte die Mo-
nopolstellung der kirchlichen Wohlfahrtsverbinde in der Jugendhilfe, die auch
nach 1945 ungebrochene starke Verbindung von Staat und Kirche mit ihrem
Korporatismus dafiir, dass die durch diese Verbindung geprigten und tradier-
ten Sichtweisen auf sog. schwererzichbare bzw. verwahrtloste Kinder und Ju-
gendliche in die auf absoluten Gehorsam zielende Erzichungspraxis umgesetzt
wurden, die jeden Widerstand mit Mitteln des Zwangs und der Gewalt zu
brechen versuchte. Diese weitgehende Ubereinstimmung des Unrechtssystems
Heimerzichung in den beiden deutschen Staaten sollte nicht zugunsten einer
unterschiedlichen Gewichtung des den Kindern und Jugendlichen angetanen
Unrechts relativiert werden. Es wire cine interessante Frage fur die histori-
sche Jugendhilfe-Forschung, wie es moglich war, dass in der sich als freiheit-
lich, demokratisch und rechtsstaatlich verstehenden Bundesrepublik tiber den
Zeitraum von 30 Jahren cin solches Unrechtssystem bestehen konnte, dem ca.
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800.000 Kinder und Jugendliche ausgeliefert waren. Die dazu im Abschluss-
bericht des RTH® gegen das Votum der ehemaligen Heimkinder angebotenen
»Erklirungen® dienen so offensichtlich der Ablehnung der Entschidigungsfor-
derungen der Uberlebenden dieses Systems, haben eine so eindeutige Legitima-
tions-Funktion, dass sie als Beitrag zu einer wissenschaftlichen Aufklirung der
Geschichte der Heimerzichung nicht in Betracht kommen. Am RTH wurde
immer wieder auf den substantiellen Unterschied zwischen dem ,freiheitlich-
demokratischen Rechtsstaat® Bundesrepublik und dem ,,Unrechtsstaat® DDR
hingewiesen. Ein ,Unrechtssystem Heimerzichung® habe es im ,freiheitlich-
demokratischen Rechtsstaat® prinzipiell nicht geben konnen. Eine pauschale
Entschidigung ehemaliger Heimkinder sei daher ausgeschlossen. Es handele
sich schliefllich nicht um den ,,Unrechtsstaat DDR, in dem selbstverstindlich
auch die Jugendhilfe/Heimerzichung ein Unrechtssystem gewesen sei. Man darf
gespannt sein, ob diese Argumentation Bestand hat, wenn es in den kommenden
Monaten um die Rehabilitation und Entschidigung ehemaliger Heimkinder
aus der DDR geht, denen ja nach der Logik des RTH eine pauschale Entschi-
digung zugebilligt werden miisste. Ich vermute, dass dieser Anspruch mit der
Argumentation zuriickgewiesen wird, dass auch in der DDR nicht alle Heime
gleich gewesen seien und es auch in totalitiren Staaten immer Inseln/Nischen
der Menschlichkeit gegeben habe, so dass von einem ,,Unrechtssystem Heimer-
zichung® in der DDR nicht geredet werden konne. Und hat nicht auch die Deut-
sche Demokratische Republik in ihrer Verfassung und ihren Jugendgesetzen im-
mer versprochen, dass die 6ffentliche Erzichung der Forderung und dem Wohl
der Kinder und Jugendlichen diene? Freilich auch dem Wohl der sozialistischen
Gesellschaft und wenn es zwischen dem einen und dem anderen ,,Wohl“ keine
fraglose Ubereinstimmung gab, war das Wohl des Staates, der Gesellschaft, so
wie es die Macht-Habenden definierten, immer ausschlaggebend. Das war in der
Bundesrepublik nicht prinzipiell anders. Jahrzehntelang wurde das individuelle
Handeln von Kindern und Jugendlichen an der von ihnen erwarteten ,,gesell-
schaftlichen Tiuchtigkeit® gemessen, die ebenfalls von den Macht-Habenden
definiert wurde. ,,Abweichendes Verhalten“ wurde mit den Machtmitteln des
Staates sanktioniert, u.a. mit der Einweisung in ein Heim. Eine Analyse der Be-
schlisse der Vormundschaftsgerichte zur Anordnung von Firsorgeerzichung
oder zu Mafinahmen auf der Grundlage des § 1666 BGB lasst keinen Zweifel
daran. Dieser michtigen Praxis gegeniiber waren selbst diverse Beschliisse des

5 Runder Tisch Heimerzichung
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Bundesverfassungsgerichtes der 50er und 60er Jahre reine Makulatur, in denen
die Ausrichtung der Heimerzichung an der ,gesellschaftlichen Tichtigkeit®
zum Nachteil der individuellen Entwicklungschancen der Kinder und Jugendli-
chen unmissverstindlich gertigt wurde.

Zusammenfassung

Aus: Kappeler 2011b: 13f.:

Zuerst das Positive: Der Kampf der ehemaligen Heimkinder und ihrer Unter-
stiitzerInnen hat sich gelohnt und lohnt sich immer noch, weil das jahrzehnte-
lange Schweigen tiber die Gewalt, der Kinder und Jugendliche in der Heimerzie-
hung ausgesetzt waren, gebrochen werden konnte. Die Frauen und Minner, die
jetzt iiber das ihnen zugefiigte Unrecht und Leid reden, sprechen auch fir die
vielen ihrer Leidensgenossinnen, die stumm bleiben, ja selbst fir die Vielen, die
gestorben sind und jeden Tag sterben, denn es handelt sich bei den ehemaligen
Heimkindern ganz tiberwiegend um éltere und alte Menschen, deren psychische
und physische Gesundheit durch die Erziehung im Heim stark beeintrichtigt
worden ist. Erstmals wieder seit der Heimkampagne der spiten 60er und frithen
70cr Jahre haben die Opfer der Jugendfirsorge, wie die Kinder-und Jugendhilfe
damals hief3, eine uniiberhorbare Stimme bekommen, die so schnell nicht wie-
der verstummen wird. Fir viele ehemalige Heimkinder ist ihre Initiative ein Akt
der Selbstbefreiung. Der macht zwar alte Schmerzen lebendig und bringt neue
Schmerzen, Enttduschungen und auch wieder Demiitigungen mit sich. Aber die
haben nicht mehr die niederdriickende und isolierende Gewalt, wie es die ,,Ano-
nyma“ in Heft 118 der ,Widerspriiche® exemplarisch geschrieben hat.

Nun das Negative: Die Jugendhilfe hat sich im Ganzen ihrer Vergangenheits-
schuld nicht gestellt. Das bedeutet auch, dass sic die Chance, aus der kritischen
Selbstreflexion der ,dunklen Seite ihrer Geschichte fir die Gegenwart und die
Zukunft zu lernen, weitgehend nicht genutze hat. Die in vielen Bundeslindern
wieder praktizierte ,,geschlossene Unterbringung® von wieder als ,verwahrlost
und schwersterziehbar” definierten Kindern und Jugendlichen ist ein Beispiel
dafiir. Triger, die, wie der Orden der Salesianer (Don Bosco-Heime), wegen der
in ihrer Einrichtungen an Kindern und Jugendlichen veriibten Gewalt wihrend
der Heimkampagne und auch jetzt wieder bei der Aufdeckung sexueller Gewalt
in die Schlagzeilen gekommen sind, bekommen von Landesregierungen den
Auftrag zur Einrichtung geschlossener Heime oder Abteilungen mit sogenann-
ten Time-out-Riumen, wihrend am RTH und in den Linderparlamenten die
Folgen des WegschliefSens fiir Kinder und Jugendliche aufgeklirt werden sollen.
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»Wahrscheinlich muss es in 20 Jahren wieder einen RTH geben, der die Gewalt
aufkldren soll, die Kindern und Jugendlichen heute in der Kinder- und Jugendhilfe
angetan wird, sagte kiirzlich ein leitender Beamter eines Landesjugendamtes, der
die katastrophale Situation der Heimaufsicht (zu wenig und nicht hinreichend
qualifiziertes Personal) beklagte. Leider kann man dieser Prognose nicht wider-
sprechen (siche dazu den Beitrag von Michael Lindenberg in diesem Heft). Die
im Abschlussbericht des RTH geforderte Qualifizierungund Intensivierung der
Heimaufsicht verbunden mit einem unabhingigen Beschwerdemanagement fir
Kinder, Jugendliche und Familien wurde von den Verbanden der Kommunen in
einem Zusatzprotokoll als zu teuer und nicht erforderlich abgelehnt.

Der Bundestag hat am 7.7.2011 beschlossen, dass fiir die Opfer der DDR-
Jugendhilfe die Regelungen gelten sollen, die in der Umsetzung des Parlamentsbe-
schlusses fiir die echemaligen Heimkinder aus der ,,alten® Bundesrepublik festgelegt
werden. Es soll das Prinzip ,,Gleichbehandlung der Opfer gelten. Am RTH hatdie
Mehrheit argumentiert, dass es eine pauschale Entschiadigung fiir die ehemaligen
Heimkinder nicht geben kénne, weil die BRD im Unterschied zur DDR von
Anbeginn an cin sozialer und demokratischer Rechtsstaat gewesen sei, in dem es
ein ,,Unrechtssystem Heimerziechung” per Definition nicht habe geben konnen.
Eine Opferrente bzw. entsprechende Einmalzahlung, wie sie von den Ehemaligen
am RTH gefordert wurde, wire nur méglich, wenn die BRD wie die DDR ein
»unrechtsstaat” gewesen wire, denn in einem solchen kénnen auch Jugendhilfe/
Heimerzichung nur ein Unrechtssystem gewesen sein, dessen Opfer Anspruch
auf eine pauschale Entschidigung hitten.

(Eine Opferrente nur fiir die ehemaligen Heimkinder aus der DDR) wiirde
sich nicht mit der Tatsache vertragen, dass das konkrete Leiden der Kinder und
Jugendlichen in den Heimen beider deutscher Staaten sich nicht voneinander
unterschieden, denn es resultierte nicht aus den unterschiedlichen politischen
Vorzeichen in der DDR und der BRD, sondern aus der alltiglichen gewaltmi-
Bigen Erzichungspraxis, die identische historische Wurzeln hat und durch dhn-
liche Sichtweisen auf ,verwahrloste und schwererzichbare Kinder/Jugendliche®
gesteuert wurde (vergleiche dazu Kappeler 2007, 2008c, 2011a). In der Studie
»~Heimerzichung in Berlin-West 1945 bis 1975/Ost 1945 bis 1989 (Berlin 2011)
heifdt es in der Einleitung:

»Bei allen Systemvergleichen kann es nicht darum gehen, eine Hierarchie von be-
troffenen Gruppen zu konstruieren: das Mafd an erfahrenem Leid und Unrecht
misst sich nicht daran, unter welchen politischen Verhiltnissen es zugefiigt wurde®.
Dieser elementarer Grundsatz darf nicht dazu fithren, dass DDR-Heimkindern eine
ihnen zustehende Opferrente verweigert wird. Er muss umgekehrt dazu fihren,
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dass das Bundesverfassungsgericht, das schon in den sechziger Jahren die Verlet-
zungvon Grund- und Menschenrechten in der Heimerzichung geriigt hat, in einem
Grundsatzurteil den Bund und die Linder zwingt, die systematische Verletzung der
Grund- und Menschenrechte von Kindern und Jugendlichen in der westdeutschen
Heimerzichunganzuerkennen und ihre noch lebenden Opfer angemessen finanziell
zu entschadigen.”

Aus: Kappeler 2008c: 74:

Aus der Geschichte lernen? — Es ist schwer, diesen unverzichtbaren sozialpa-
dagogischen Optimismus durchzuhalten. Mir hilft dabei der Satz von Leszek
Kolakowski: ,,Leben trotz Geschichte.” In viel stirkerem Mafle noch wird das
fiir die Frauen und Mianner zutreffen, die heute in vorgeschrittenem Lebensalter
(zwischen fiinfzig und achtzig Jahre alt) tiber ihre Erfahrungen als Kinder und
Jugendliche, die in den Totalen Institutionen der Jugendhilfe leben mussten, zu
reden beginnen und die Jugendhilfe uniiberhorbar an ein finsteres Kapitel ihrer
Geschichte erinnern. Thnen sei dieser Artikel gewidmet.
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Michael Lindenberg

Geschlossene Heimerziehung in Deutschland
vor und nach der Wende
Ein Kommentar zur Wiederkehr des Selben

Die Stadt Hamburg hat in den vergangenen 30 Jahren ihre eigene geschlossene
Unterbringung fiir Kinder und Jugendliche bereits zweimal beendet. Im Jahre
1980 wurden im Zuge der bundesweiten Heimreform die Hamburger Einrich-
tungen abgeschafft. Das hielt bis zum Jahr 2002, als cine neue Regierung die
Wiedereinfihrung diskutierte und im Jahr 2003 umsetzte. Diese Anstalt wurde
nach fiinfJahren 2008 erneut geschlossen: zu teuer, zu wenige Erfolge und zu viel
politische Unruhe. Doch fithrte diese zweite Schlieffung lediglich zu einer Ver-
lagerung der geschlossenen Unterbringung in andere Bundeslinder, namentlich
zur Nutzung einer geschlossenen Einrichtung in Brandenburg. Und so wurden
vermutlich nicht mehr, aber auch nicht weniger Hamburger Kinder und Jugend-
liche geschlossen untergebracht. Der Aufmerksamkeit der Offentlichkeit waren
sic damit jedoch entzogen: Aus den Augen, aus dem Sinn. Diese verschimte und
heimliche Praxis wurde erst durch das Bekanntwerden von Gewalthandlungen
an Kindern und Jugendlichen in dieser brandenburgischen Einrichtung in die
politische und 6ffentliche Diskussion getragen.

Seit der Abschaffungder geschlossenen Heimerziechung in den achtziger Jahren
hates unter der fachlichen Leitlinie der Lebensweltorientierung viele erfolgreiche
Versuche gegeben, mit den besonders schwierigen Kindern ohne geschlossene
Heime umzugehen. Dieser Verzicht auf die geschlossenen Heime wurde damit
begriindet, dass ein Abgleiten dieser Einrichtungen in autoritire Asyle fast un-
vermeidlich erscheint, selbst, wenn ihre Protagonisten das nicht beabsichtigt
haben. Die jetzt bekannt gewordenen repressiven und autoritiren Zustinde in der
brandenburgischen Einrichtungzeigen das erneut. Sie erinnern deutlich an die erst
vor wenigen Jahren skandalisierte Heimerzichung der 1950er und 1960er Jahre
in Westdeutschland. Und auch ein Vergleich mit den geschlossenen Heimen der
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DDRistangemessen. Beide Heimtypen werden heute allgemein als unmenschlich
und unwiirdig beurteilt und ihre Insassen als Opfer anerkannt, die Entschadi-
gungen fiir das erlittene Leid und das an ihnen begangene Unrecht erhalten.

Was ist heute anders? Warum werden geschlossenen Heime der BRD vor der
Wende und der DDR heute einmiitig verurteilt, wihrend bei den derzeit existie-
renden Einrichtungen die Beweislast umgekehrt ist? Hier miissen ihre Kritiker
erst einmal nachweisen, dass Gewalt und Unrecht begangen werden. Sicher, alles
Handeln ist zeitgebunden, und das erklirt vieles: Was augenblicklich im Blick auf
die geschlossene Unterbringung entschieden, verfugt und richterlich genechmigt
und schliefflich praktiziert wird, kann nicht falsch sein, denn es findet heute statt.
Uber die Vergangenheit zu urteilen ist leiche, iiber die Gegenwart zu sprechen
schwer. Und doch einen alle diese Einrichtungen, auch die heutigen, die bekannten
Merkmale Totaler Institutionen als immer wiederkehrender Bezugspunkt: De-
miitigung der Individuen, Angriffe auf das Selbst, Entzug von und Verstof§ gegen
Grundrechte sowie Unterordnung und Gehorsam. Diese Erkenntnis ist so alt wie
gesichert, und die Totalitdt des Einschlusses wird nicht dadurch durchbrochen,
dass es nicht mehr ,Geschlossene Unterbringung® heift, sondern ,,Freiheitsent-
ziechende Mafinahme® oder ,,Intensivpadagogische Mafinahme®, und dass aus dem
,Karzer“ und der ,Isolationszelle der BRD und der DDR der ,,Time-Out-Raum®
oder der ,,Besinnungsraum® heutiger Geschlossenheit geworden ist.

Trotz dieses gesicherten Wissens ist die Riickkehr der Heime fiir die als be-
sonders gefihrlich Bezeichneten im Anstieg begriffen. Waren 1996 bundesweit
noch 122 Kinder und Jugendliche geschlossen untergebracht, sind es 2012 bereits
389 (vgl. DJI 2011, 2012; Hoops 2010).

Damit ist die geschlossene Unterbringung zwar quantitativ immer noch eine
Randerscheinungin der Erzichungshilfe, ihre qualitative Bedeutung geht jedoch
weit dariiber hinaus, vor allem als Endstation fiir Maflnahmen-Karrieren, aber
auch als Druckpotenzial in Alltagskonflikten.

Geschlossene Unterbringungen werden in der Regel als ,,intensiv-pidagogische
Mafinahme® bezeichnet und miissen mit dem Widerspruch leben, dass sie als
letztes Mittel in Betracht kommen, wenn das Kind nach Meinung der Personen-
sorgeberechtigten, des Jugendamtes, aber auch der Schule oder den Fachkriften
in der Kinder- und Jugendpsychiatrie sich und andere durch Straftaten, Gewalt
und Drogen gefihrdet, selbst keine Einsicht in diese Gefihrdung zeigt, sich allen
Erzichungsversuchen entweder entzogen oder durch Provokationen und Gewalt-
titigkeit immer wieder verletzt hat. So besteht der Widerspruch darin, dass sie
als padagogisches Mittel gelten sollen in einer Situation, in der festgestellt wurde,
dass die pidagogischen Mitteln versagt haben: Das festgestellte Misslingen der
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padagogischen Mittel soll mit padagogischem Mittel bearbeitet werden, denn
mildere Mafinahmen erscheinen den Erwachsenen nicht mehr moglich.

Die Praxis der geschlossenen Unterbringung, soweit sie weiter auf pidagogische
Einwirkung und nicht auf Dressur zielt, steht damit vor drei Problemen:

1. Sie soll mit Kindern pidagogisch arbeiten, bei denen diese Moglichkeit be-
reits verneint worden ist;

2. sie soll mit vielen dieser Kinder an einem abgesonderten Ort gemeinsam ar-
beiten und nicht mit Einzelnen dieser Kinder,

3. sie soll das unter den Bedingungen des Einschlusses tun.

Anders gesagt: Einzelne Kinder, die Schwierigkeiten haben und Schwierigkeiten

machen, werden mit anderen Kindern zusammengefasst, die ebenfalls Schwie-

rigkeiten haben und Schwierigkeiten machen, und das in einem geschlossenen

Raum, dessen Aufrechterhaltung allen Beteiligten Schwierigkeiten bereitet.

Wie soll das ohne Gewalt funktionieren? Es miisste, denn Gewalt darfin der
Erziehung nicht angewandt werden, das hat der Gesetzgeber eindeutig festge-
legt. Jedes Kind hat ein uneingeschrinktes Recht auf gewaltfreie Erzichung, die
Befugnis zur Erzichung umfasst deshalb keinerlei Ziichtigungsrecht, und auch
seelische Verletzungen und andere entwiirdigende Maflnahmen sind unzulissig.
Zu diesen Mafinahmen gehéren Isolierung und Begrenzung, also etwa dauerhaftes
Festhalten in einem Anti-Aggressionsraum bzw. im eigenen Zimmer. Korperli-
cher Zwangist nur dann zulissig, wenn das Kind vor einem drohenden Schaden
bewahrt werden soll (z.B. ZuriickreifSen von der Fahrbahn oder dem Herd) oder,
um eine erlaubte Erziechungsmafinahme durchzusetzen.

In dieser Situation erzieherisch zu arbeiten, das heiflt, sich am Kind zu ori-
entieren und nicht an der Durchsetzung des Regelwerkes, ist schwer vorstellbar.
Wir akzeptieren heute, dass die Heimerziehung der 50er und 60er Jahre daran
gescheitert ist, wir haben einen gesellschaftlichen Konsens dartiber, dass die Ju-
gendwerkhofe und die Spezialheime der DDR daran gescheitert sind. Warum wer-
den diese Mafistabe nicht an die aktuelle geschlossene Unterbringung angelegt?

Ein Blick auf die Rechtfertigung der Heimerzichung der DDR und auch der
Jugendwerkhéfe ist hilfreich und zeigt den Zusammenhang. Mannschatz (in
diesem Heft) definiert die sozialpadagogische Aufgabe fiir das, was wir ,,Fremd-
platzierung® nennen, als die ,,Gewihrleistung der Verwurzelung der Kinder und
Jugendlichen in einem Bezichungsgefiige mit dem Stellenwert ihres Lebensmit-
telpunktes® (ebd.). Als Handlungsveranlassung bezeichnet er ,die gravierende
Notsituation [...], dass die jeweils betroffenen Kinder der Verwurzelung in einer
sicheren Familienatmosphire entbehren. Dass diese sozialpiadagogische Aufgabe
gerade in einem Heim ,,mit kompakter Wirkung in relativer Abgeschlossenheit,
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letztlich ohne Riickzugsmoglichkeit® durchgefithrt wird (ebd.) und dieses An-

gewiesensein zu Ausgeliefertsein in den Fingen eines rigiden Regelsystems per-

vertieren kann, dass also der Kampf um die Einhaltung der Regel den Sinn der

Regel selbst tiberdeckt, wird von ihm ebenfalls konstatiert.

Trotz dieser Analyse verfingt sich Mannschatz in einer Rechtfertigung der
geschlossenen Unterbringung der DDR, den sogenannten ,,Jugendwerkhéfen®.
Denn das Merkmal der Jugendwerkhofe sicht er nicht darin, dass auch sie den
Mechanismen Totaler Institutionen unterliegen, sondern hier sind es ihm zufolge
duflere Einflisse und nicht innere Gesetzmafigkeiten, die die Arbeit pervertiert
haben sollen. Er nennt folgende:

1. Wegen der Kiirze der Aufenthaltsdauer von ein bis zwei Jahren war es nicht
moglich, eine schulische Ausbildung anzubieten;

2. die berufliche Ausbildung musste sich, ebenfalls wegen der Kiirze der Zeit,
auf blofe Anlernberufe beschrinken,

3. die Betriebe in der niheren Umgebung waren ohnehin ausschliefflich an Ar-
beitskriften interessiert und trugen damit nichts zur beruflichen Férderung
bei,

4. die Jugendhilfe war eingebunden in ein Geflecht von gesellschaftlichen An-
spriichen, von denen sie sich nur mit Mithe freihalten konnte, und

5. schlielich handle es sich bei missbrauchlicher Padagogik in diesen Anstal-
ten um Einzelfille — so muss ich aufgrund seiner Bemerkung schlussfolgern,
dass eine politische Inszenierung vorliegt, ,,die sich festgefahren hat als Ab-
wertung und Verteufelung oder als Aufzihlung von negativen Einzelfallen in
Ost und West in der Art einer ‘buchhalterischen” Aufrechnung zuungunsten
der DDR* (ebd.).

So zeigt Mannschatz die Schwierigkeiten der Heimerziehung zwar abstrakt

(»Sie darf nicht zur Unterbringung von Kindern und Jugendlichen in Stile weg-

steckender Versorgung oder gar Sicherungsverwahrung verkommen oder in ei-

nem solchen Zustand verharren.“) (ebd.). Doch er erfasst nicht den konkreten

Einzelfall, auf den es jedoch, seinen eigenen Worten zufolge, in der Sozialpad-

agogik einzig ankommen darf. Denn was ist Jugendhilfe anderes als die Arbeit

mit einzelnen Kindern und Jugendlichen? Und wenn im Einzelfall etwas schief
gelaufen ist, wieso hat das keine Aussagekraft fiir das Ganze? Dieser schlichte
argumentative Mechanismus ist ein nomothetischer, quantifizierender, dem

Gesetz der grofSen Zahl verpflichteter Gedankengang. Dieser Gedankengang

widerspricht allen Grundsitzen der auch von Mannschatz bejahend zitierten

Lebensweltorientierung, der es im Gegenteil gerade auf den Einzelnen und seine

Besonderheiten ankommt. Genauso argumentieren die Betreiber der branden-
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burgischen geschlossenen Unterbringung: Wenn etwas schief gelaufen ist, so
nur im einzelnen Fall. Die verriterische Riickfithrung dieser Argumentation
auf die bekannten totalen Strukturen geschlossener Unterbringung wird dabei
ausgeblendet.

Die Jugendwerkhofe der DDR hitte es nicht geben diirfen. Die Heime der 5Oer
und 60er Jahre der BRD hitte es nicht geben diirfen. Die geschlossene Unterbrin-
gungim vereinten Deutschland gibt es weiterhin. Die Rechtfertigungaller dieser
Einrichtungen verlduft stets nach einem identischen Muster: Ein padagogisches
Versagen liegt nur im Einzelfall vor, die Jugendlichen sind besonders schwierig (was
stimmt, aber keine Erklirung sein darf), der du8ere 6ffentliche Druck auf diese
Einrichtungen erschwert die padagogische Arbeit, und schlieflich, sie reagieren
nur auf einen gesellschaftlichen Druck, denn niemand wollte die Kinder mehr
haben. Die Rechtfertigung von Mannschatz fiir die vergangenen Jugendwerkhofe
ist die weiterhin benutzte Rechtfertigung fiir die heutigen geschlossenen Einrich-
tungen. Damit wird vollstindigauf Begriindungen abgehoben, die auflerhalb des
eigenen Handelns und Einflusses liegen.

Fur alle drei Typen der geschlossenen Unterbringung, jene der S0er und 60er
Jahre der BRD, jene der DDR und die heutigen gilt insgesamt: Wenn wir Men-
schen mit Schwierigkeiten unter den schwierigen Bedingungen der Geschlos-
senheit zusammenbringen, dann werden wir am Ende nicht weniger, sondern
mehr Schwierigkeiten haben. Dabei hat uns niemand gezwungen, geschlossen
unterzubringen. Wir haben das selbst entschieden und konnen daher auch anders
entscheiden. Und dasist in meinen Augen kein ,,ideologischer” (dieses Wort wird
immer dann gebraucht, wenn einseitiges festgefahrenes Denken unterstellt werden
soll), sondern ein sachlicher Impuls, der sich an den genannten Erfahrungen der
Vergangenheit und an geltendem Recht orientiert: Gewalt in der Erziechung ist
verboten.
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Vadim Riga

Wann sind wir zu Hause?
Personliche Reflexionen zur Heimerziehung

»Geschlossene Heime gehoren nicht in das sozialpidagogische Hilfesystem. Erzie-
hungswirkungen bleiben aus, schlagen in ihr Gegenteil um oder verzwergen, im
giinstigsten Falle, weil wertvolle aufgabenbezogene und freiwillige Gemeinsamkeit
sich unter Zwangsbedingungen nicht entwickeln kann (Eberhard Mannschatz).

»(In geschlossenen Heimen) ... hat der Staat das Erzichungsmonopol. Hier redet
ihm keiner drein, hier zeigt er, wie er sich Erziehung vorstellt“* (Ulrike Meinhof).

Trotz der Unterschiedlichkeit in den Stofirichtungen o.g. Zitate haben Mann-
schatz und Meinhof gemein, dass sie sich in ihren Veréffentlichungen stets beide
der politischen Linken zugeordnet haben, wenngleich unter ginzlich anderen
Bedingungen. Was sie augenscheinlich unterscheidet, ist, dass der eine sich als

1 Eberhard Mannschatz, Zur Debatte iiber Jugendgewalt — Bemerkungen aus sozial-
pddagogischer Sicht, in: Sitzungsberichte der Leibniz-Sozietit der Wissenschaften
zu Berlin, 97(2008), 47-54. Mannschatz war Leiter der Abteilung Jugendhilfe im
Ministerium fiir Volksbildung (MfV) der DDR und stellvertretender Leiter des Ju-
gendwerkhofs Romhild. Im MfV u.a. zustindig fur ,, Spezialheime® fiir sog. schwer
erzichbare Kinder und Jugendliche. Nach eigener Auskunft hat er sich lange gesperrt
gegen die Einrichtung des Jugendwerkhofs Torgau, der durch Aufdeckung skanda-
16ser Menschenrechtsverletzung in die Schlagzeilen geraten ist.

2 U. Meinhof im Rahmen ihrer Arbeit an den Fernsehfilm ,,Bambule®. Zitiert in Pe-
ter Paul Zahl, ,Die Zerstérung der Mitmenschlichkeit: Lumpen im Schliefffach®,
Kursbuch 44, Berlin 1976, S. 168. Meinhofs Fernschspiel ,,Bambule®, welches die
Zustinde der geschlossenen Heime in der BRD kritisch thematisiert, wurde vor der
geplanten Ausstrahlung im ZDF 1970 kurzfristig aus dem Programm genommen,
nachdem bekannt wurde, dass Meinhof an der Befreiung von Andreas Baader und
der damit zusammenfallenden Griindung der ,Roten Armee Fraktion” beteiligt
war. Der Film wurde erst in den 90er Jahren ausgestrahlt und gilt heute als wichtiger
Beitrag zur Debatte um die Heimerzichung in Westdeutschland zwischen 1945 und
1972.
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»~Abwiegler zu prisentieren scheint, die andere sich hingegen als ,Aufwiegle-
rin“. Hier vorschnell einen ideologischen Unterschied zwischen einer ,,Radika-
len” und einem ,Reformisten® zu konstruieren wire allerdings unangemessen;
zumal sich nach meiner Erfahrung innerhalb des linken Milieus sowohl das
Abwiegeln als auch das Aufwiegeln meistens vor dem gleichen gedanklichen
Hintergrund abspielt und zum Vorschein kommt als Technik gegeniiber denen,
die als ,,Subjekee” fir die jeweils eigene politische Sichtweise ausgemacht wur-
den, z.B. die betroffenen Insassen geschlossener Erzichungsanstalten oder wahl-
weise auch kritische Studierende der Sozialpidagogik. Mannschatz bleibt wie
auch Meinhof bis zur ihrem Tod nach meiner Kenntnis einem Menschenbild
verbunden, welches das aufgrund gesellschaftlicher Bedingungen deformierte
Individuum durch (pidagogisch-politische) Erzichung von seinen Defiziten
glaubt befreien zu kénnen. Der Glaube an die Emanzipation durch Selbster-
michtigung bleibt duflerlich, wobei Mannschatz, in meiner Wahrnehmung, sich
den Erkenntnissen der antiautoritiren Bewegung seit dem Zusammenbruch der
DDR langsam anzunihern scheint, wihrend Meinhof sich im letzten Abschnitt
ihres Lebens davon immer mehr abzuwenden schien; eine Ironie der Geschichte,
in deren Verlauf sich die Protagonisten unversehens in einem neuen historischen
Umfeld befinden kénnen, welches ithnen neue Gedanken aufzwingt und neue
Entscheidungen abverlangt.

In dem hier vorliegenden Kontext, Kritik der Heimerziechung, zeigen sich
fiir mich indes beide oben zitierten Auerungen, unabhingig vom jeweiligem
historischen Umfeld, in dem sie entstanden und abgesehen vom jeweiligen ideo-
logischen Hintergrund, als durchaus aktuell und anregend fiir eine Sozialarbeit
mit emanzipatorischem Anspruch.

Als Familientherapeut und Sozialarbeiter, ausgestattet mit der Erfahrung eines
»Betroffenen” und sozialisiert durch die und innerhalb der sozialistischen Bewe-
gung des 20ten Jahrhunderts geht mir die Auseinandersetzung mit dem Thema
»~Heimerzichung® auf eine besondere Art nahe, in der sich personliche, gesell-
schaftliche und berufliche Interessen stindig vermischen. Ich musste realisieren,
dass mir die Trennung zwischen beruflichem und privatem Bezug zu diesem
Thema kaum gelingen wird. Aus diesem Grund habe ich die allseits geforderte
sprofessionelle Distanz in eine ,,professionellen Nihe* autheben miissen. Es ist
mir wichtig, dies zu erwihnen, wenn auch nur beildufig, denn hier ist nicht der
Raum, dies zu vertiefen. Vielmehr wurde ich ermutigt, meine personlichen Er-
fahrungen mit geschlossenen Heimen und meinen Umgang damit zu rekonstru-
ieren und zu erzihlen. Hier ist das Ergebnis:
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Ich wurde als Sohn ciner chemaligen FDJ-Aktivistin in eine Dissidenten-Fami-
lie im geteilten Deutschland der 50er Jahre hineingeboren. Daraus ergab sich der
Grund und z.T. auch die Begriindung meiner Internierung in einem geschlosse-
nen Heim. An dieser Stelle kann leicht der Eindruck entstehen, ich sei als Kind
von Oppositionellen in der ehemaligen DDR vorsorglich und fiirsorglich der
staatlichen Erziehung zum sozialistischen Biirger unterworfen worden. Dem
war aber nicht so! Meine Heimgeschichte spielte sich im westlichen Teil ab, in
dieser wie ein Arsch gespaltenen Nation, in deren gesellschaftlichen Mitte sich
eben doch nur ,,die ganze alte Scheifse der deutschen Ideologie” (Marx) ausdrii-
cken konnte, was seit Schliefung der Spalte bei den offiziellen Geschichtsdeu-
tern geistige Verstopfungen bzw. Durchfall hervorruft. Das Heim befand sich
an einem Ort, an dem nicht der Geist von Honeckers Margot, sondern der Geist
von Wuermelings® Gott das Sagen hatte, mitten im ,,Kalten Krieg" im Land des
SWirtschaftswunders".

Vom sog. Wirtschaftswunder hat meine Familie kaum profitieren konnen. Wir
waren noch auf die Solidarititspakete US-amerikanischer und britischer Gewerk-
schafter angewiesen, als die offizielle ,,Care-Paket Kampagne® bereits weitgehend
als abgeschlossen galt. Ich selbst habe mich noch tiber die Trockenmilchriegel
und die Cadbury-Schokolade freudig hergemacht. Als meine Familie Anfang
der 70er Jahre endlich in den Genuss des Aufschwungs zu kommen glaubte (Bad
und Einbaukiiche = ,Neue Heimat*“), war das Wunder auch schon wieder vorbei.
Ohnehin zeigte sich meine Familie gegen Wunder immun. Und so wenig ausge-
pragt der Wunderglaube bei uns war, so wenig (Selbst-) Schuldempfinden mochte
sich bei uns einstellen. Meine Familie glaubte auch nicht an Unschuld, z.B. nicht
an die Unschuld der Mehrheit der Deutschen beziiglich der Vernichtungslager
und des Vernichtungskrieges — etwas, was seinerzeit (iibrigens auch im Osten)
cifrig kolportiert und dankbar aufgegriffen wurde. ,Ihr wart es nicht, die Nazis
waren’s ... lautete die gesamtdeutsche Botschaft an das geteilte Volk, welches
hiiben die Konsumtempel und driiben leider nur den Sozialismus aufbauen durfte.
Wir gehorten somit gleichermaflen zu den Verlierern des ,Wirtschaftswunders®
sowie des ,Kalten Krieges®, der im Ubrigen in Korea und Algerien schon dazumal
recht heiff daherkam und damit das sog. Wirtschaftswunder zusitzlich anheizte.*

3 Franz-Josef Wuermeling (CDU), Familienminister unter Adenauer von 1953-1962.
4 Mit dem ,Marshallplan“ wurde die Westintegration der BRD besiegelt und der
wirtschaftliche Aufschwung eingeleitet. Dadurch, dass die West-Alliierten die Pro-
duktionsstitten in ihrem Hoheitsgebiet, insbesondere in der Schwerindustrie, kaum
mit Demontageaktionen beeintrichtigt hatten, verhalf der Koreakrieg dem jungen
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Dies sowie einige andere Begebenheiten bestimmten so von Anfang an mein

personliches Schicksal.

Als ich geboren wurde, war meine Mutter nach damaligem Recht noch min-
derjihrig. Da sie zudem auch noch ledig war, ich also ein Unchelicher, wie es
damals so schon hiefl, wurde die Fiirsorge von staatswegen automatisch auf uns
aufmerksam. Meine Grofeltern bekamen fur mich das Sorgerecht zugespro-
chen. Das verhinderte zunichst, dass ich sofort in die Fiirsorgeerziehung, also in
einem Heim, untergebracht wurde. Wir blieben aber unter Beobachtung, auch,
weil wir eben keine Gewinner des Wirtschaftswunders und dementsprechend
arm waren. Bis in die 70er Jahren nannte man Leute wie uns in links-liberalen
Kreisen gerne ,,Unterprivilegierte” — heute wiirden wir dort als ,,sozial Benach-
teiligte” oder als Angehorige einer ,,bildungsfernen Schicht® bezeichnet werden.
Gleichbleibend in diesem ganzen Verblendungszusammenhang sind die Per-
spektiven fur die Kinder aus so bezeichneten Familien: als potenzielle ,Kunden®
der Jugendhilfe sowie als kaum kalkulierbare Masse zukiinftiger sozialer oder
auch antisozialer Bewegungen. Damit erweist sich nebenbei, dass die Jugend-
hilfe bis heute mit einem Klassencharakter belegt ist. Ich hab bisher jedenfalls
nur (chemalige) Heimkinder kennengelernt, deren Herkunftsfamilien sich in
einem proletarisierten Milieu bewegen mussten. Wer das Geld dafur hat, der
tiberweist seine dysfunktionalen zeitraubenden Stammbhalter in der Regel vor-
zugsweise in Internate, was fir die betroffenen Kinder und Jugendlichen solcher
Milieus zweifelsohne auch nicht immer ein Zuckerschlecken ist.

Zuriick zu meinem personlichen Umfeld. Mein Grofivater war den Behorden
bekannt als Antifaschist und aktiver Gewerkschafter. Er kimpfte im Spanischen
Biirgerkriegund floh nach dem Siegder Faschisten von Alicante aus nach Sidame-
rika. Dort tauchte er bis Ende des Krieges in Buenos-Aires unter. Meine Mutter
wurde nach dem Krieg westdeutsche FDJ-Aktivistin. 1952 nahm sie an einer
Grofidemonstration in Miinchen gegen die Wiederbewaffnung Deutschlands teil.
Wahrend dieser Demonstration wurde der FDJler Phillip Miller von der Polizei
erschossen. Der damalige Vorsitzende der westdeutschen FDJ, Josef Angerfort,
wurde wegen Hochverrats zu fiinf Jahren Zuchthaus verurteilt. Meine Mutter
wurde, neben unzihligen anderen Jugendlichen, in Polizeigewahrsam genommen
und registriert. 1954 wurde die FDJ mit ihren einigen zehntausend Mitgliedern
in Westdeutschland verboten, zwei Jahre spiter die KPD. In diesem historischen

Staat dazu, das erste Mal seit Ende des Krieges wieder Exportiiberschiisse zu erwirt-
schaften.
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Moment erblickte ich das Licht der Welt. Ich wurde folglich, wie man sich un-
schwer vorstellen kann, in eine Familie hineingeboren, die nicht zwangsliufig die
»Ostzone®, sondern cher das , Adenauer-Regime® als den Unrechtsstaat empfand.
Nachdem mein Grofivater irgendwann voriibergehend wegen des Verdachtes der
Mitgliedschaft in der verbotenen KPD inhaftiert wurde, schlug die Fiirsorge zu. So
wurde ich, nachdem ich mich unversehens in einem Erzichungsheim der Diakonie
wiederfand, gleich meinem Grof8vater zum ,,Gefangenen des Adenauer-Regimes®.
Ich befand mich, um einen mit Recht antiquierten Begriff zu bemithen, an Opas
Seite in ,Gesinnungshaft” — zwar nicht wegen meiner Gesinnung, sondern wegen
der meines Grofvaters, das niitzte mir aber nichts.

Wenn chemalige Heimkinder aus der DDR dies zufillig lesen, dann sollte
cinigen unter ihnen das Wesen dieses Internierungsgrundes recht bekannt vor-
kommen. Kinder von Oppositionellen werden aus ihrer Familie gerissen, um
sie in die staatlich verordnete Erzichung, zu einem ,,besseren Menschen® oder
wahlweise ,neuen Menschen®, zu iiberfithren. Fiir die betroffenen Kinder macht
es keinen Unterschied, ob sich ,wahre Christen“ oder ,,reale Sozialisten® an deren
Personlichkeitsentwicklung verdingen.

Im Moment der Uberfithrung in ein Heim beginnt sich fiir alle betroffenen
Kinder unmittelbar das zu entfalten, was der geneigte Sozialpidagoge unter der
Begrifflichkeit ,,biografische Briiche als Merkmal der Heimerzichung” lernen
konnte. ,As soon as youre born they make you feel small by giving you no time
instead of it all till the pain is so big you feel nothingat all“ (John Lenon: Work-
ing Class Hero).

Unm cine sinnliche, unter die Oberfliche gehende Vorstellung sog. biografischer
Briiche zu bekommen, ist die Auseinandersetzung mit dem Zeitempfinden von
Kindern hilfreich. Der grofle Vordenker deutscher Leitkultur, Martin Luther,
hat sich einmal sinngemif dahingehend geduflert, dass das ,,Leben der Kinder-
lein am allerseligsten und besten sei, da sie keine zeitliche Sorge haben® In den
von ihnen betriebenen geschlossenen Heimen der 50er und 60er Jahre gaben
sich jedoch Luthers Erben von der ,,Inneren Mission® jede Mithe, um diesen seli-
gen Zustand ihrer Z6glinge schnellstens aufzuheben. Luther wurde bereits von
Marx unterstellt, dass dieser ,,...die Knechtschaft aus Devotion besiegt, weil er
die Knechtschaft aus Uberzeugung an ihre Stelle gesetzt hat,... den Leib von der
Kette emanzipiert, weil er das Herz an die Kette gelegt hat.*>. Vor diesem Hin-

5 Karl Marx ,,Kritik der Hegel‘schen Rechtsphilosophie” in: MEW,, Band 1, S. 378
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tergrund betrachtet wird das Verhalten der Diakonissinnen, unter denen ich lei-
den musste, fiir mich wenigstens ansatzweise verstindlich. Indem sie mein Herz
an die Kette legten, damit ich meine Knechtschaft aus Uberzeugung annehmen
konne, wollten sie aus mir den ,,besseren Menschen” formen.

Der Faktor Zeit, wie es so schon heifit, ist ,weifs Gott“ dem Menschen zur
Sorge geworden. Luther selbst wurde zum Zeitzeugen, als sich die Lebenszeit der
Menschen allmihlich in Kapital zu verwandeln begann. Heute spiirt jeder, dass
die eigene Zeit lingst zum Tauschobjekt geronnen ist. Und jeder kann wissen, dass
die Stunden, die Tage, die Jahre, die in diesem unaufhérlichen Tauschgeschift
verbraucht werden, zugleich eine vergebliche Verschwendung von Kreativitit,
Intimitit und aller moglichen kaum erspiirten menschlichen Potentiale bedeuten:
Zeit ist Geld und Geld ist Zeit totschlagen.

Luther konnte nicht verhindern, dass der Mammon sich zum alles beherr-
schenden Fetisch emporheben konnte. Er nahm den Mammon als notwendige
Versuchung, als Teufelswerk gegen die Rechtschaffenden, welche sich diesem
weltlichen Ubel nur entziehen kénnen durch Hingabe ihrer Arbeitszeit, also
Lebenszeit, an einen Gott. Der Mensch soll ,,im Schweifle seines Angesichts®
den Fetisch verachten und gottgefillig das Kapital vermehren. Darin besteht die
»zeitliche Sorge” in der protestantischen Ideologie. Die in gehorsam verrichteter
Arbeit aufgehobene Zeit ist fiir den Protestanten die spirituelle Tilgung der (Erb-)
Schuld, einhergehend mit einer stindigen Neuverschuldung,

Ganz anders ,,das allerseligste und beste Leben der Kinderlein®, welche sich in
ihrem scheinbar zeitlosen Dasein dem Zustand der Unmittelbarkeit, also ihren
unmittelbaren Bediirfnissen hingeben kénnen, solange ihnen die Sorge von Schuld
und Verschuldung duf8erlich bleibt. Das Zeitempfinden von Kindern entwickelt
sich, bis es dem Takt der Verwertung endlich unterworfen ist, als wirklich histo-
risches Zeitempfinden, indem das eigene Erleben sich unmittelbar umwandelt in
Erinnerung, um dann im Austausch mit seiner Umwelt zur Erfahrungzu werden.
Zeit ist fiir Kinder authentisches Wachstum durch permanente Weltaneignung
und Selbstaneignung. Die Sorge tragen die Eltern und die Padagogen, die ihrem
personlichen Wachstum entwachsenen Erwachsenen. Wer selbst Kinder hat,
kennt das frustrierende Gefiihl, welches sich einstellen kann, wenn man sich
mehrmals tiglich gezwungen sicht, die Kurzen aus ihrer eigenen spielerischen
Welt der staunenden, kreativen und ergebnisoffenen Erlebnisse herauszureifien,
um sie dem Taket unserer verdinglichten Welt unterzuordnen. Selbst eingeteilt in
freie und unfreie Zeit sind Eltern gezwungen, mit der Zeit hauszuhalten. ,,Das
allerseligste und beste Leben der Kinderlein® offenbart sich darum als das Dilem-
ma der zeitlichen Sorge; wenn sie trédeln beim Anzichen, sich im ungiinstigen
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Moment an einer Schaukel klammern, weil das Gefithl der Schwerelosigkeit noch
nicht geniigend ausgekostet wurde, oder tiber irgendetwas staunend plétzlich
irgendwo stehen bleiben, bis wir es wegzerren, weil die Zeit knapp wird. Dann
und wann muss gegessen und geschlafen werden, nicht, weil die Kinder Hunger
haben oder miide sind, sondern, weil der Tagesablauf durch die Arbeitswelt so
vorgegeben wird, so lange bis sie endlich dann miide oder hungrig sind, wenn der
Zeitplan des Produktionsprozesses es erlaubt. Die allmihliche Umwandlung des
kindlich-historischen Zeitempfindens in ein mechanisches geteiltes hat weitrei-
chende Folgen fiir die Bewusstseinsentwicklung von Kindern und ist Grundbe-
dingung fiir den Prozess der (Selbst-) Entfremdung und der Manipulation. Piaget
sagt sinngemif, dass ,,...jedes Mal, wenn wir einem Kind etwas anerzichen, das
es fiir sich selbst hitte entdecken kénnen, wir ihm die Chance nehmen es voll-
kommen zu verstehen®. Im Kontext staatlicher Erzichung — Heim - spielen solche
Erkenntnisse kaum eine Rolle. Mehr noch als im normalen Familienalltag ist der
Heimalltag bis ins letzte Detail durchstrukturiert, es handelt sich hier schliefilich
um eine Arbeitswelt, um Arbeitsabliufe, um feste Arbeitszeiten, um fremddefi-
nierten Erfolg und Misserfolg, um Gewinn und Verlust. Die Personlichkeiten
der Kinder bilden in diesem Arbeitsprozess den zu bearbeitenden Gegenstand.
In der padagogischen bzw. psychologischen Literatur wird dieser Zusammenhang
selten benannt. Stattdessen weiff man tber schwierige Kinder, also Kinder, die
dem System der Zeiteinteilung Schwierigkeiten bereiten, zu sagen, dass diese
vor allem eines brauchen, nimlich Struktur und immer wieder Struktur. Indem
jedoch der Begriff ,, Struktur” weitgehend abstrakt bleibt, lauft die Praxis meist
daraufhinaus den Strukturen des vorgefundenen Systems eine Naturwiichsigkeit
zuzuschreiben und sich dem unhinterfragt unterzuordnen.

Ein Kind, welches mit Stolz prisentiert, dass es die Uhr lesen kann, hat noch
langst keine Vorstellung davon, was eine Uhr reprisentiert. Die Frage nach dem
»Wann“ taucht erst auf, nachdem sich fiir das Kind die Bedeutung von ,,Wer“ und
»Wie“ und spiter ,Warum® lingst erschlossen hat. Und es braucht seine Zeit, um
dieses ,Wann® vollstindig zu verstehen. ,Wann sind wir Zuhause ?“ Eltern wissen
um die Tragik dieser Frage, weil sie sie kaum beantworten kénnen. Wenn ein kleines
Kind diese Frage stellt, weil es keine Lust mehr hat, im Auto zu sitzen, dann ist jede
Antwort unbefriedigend. Bekommt das Kind zu héren, dass es noch eine Stunde
dauert, so wird es nach 10 Minuten erneut fragen. Auch unser ungeduldiges: ,Wir
sind gleich da“ wird das Kind kaum befriedigen kénnen. Kinder strauben sich
dagegen, von der Zeit beherrscht zu werden. Sie eignen sich Zeit an, unsere Zeit, um
sich 7hre Bediirfnisse nach Zuwendung und Sicherheit, Versorgung, Zugehorigkeit
und Befriedigung der Neugier zu sichern. Sie treten damit in Konkurrenz zu denen,
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die sich unsere Zeit zwecks Kapitalvermehrung aneignen miissen. ,,Biografische
Briiche” entfalten sich in den Momenten, in denen das Kind seiner (selbstange-
eigneten) Zeit zur Absicherung der fiir ihn existentiellen Bediirfnisse, mit einem
Wort, der ihm zustehenden Liebe, abrupt beraubt wird.

Als ich mich im Fahrzeug der Fiirsorge neben einer freundlichen Frau befand,
da wusste ich intuitiv, dass die Frage: ,Wann sind wir zu Hause?“ vollkommen
tiberfliissig ist. Von da an verhiillen sich meine Erinnerungen in einen dichten
Nebel, der hin und wieder durch erschreckend klare Details durchbrochen wird.
Das ist das Symptom meines ,biografischen Bruchs®. Ich kann mich deshalb
auch nicht an ein Heimweh erinnern. Dafiir gab es auch keine Zeit, denn nun
kam es darauf an, sich in einem System zu bewegen, in dem man standig auf der
Hut vor willkiirlich ausbrechender Gewalt sein musste, deren Sinn sich einem
beim besten Willen nicht erschliefen konnte. Es gab kaum Momente fiir Ge-
danken an die Familie in dieser Struktur, und das war im gewissen Sinne, so
abartig es klingen mag, auch gut so, weil es notwendig war. Verdringung wird
zur Uberlebensstrategie.

Die Fahrt in diese Holle war wohl der erste Moment in meinem Leben, in
dem ich in diese innere gedankenleere Starre verfiel, die mich noch lange beglei-
ten sollte, als wiirde ich bereits geahnt haben, was auf mich zukommt. Details
tauchen bis heute gelegentlich auf. In der Regel sind es Details, die mir meine
Entwiirdigung und meine Ohnmacht ins Gedichenis rufen. Ich weifl dafiir bis
heute nicht genau, wie lange ich im Heim war, auch nicht, wo sich dieses Heim
befand. Therapeutische Erfahrungen sowie Recherchen gaben mir aber einige
grofere Bruchstiicke aus dieser Zeit zuriick, sodass sich ein gewisser Rahmen fuir
mich ergeben hat, in dem ich meine persénliche Aufarbeitung einordnen kann.
In meiner Herkunftsfamilie konnte ich iiber das Thema nie reden, zu grof sind
die Scham und das Schuldempfinden.

Nach allem, was ich bisher rausfinden konnte, war ich irgendwann zwischen
dem fiinften und dem achten Lebensjahr interniert. Die Internierungsanstale
befand sich vermutlich in Niedersachsen und trug den Namen ,Riibezahl®, ein
chemaliges Internierungslager fiir Kriegsgefangene und Aufenlager des KZ Bu-
chenwald. In den diversen Beschreibungen von echemaligen Heimkindern stimmen
die Beschreibungen fiir diesen Ort am ehesten mit meinen Erinnerungen iiberein
bzw. haben diese Beschreibungen viele Erinnerungen in mir geweckt. Nach mei-

6 Siche dazu auch: http://holzen-kinderheim-rubezahl-perversion-christlichen-auf-
trags.over-blog.de/article-28254599.html
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ner Heimkehr und bis heute ist es mir nie mehr recht gelungen, die emotionale
Nihe zu den Mitgliedern meiner Herkunftsfamilie herzustellen, die ich zuvor
hatte und die ich mir stets zuriickgewiinscht habe.

Jedes Mal, wenn es Probleme gab, und die gab es aufgrund meiner inneren Un-
ruhe und meiner latenten Aggressivitit stindig, verfiel ich erneut in diese Starre,
zu Hause wie in der Schule. Es gibt kein Zeugnis, in dem dieses Verhalten nicht
beschrieben wurde: ,,Er stort durch lautes Reden und verbreitet Unruhe. Wird
er ermahnt, dann stellt er sich taub.” In der Wahrnehmung der Lehrer hief§ das:
Aggressivitit gepaart mit Ignoranz. Insbesondere trat diese Starre immer dann
ein, wenn mir von meiner véllig tiberforderten Mutter oder dem Lehrer mit der
Riickfithrung ins Heim gedroht wurde. Heute iiberkommt mich die Starre gele-
gentlich, wenn sich bei mir Verlustingste einstellen. Wenn es iber mich kommt,
dann kann ich mich trotz unzahliger Stunden der Selbstreflexion kaum dagegen
wehren. Identitdtsstorung, Hyperaktivitit, Dissoziation, Autismus, so konn-
ten heute die Diagnosen fiir mein Verhalten als Kind und Jugendlicher lauten.
Ich nenne das den (voriibergehenden) Verlust meines Selbst in Folge einer mir
auferlegten brutalen Fremdbestimmung. So begreife ich meinen ,,biografischen
Bruch® Im Groflen und Ganzen muss ich feststellen, dass dieser ,biografische
Bruch“ meine Personlichkeitsentwicklung, meine Menschwerdung wesentlich
mehr beeinflusst hat als alle anderen typischen Merkmale der Heimerziehung
zusammen. So betrachtet hat der stindige Versuch der Manipulation ,,...gemafd
den Anleitungen des menschenfeindlichsten Behaviorismus® (Zahl)” doch seine
Spuren hinterlassen. Immerhin aber nicht derart, wie Staat und Kirche es sich
vorgestellt haben, gemif deren Auftrag die Téterinnen, die ich zynischerweise
als ,Schwestern“ anreden musste, dann handelten. Meinhof und Mannschatz
behalten in meinem Fall auf jeden Fall beide Recht: Im Heim zeigte sich mir der
Staat, wie er sich Erzichung vorstellt — die Erzichungswirkungen blieben jedoch
aus und schlugen zuweilen gar in ihr Gegenteil um. Mein ,,biografischer Bruch®
ist bis heute in einem tiefsitzenden inneren Bruch mit dem herrschenden System
des (Lebens-)Zeitdiebstahls umgeschlagen. Uberall, wo ich hinschaue, gerade
auch in meinem beruflichen Umfeld, kann ich dafiir noch tiglich Begriindun-
gen finden, denn unsere Gesellschaftstrukeur produziert tiberall und stindig ge-
brochene und zerbrochene Lebensliufe — nicht nur im Heim.

7 Peter Paul Zahl, ,Die Zerstérung der Mitmenschlichkeit: Lumpen im Schliefffach,
Kursbuch 44, Berlin 1976, S. 168.
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Die Sozialpadagogik kennt neben den ,biografischen Briichen® noch weitere
Merkmale der Heimerziechung. Dazu gehéren Sanktionen, Funktionalisierung
von Bezichungen, Aussonderungserfahrungen, Zukunftsingste und ein gestér-
tes Elternbild. (vgl. Wolf u.a.)® Da all diese Leidensursachen in mehr oder weni-
ger ausgepragter Form fiir die meisten Menschen in unserer Gesellschaft gelten,
sollte es deshalb auch grundsitzlich den meisten Menschen gelingen, auch ohne
besonders grofle empathische Anstrengungen, sich vorzustellen, was das unter
den extremen Bedingungen der Heiminternierung fiir die ausgelieferten Kinder
und Jugendlichen bedeutet. Alle diese Merkmale sind dabei als systemimma-
nent zu betrachten, vollig gleichgiiltig, ob sich das System ,,Heim® hinter eine
vermeintlich sozialistische oder eine vermeintlich christliche oder sonst eine
Ideologic verschanzt. Zu all diesen Merkmalen wurde bereits viel geschrieben,
aus diesem Grund méchte ich mich auch nicht weiter iiber die Sanktionen, dass
Gebrill, die Schlige, die Nétigungen und Erniedrigungen, die Angst, dem Ekel,
die ohnmichtige Wut und deren Folgen auslassen. Ich méchte hier lediglich ein
Detail aus meiner Heimerfahrung herausgreifen, weil es sich ganz gut in den
vorliegenden Gesamtzusammenhang zu fiigen scheint.

Wenn im Schlafsaal das Licht ausgeléscht wurde, dann hatte es still zu sein.
Die Angst, aber auch die Neugier und die Lust auf unbeobachtete Kommuni-
kation, welche die Dynamik im Schlafsaal bestimmten, sorgten jedoch fiir so
viel Spannung, dass die verordnete Stille kaum durchzuhalten war, obwohl jedes
Kind wusste, dass ein Hinwegsetzen tiber die Regeln harte Sanktionen nach sich
zichen konnte, sofern man sich erwischen lief. In der Regel munterte man sich
des Nachts fliisternd durch Gruselgeschichten, Witze oder andere Albernheiten
auf. Beim Lachen verschwand man unter die gerduschdimpfende Bettdecke.
Die Diakonissen hatten eines Tages beschlossen, uns mit dem ,,Trullala® von der
»schwibschen Eisenbahn® unseren grauen Alltag etwas zu erhellen. Die Melodie
war bereits den meisten bekannt und so trullerten wir beim tiglichen Spaziergang
durch den Wald gemeinsam vor uns hin. Im Schlafsaal wurden die tiglichen
Ereignisse stets auf Kinderweise reflektiert. Ein etwas dlterer Junge, der offenbar
in seiner Familie ebenfalls den Geist des Kalten Krieges aufgeschnappt hatte,
gab nun leise singend, vom eigenem Gekicher stindig unterbrochen, den Reim
wider, den sich seine Leute auf den kalten Kriegim Lindle machten, und zwar so:

8 Wolf/Grafll/Romer/Vierzigmann/Wieland, ,, Heimerzichung aus Kindersicht®, So-
zialpadagogisches Institut im SOS-Kinderdorf e.V., Miinchen, 2000
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Mit der schwiib‘schen Eisenbahn

Kommt der Chrustschow angefahr'n

Mit ‘ner Bombe unterm Arm

Das bedeutet Kriegsalarm

Alle rennen in den Keller

Adenauer noch viel schneller

Und der kleine Willy Brandt

Ist um ganz Berlin gerannt
Mich entziickte und amiisierte das dermaflen, dass ich mich vor Lachen kaum
einkriegen konnte. Nicht, weil ich diesen Reim seinerzeit auch nur ansatzweise
inhaltlich verstanden hitte, sondern, weil er mich beziiglich bestimmter Reiz-
worter an die gutlaunige Pose meines Grofivaters erinnerte. Auflerdem mogen
Kinder Dinge, die ihnen absurd erscheinen, sofern diese nicht angstbesetzt von
den Erwachsenen tibertragen werden. Weil ich auch einiges aufgeschnappt hatte,
rief ich altklug in den Saal: ,,Adenauer Mauerbauer!“ Die Tiir zum Schlafsaal
flogauf und ein grelles Neonlicht holte uns allesamt zuriick in die harte Realitit.
Ich wurde schnell als Ridelsfithrer ausgemacht, aus meinem Bett gezerrt und
ausgezogen, ohnehin war mein Pyjama vor Schreck schon vollgepisst. Schwester
Ilse und einige ihrer Lakaien trieben alle aus ihren Betten und dann ging's ab in
den Waschraum. Dort wurde ich vor versammelter Mannschaft unter lautem
Gejohle von der Ilse mit dem kalten Wasserschlauch bearbeitet, bis ich wim-
mernd und heulend zusammengekauert auf dem kalten Boden lag. Ich kann
nicht mit Sicherheit behaupten, dass die Schwestern mich fiir den Inhalt mei-
ner Aussage bestraften, moglicherweise hatten sie gar nichts mitbekommen von
meinen unbewusst oppositionellen Au{gcrungen. Vielleicht geschah alles nur,
weil sie die Unruhe im Schlafsaal unterbinden wollten. Auszuschlieflen ist das
vor dem Hintergrund der damaligen Zeit aber nicht, zumal der Glaube an die
»Etbstinde” in einem Heim mit christlicher Prigung Programm gewesen war/ist
(?) und ich als Erbe gottesferner Kommunisten galt. An dieser Stelle kam aber
fir mich die padagogische Einsicht von Mannschatz zum Tragen. Die Erzie-
hungswirkungen dieser Aktion ,verzwergten® nimlich in diesem Fall. Immer,
wenn ich heute diese Reime oder auch nur diese blode Melodie hore, dann muss
ich innerlich grinsen. Von dem ganzen Spektakel hat sich das Ereignis unmit-
telbar vor der kalten Dusche, gegen jede Angsterfahrung als der entscheidende
Moment in meinem emotionalen Gedichtnis verankert. Es war lustig! Das,
und nicht die Strafe war das Besondere an diesem Ereignis. Strafen sind eben
irgendwann nichts Besonderes mehr. Zudem konnte ich schon damals spiiren,
dass das Gejohle meiner Kameraden nicht gegen mich gerichtet war, sondern

blof ihre eigene Angst zum Ausdruck gebracht hat — aber auch ihre (Schaden-)
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Freude dariiber, dass ich mich als ,, Aufwiegler” erwischen lassen habe und es nur
deshalb keine Kollektivstrafe gab, das liefl man mich halt spiiren. Im Heim gilt:
Du musst, um psychisch zu tiberleben, um dich lebendig zu fithlen, stindig die
Regeln durchbrechen. Aber du darfst dich dabei nicht erwischen lassen.

Dieses Lebensgefiihl als Gefithl der Lebendigkeit hatte seinerzeit Ulrike
Meinhof in ihren Recherchen aufgespiirt und beschrieben. Dadurch wurde sie
zu einer Art Ikone fiir viele renitente Heimkinder der 70er Jahre. Schade nur, dass
ihr Mitgefuhl fir die ,,Unterdriickten dieser Erde” trotz ihrer tiefen Einsicht in
die Strukturen dieser Gesellschaft, welche die Unterdriickung erst erméglichen,
umgeschlagen ist in einen personifizierten Hass gegen einige ,Charaktermasken®
des Systems und somit der radikale Kern ihrer Gedanken verloren ging.

Mitte der 90er Jahre kam zu mir eine Familie aus der ehemaligen DDR in die
Beratung. Die alleinerzichende Mutter von 4 Kindern hatte als Kind und Ju-
gendliche die Heime des ,realen Sozialismus® kennenlernen miissen. Das letzte
Jahr ihrer Internierung verbrachte sie im beriichtigten ,, Jugendwerkhof “ Torgau.
Wahrend wir an der Aufarbeitung ihrer Geschichte arbeiteten, kam mir vieles
aus meiner eigenen Geschichte wieder ins Gedichtnis. Aus der Familienthera-
pie wurde schlieflich eine gemeinsame Aufarbeitung mit personlichen und po-
litischen Aspekten. Wir kimpften in diesem Prozess gemeinsam und erfolgreich
fur die ,Riickfithrung® ihres éltesten Sohnes, der sich, nach einem Aufenthalt in
der Kinder- und Jugendpsychiatrie, in ,,stationirer Unterbringung” befand. Wir
konnten uns im Laufe unserer Arbeit sowohl sinnlich als auch gedanklich ein
tiefes Verstindnis von der in Vergessenheit geratenen Parole: ,Das Personliche ist
politisch aneignen. Bis heute sind wir in Freundschaft miteinander verbunden.

Ein Teil unserer Arbeit bestand darin, eine finanzielle Entschidigung fiir die
Mutter durchzusetzen. Ich konnte das aus voller Uberzcugung mittragen. Die
finanzielle Not, in der sich diese Familie befand und die ein weiterer wichtiger
Grund fiir deren psychisches Leid darstellte, bot alle Rechtfertigung dafiir, sich
fur eine finanzielle Entschidigung einzusetzen, die diese Not zwar nicht autheben
konnte, aber zumindest half, den Schuldenberg zu reduzieren: 375€ pro Monat
in Torgau fiir ein Verbrechen an ihrer Persénlichkeit, dass eigentlich iiberhaupt
nicht finanziell zu entschidigen ist.

Die ,,Aufarbeitung” der Heimgeschichte in Ost und West lduft parallel zur
Praxis der immer noch bestehenden ,geschlossenen stationiren Einrichtungen
fur Kinder und Jugendliche®, wie es im Jugendamtsjargon so schon heifdt, und die
zudem durch neue Skandale stindig iiberschattet wird (siche hierzu die jiingst an
die Offentlichkeit vorgedrungenen Zustinde in der ,, Haasenburg®). Vor diesem
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Hintergrund sind die Betreiber geschlossener Heime und deren Lobby aufgefor-
dert, sich einer kritischen Aufarbeitung der gesamtdeutschen Heimerziehung zu
stellen. Dazu passen auch die Projektionen und Angriffe, die sich derzeit einseitig
gegen die ehemaligen Verantwortlichen fiir die Heimerziehungin der DDR rich-
ten, Torgau ist mittlerweile immerhin eine Gedenkstitte. Wie am Pranger hingen
dort die Fotos von Margot Honegger und Eberhard Mannschatz, die personlich
fir das Leid unzihliger Betroffener verantwortlich gemacht werden. ,Nicht die
Deutschen, die Kommunisten sind‘s gewesen!“ Mich erinnert das allzu sehr an
die 0.g. Botschaft an die Deutschen, die ich aus meiner Kindheit kenne: ,,Nicht
ihr ward es, die Nazis sind ‘s gewesen.” In der vorherrschenden Gleichstellung von
Nazifaschismus und DDR-Diktatur als sog. Totalitarismus-Theorie findet diese
Botschaft aus dem ,,Kalten Krieg” ihre moderne Variante, die wie immer nichts
anderes zum Zweck hat, als das System hinter der gesellschaftlichen Praxis zu
verschleiern. Niemand dieser offiziellen Geschichtsdeuter kommt deshalb auf die
Idee, etwa in einer ehemaligen Erzichungsanstalt der alten BRD, z.B. dem Heim
»Ribezahl® eine ,Gedenkstitte® zu errichten, samt Foto-Pranger mit den Perso-
nen, die bis zur Auflosung der alten Heimstruktur in der BRD Verantwortung
getragen haben: die Familienminister Franz-Josef Wuermeling, Bruno Heck,
Aenne Brauksiepe und Kithe Strobel sowie die damaligen Vorstandsmitglieder
der ,Inneren Mission” der evangelischen Kirche und die Betreiber des Heimes.
Solange die Auseinandersetzung diese einseitige Form behilt und nebenher die
Revision der Errungenschaften der ,Heimkampagne® der 1970er Jahre betrieben
wird, bleibt jede Aufarbeitung ohne Konsequenzen. Es werden folglich weiterhin
Leben unnétig beschidigt. Eine ,Entschidigung” fiir die sich zu Recht als Opfer
wahrnehmenden ehemaligen Heimkinder der alten BRD ##zd der DDR wird
sich deswegen auch weiterhin auf finanzielle Abfindungen reduzieren lassen. Das
mag fir die nicht wenigen unter ihnen, deren Biografie sic vom Heim in einen
miesen Job oder in den Knast oder beides und so letztlich in die Armut gefithrt
hat, ein kleiner Trost sein. Sehr viele Betroffene nehmen, wie ich, zum Gliick fiir
den Fiskus, aber vor allem aus guten Griinden fir sich selbst, keine finanzielle
Abfindung in Anspruch. Abgefunden wird man, wenn man entlassen wird, da-
mit kann man sich abfinden oder auch nicht. Damit entlisst sich die Herrschaft
aber zugleich aus ihrer Verantwortung. Zudem kann der Staat nicht wirklich die
Deformierungen entschidigen, die er hat anrichten lassen. Enzschidigen konnen
sich die Betroffenen nur selbst und nur mit Hilfe von Solidarititserfahrungen im
politischen und vor allem persénlichen Bereich.
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Friedemann Affolderbach & Uwe Hirschfeld

Enteignete Erfahrung?
Ein Gesprach zur Politik der Erinnerung an die DDR

Uwe Hirschfeld: Lieber Friedemann, du hast dich, beruflich wie auch biogra-
fisch, schon viele Jahre mit Fragen der Geschichte beschiftigt, auch mit der Ge-
schichte der DDR. Was war jetzt der Anlass, dass du dich erneut damit auscin-
andergesetzt hast?

Friedemann Affolderbach: Der urspriingliche Ausgangspunkt war die Frage der
geschlossenen Unterbringung in der DDR und der damit zusammenhingende
offene Brief von Lutz Rathenow.

UH: Also der Anlass war ein Brief, eine Auseinandersetzung, wo ein Opfer des
repressiven Erzichungssystems der DDR, zu dem an prominenter Stelle auch der
geschlossene Jugendwerkhof in Torgau gehérte, festgestellt hat, dass in einem
Buch, was in ihrem Studium verwendet wurde, Eberhard Mannschatz zu Wort
kam. Ein Buch, was nach DDR-Zeiten erschienen ist, wo er sich auch reflexiv
und durchaus selbstkritisch mit der geschlossenen Unterbringung in der DDR
auseinandersetzt. Was spricht eigentlich gegen dieses Missbehagen des Opfers
cines DDR-Erzichungssystems zu sagen, da ist sie nicht mit einverstanden, wenn
so etwas publiziert wird und als Text in Lehrveranstaltungen verwendet wird?
FA: Aus Sicht eines Opfers, wenn es ein Opfer aus Torgau wire und artiku-
liert, dass es ein Problem hat mit Eberhard Mannschatz und seiner damaligen
Funktion, mit den Ideen, die damals in Bezug auf geschlossene Unterbringung
gesponnen, entwickelt und durchgesetzt worden sind, wiirde ich sagen, spricht
nichts dagegen, das zu kritisieren. Mein Problem daran war, dass es erstens kein
Opfer aus Torgau ist, was dort spricht!, und zweitens, dass sich die Debatte in so

1 Angestof8en wurde die Debatte durch Evelyn Zupke. (Vgl. hierzu z.B. cinen Beitrag
in der FAZ unter: http://www.faz.net/aktuell/politik/inland/ddr-heimerzichung-
lassen-sic-uns-darueber-reden-11788612.html; zuletzt eingeschen, am 16.05.2013).
Sie ist bekannt als Mitglied der ehemaligen DDR-Opposition. In diesem Zusam-

Widerspriiche. Verlag Westfalisches Dampfboot, Heft 129, 33. Jg. 2013, Nr. 3,57-73
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ciner Dynamik von Leuten entfaltet hat, die alle in einer Stellvertreterfunktion
fiir die Leute in Torgau sprechen und zber deren Erfahrungen sprechen. Dabei
verschwinden aus meiner Sicht die Erfahrungen der Opfer, deren personliche
Geschichte letztlich nur auf Torgau reduziert wird. Also interessant wire es ja
auch, zu erfahren, was z.B. mit den Leuten passiert ist nach Torgau. Wie sind
sic da mit ihrem Leben klargekommen, was ist davor gewesen, was hat dazu ge-
fuhre, dass sie dorthin gekommen sind etc. Es stellt sich hiermit auch die Frage
nach der Rolle und Funktion z.B. von Opfern als Zeitzeugen.” Das ist alles in

menhang ist sie Opfer des Stalinismus und von Repressionen in der DDR geworden.
Heute ist sie als Zeitzeugin aktiv und berichtet tiber ihre damaligen Eindriicke und
Erfahrungen. (Vgl. Zeitzeugenbiiro im Internet unter: http://www.zeitzeugen-
buero.de/index.php?id=detail&zzp=56; zuletzt cingeschen, am 16.05.2013). Soweit
mir bekannt ist, war sie selbst als Kind oder Jugendliche nicht im Torgauer Jugend-
werkhof untergebracht.

2 Auf diese Problematik der Erinnerung, Funktion und Instrumentalisierung
von Zeitzeugen hat beispielsweise Aleida Assmann hingewiesen. Sie hebt eine
Besonderheit hervor, die gerade auch fiir den hier diskutierten Kontext von grofier
Bedeutungist. Unter Bezugnahme auf Maurice Halbwachs und seine Uberlegungen
zum kollektiven Gedichtnis, schreibt sie: ,Erinnern [...] ist keineswegs eine rein
subjektive und innerliche Angelegenheit, sondern setzt immer schon mogliche
Adressaten und soziale Instanzen der Bestitigung, Erginzung oder Korrektur der
Erinnerungvoraus. [...]“ (2007, S. 34, Auslassungen F.A.). An anderer Stelle verweist
sic deshalb darauf, dass Zeitzeugen ihre Erinnerung ,,in einen sei’s rechtlichen, sei’s
religidsen, sei’s politischen, (oder auch fachlichen, Einlassung F.A.), aber immer
offentlichen Raum* stellen (2007, S. 47). Hierzu ist anzumerken, dass eben gerade
das Offentliche in der biirgerlichen Gesellschaft ein besonders umkimpftes Gebiet
darstellt und als ein wesentliches Mittel zur Erzeugung von Hegemonie gilt (vgl.
zur Problematik Offentlichkeit grundlegend Alex Demirovié¢ 1997 oder auch Oskar
Negt und Alexander Kluge 1972). Im Kontext von Offentlichkeit iibernehmen
Zeitzeugen z.B. cine ,zweifache Vermittlungsfunktion: Zum einen vermitteln sie
zwischen Vergangenheit und Gegenwart durch ihre individuelle Erinnerung und
das verkorperte Wissen vergangener historischer Ereignisse. Zum anderen sind sie
eine Instanz zur Herstellung von Authentizitit und Unmittelbarkeit®, gleichzeitig
ist hier auch der Ankniipfungspunke fiir Instrumentalisierungen zu finden, indem
durch die ,erreichte Individualisierung von Geschichte® auch die ,,Durchsetzung
von Geschichtsbildern® erfolgen kann (Christian Ernst u. Peter Paul Schwarz 2012,
S. 33). Aleida Assmann spricht auflerdem von vier Formen der Zeugenschaft, den
juridischen, religidsen, historischen und moralischen Zeugen (2007, S. 35-46). Die
Uberzeugungskraft eines ,,moralischen Zeugen speist sich aus seiner ,,kdrperliche(n)
Prasenz” die ,Verletzung menschlicher Wiirde® prasentiert und sich als ,ethischer
Appell an eine nicht festgelegte moralische Gemeinschaft” richtet (Christian Ernst
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meiner Wahrnehmung in dem offentlichen Diskurs hinten runter gefallen oder
es ist instrumentalisiert worden, um ein bestimmtes Bild der DDR zu zeichnen.
UH: Kannst du das noch genauer sagen, wie weit instrumentalisiert, von wem?
Welches Bild von DDR wurde da gezeichnet?

FA: Instrumentalisiert von Opferverbinden oder eben dem Stasi-Beauftragten
und chemaligen Biirgerrechtlern bzw. Oppositionellen, die sich in diesen Dis-
kurs eingeklinkt haben und deren DDR-Vorstellung vollig klar ist: die DDR war
cine Diktatur und spezifischer Ausdruck der Diktatur sei eben diese Form der
geschlossenen Unterbringung gewesen.

UH: Warum ist das so ein Problem fiir dich, wenn man sagt, die DDR war eine
Diktatur und da ist so ein geschlossener Werkhof mit einer geschlossenen Unter-
bringung, wo es anerkanntermaflen sehr brutal und menschenunwiirdig zuging?
FA: Es ist ein Problem fiir mich, weil es vergleichbare Formen der Unterbringung
auch in der Bundesrepublik gab, also nicht nur in der DDR. Wenn man versucht,
sozusagen tber die Form der geschlossenen Unterbringung die DDR zu erkli-
ren oder das als Beweis dafiir anzufiihren, dass die DDR eine Diktatur gewesen
sei, ist das zu kurz gedacht. Also entweder man versteht unter einer Dikeatur ein
etwas grofSeres Bild, wo das ein Baustein sein kann, dann ist fiir mich aber gleich-
zeitig heute zu fragen: ,Was lerne ich aus den Erfahrungen von damals?“

UH: Also die Instrumentalisierung zeigt sich darin, dass es cigentlich gar nicht
um die geschlossene Unterbringung ging, sondern dass diese nur als ein Indiz
verwendet wurde, um deutlich zu machen, wie menschenunwiirdig der ganze
Staat DDR war. Dazu passt dann auch, dass Eberhard Mannschatz ja selber gar
nicht in Torgau gearbeitet hat. Kannst du noch etwas tiber ihn und tber seine
Rolle sagen?

FEA: Soweit ich etwas iiber Eberhard Mannschatz gelesen habe, dies sind einer-
seits Medien, bei denen fiir mich die Quellen etwas unklar bleiben, wie etwa in
zahlreichen Zeitungsartikeln, und andererseits seine Selbstaussagen tiber seine
beruflichen Positionen und Sichtweisen. Demnach war er in der Position als Ab-
teilungsleiter fir Jugendhilfe im Ministerium fiir Volksbildung der DDR titig.
Er war auflerdem eine verantwortliche Person, die in diesem Zusammenhang
Ideen zur Unterbringung von ,schwierigen® Jugendlichen und Kinder entwi-
ckelt hat. Dabei hat er auch an den Konzepten der Jugendwerkhofe mitgearbei-
tet. Ich bin mir mit dem, was ich gelesen habe, nicht ganz sicher, aber wenn ich
das richtig verstanden habe, hat er diese Form der Unterbringung auch schon

u. Peter Paul Schwarz 2012, S. 27, Einlassung F.A.) sowie ,,die Rolle des Opfers und
des Zeugen in sich vereinigt“(Aleida Assmann 2007, S. 42).
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in der DDR kritisiert®, hat sich aber letztlich den Vorgaben gebeugt und ist
verstummt. Dann ist in der Praxis eben das entstanden, woriiber heute riickbli-
ckend so heftig diskutiert wird, das ist mein Problem.

UH: Warum ist das fiir dich ein Problem?

FA: Es ist fur mich die Frage: ,Wer hat fiir was eine Verantwortung in der Zeit
gehabt?® Und gleichzeitig ist es fiir mich ein Problem, dass er als ein echemaliger
Vertreter staatlicher Verwaltung zu DDR-Zeiten heute versuch, sich kritisch in
einem Jugendhilfediskurs zu duf8ern. Und, ein bisschen bose gesagt, ist das fiir
mich eine problematische Sache, dass sich Verantwortliche von damals heute
tiber eine Geschichte dufiern, die sic damals hegemonial mitgestaltet haben. Der
schlimmste Fall ist es, wenn es kein reflexives Erzihlen, ausgenommen bei Eber-
hard Mannschatz, sondern eine Art Schénreden des Umstandes gibt.

UH: Aber das ist cs ja bei Eberhard Mannschatz nicht.

FA: Nein, das ist es bei Eberhard Mannschatz nicht. Vielleicht ist da auch noch
eine andere Sache: wenn ich mir den Kontext ansehe, wo sein Text erschienen
ist, es ist das Buch von Timm Kunstreich, ein Studienbuch zur Geschichte der
Sozialen Arbeit, da finde ich den Text erstmal gut platziert. Allerdings kommen
die Opfer selber nicht vor. Z.B. die Leute, die in Torgau zwangsuntergebracht
waren, kommen mit ihren Erfahrungen in dem Buch selber nicht zu Wort. Dies
wire aber als ein fur sich selbst stchendes Zeugnis, als Kontrast, als Gegentiber
der Erzihlung von Eberhardt Mannschatz wichtig, quasi als eingebauter Wider-
spruch zur Forderung von Widerspriichen und Fragen. Dies ist auch deshalb von
besonderer Bedeutung, da er in seinem Text im Buch von Timm davon spricht,
dass er sich auch als Zeitzeuge® versteht und als Korrektiv auf die fachwissen-
schaftliche Diskussion zur Darstellung der Jugendhilfe in der DDR seinen Bei-
trag entwickelt.* Wenn man das jetzt allerdings in den Zusammenhang stellt,
dass es eine reflexive Ebene ist, auf der versucht wird, die Form geschlossener

3 Beispielsweise verweist die FAZ in einem Artikel auf diesen Zusammenhangund be-
ruft sich auf diverse Briefe von Eberhardt Mannschatz aus dieser Zeit (siche FAZ im
Internet unter: http://www.faz.net/aktuell/politik/inland/jugendwerkhof-torgau-
stalins-vermaechtnis-im-herzen-11726015.html; zuletzt gesichtet, am 16.05.2012).

4 Vgl. hierzu Eberhardt Mannschatz 2001, S. 244. Er beschreibt dort folgenden Zu-
sammenhang; ,,In manche fachwissenschaftliche Darstellung der DDR-Jugendhilfe
ist allerdings doch — nach meinem Eindruck und auch dem Eingestindnis einiger
Autoren - eine gewisse ,Westsicht” eingesickert. Sie ist normal und in vollem Mafe
verstandlich. Sie ist in vielen Fillen nicht vorgefasste Haltung, sondern gelangt aus
der Rolle des Auflenstehenden ins Spiel, der schlicht nicht dabei gewesen ist. Um so
mehr sind wir als Zeitzeugen gefragt und gefordert, um im Disput oder einfach in
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Unterbringung und die damit verbundene Brutalitit zu verstehen, ist es eigent-
lich logisch, dass der Text so im Buch auftaucht. Es ist fiir mich nur problema-
tisch, dass den Text ein Mensch schreibt, der in DDR-Zeiten in verantwortlicher
Position titig war, auch wenn er vielleicht schon damals gegentiber geschlossener
Unterbringung skeptisch war, sich aber mit seiner Einlassung nicht durchsetzen
konnte.

UH: Aber das ist nicht ausreichend, dass er heute glaubwiirdig wire?

FA: Genau.

UH: Warum nicht? Du hast ja interessante Uberlegungen angestellt, warum es
Opfern des Stalinismus oder Leuten, die in der DDR zu Schaden gekommen
sind, schwer fillt, mit ehemaligen verantwortlichen Vertretern dieses Systems in
einen produktiven Dialogzu kommen. Wenn du das nochmal skizzieren kannst?
FA: Vielleicht kann man das auch an mir selber festmachen. Mit den Unter-
driickungserfahrungen, die man in der DDR gemacht hat, ist es tatsichlich
schwierig, mit Menschen zu sprechen, die in bestimmten verantwortlichen
Positionen waren, sei es meinetwegen der Stasi-Oberst, der mich verhért hat,
oder die Schuldirektorin, die Lehrerin oder die Verantwortlichen in den Insti-
tutionen, die Entscheidungen, die von oben kamen, wiederum in einer eigenen
Art und Weise umgesetzt haben. Man war dem ausgeliefert. Das ist eine nach-
haltige Pragung. Wenn jetzt fur Verantwortliche von damals die Moglichkeit
einer Offentlichkeit besteht, sie ihre Vorstellungen revidieren, riickblickend Po-
sitionen, Haltungen und Handlungen selbstkritisch betrachten, habe ich trotz
besseren Wissens, dass sich Menschen verindern, das Gefuihl, es nicht glauben
zu kénnen. Auf mich selbst bezogen ist es eine Folge repressiver Erfahrungen
in der DDR, cine Verletzung, ein bleibendes Misstrauen gegen die Macht von
frither. Dieses Misstrauen ist ambivalent, es macht mich innerhalb einer Linken
oft sprachlos, aber erméglicht auch kritische Fragen. Auflerdem sche ich, dass
auch meine Geschichte dabei cin Stiick infrage gestellt ist. Ich habe die Erfah-
rung gemacht, wenn ich was erzihle, reduziert sich das auf die exemplarischen
Beispicle, also: man ist von der Stasi verhort worden oder die Schikanen in der
Schule. Diese Erzihlungen sind Gleichnisse fir die DDR. Sie prasentieren ei-
nerseits Geschichten, die mir tatsichlich widerfahren sind, es sind aber auch
Bilder, die heute im 6ffentlichen Diskurs tiber die DDR prisentiert werden und
diese erkliren sollen. Dabei kann die Erzihlung tiber die DDR aus meiner Sicht
nicht stehen bleiben, weil ich auch andere Dinge erlebt habe. Wenn man jetzt

der Erzihlung die Ecken und Kanten von ,,Ost- und Westsicht* abzuschleifen und
die Schilderungen dem wirklichen Geschehen wenigstens zu nahern®.
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tber Unterdriickungsformen spricht, miisste man z.B. auch tber die Kirche und
ihre Haltung in der DDR sprechen, tiber deren ethische und moralische Vorstel-
lungen z.B. von Erzichung. Und wenn man sich eine Junge Gemeinde oder den
Christenlehreunterricht in der Kirche von damals ansehen wiirde, dann sind
da fiir mich keine fortschrittlichen pidagogischen Ideen zu finden, sondern im
Gegenteil. Es ging weitestgehend um Auswendiglernen bis hin zu Repressionen
in der Form, dass auch hier verlangt wurde, sich ciner bestimmten Idee anzu-
passen, sich im Denken und mit dem Kérper unterzuordnen. Das ist fiir mich
durchaus vergleichbar, auf merkwiirdige Art verzahnt mit der damaligen Ideo-
logie des Staates. Das sind die zwei Sachen, und drittens habe ich immer das
Gefiihl, dass diese Momente wie eine Negativbeschreibung der Zeit sind, und
diese Negativbeschreibung letztlich nahtlos an das Bild der Diktatur ankniipft:
Negativ ist gleich Diktatur. Dabei bleibt das Leben damals, heute riickblickend,
in einer negativen Wertung und droht, in einer Schleife steckenzubleiben. Da
finde ich mich nicht wieder, weil es auch weite Strecken in meinem Leben und
auch im Leben von vielen Leuten, die ich kenne, gab, die fiir sich sagen wiirden:
»Nein, wir haben ecigentlich in einer gewissen Form selbstbestimmt agiert, wir
haben positive Erfahrungen gemacht, die im Widerspruch stehen zu diesen aus-
schliefflich negativen Bildern.“ Die Frage ist: ,Wie kann man diese negativen
und positiven Bilder so ordnen, dass sie zu einer Balance finden und man sehen
kann, das Leben in der DDR war so, aber auch so?“> Und wenn man das tut, be-
deutet es auch, dass man Menschen wie Eberhard Mannschatz oder andere mit
vergleichbaren Verantwortlichkeiten damals unter demselben Blickwinkel an-
sechen miisste, wie es Leo Kofler aus seiner Begegnung mit den Genossen erzihlt

5 In meiner Auseinandersetzung mit der Thematik, ist mir aufgefallen, dass Teile der
Geschichtswissenschaften, die von mir skizzierte Problematik in ihren theoreti-
schen Reflexionen widerspiegeln. Konkret versuchen sie die Polarisierung der To-
talitarismustheorien zu durchbrechen und ihre Aufmerksamkeit auf den Alltag von
Menschen in Diktaturen zu richten. Hierbei sprechen sie z.B. wie Alf Liidtke vom
Eigensinn der Menschen. Eigensinn wird hier als ein Begriff benutzt, um die ,,Vieldeu-
tigkeit, Unvermittelbarkeit, auch Unvereinbarkeit der Verhaltensweisen von einzelnen
Akteuren - jenseits der Ein- oder Zuordnung in tibergreifende Strukturen oder Logi-
ken“ beschreiben zu kénnen (vgl. Davis, Lindenberger, Wildt 2008, S. 19-22). Einen
etwas anderen Versuch unternimmt Mary Fulbrook, indem sie versucht verschiedene
Muster politischer Kultur unter den Bedingungen einer Diktatur wie der DDR her-
auszuarbeiten, fir die sie Begriffe wie ,Konturen der Herrschaft®, , Anpassung®, ,,Re-
sistenz®, Opposition” oder ,,politischer Aktivismus“ nutzt (vgl. Fulbrook 1996, 2009).
Im Ergebnis verdeutlichen sich verschiedenste Handlungsmuster und Moglichkeiten,
die sich Menschen im Kontext diktatorischer Verhaltnisse geschaffen haben.
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hat, die ihn schwer gehasst haben fiir seine Kritik, indem er gesagt hat: ,Wir
haben keinen Sozialismus. Das ist nicht der Sozialismus, was wir haben, das ist
Stalinismus.“ Er hat seine Uberlegungen theoretisch begriindet, dafiir ist er ja
dann auch angegriffen und aus der DDR ausgewiesen worden bzw. dann selber
weggegangen. Aber das Entscheidende, fiir mich Interessante war, was er iiber
diese Leute gesagt hat, die ihn angefeindet haben, dass es Idealisten seien und
deren Dogmatismus das zentrale Problem sei, welches man kritisieren miisse,
welches man theoretisch aufdecken miisse, damit andere vielleicht erkennen,
dass deren Dogmatismus ein entfremdeter Versuch ist, die gesellschaftlichen
Widerspriiche, die eben auch in der DDR da waren, auszublenden oder zu tiber-
decken. Gleichzeitig hat er Giber dieselben Leute gesagt, deren Dogmatismus sei
nicht damit zu erkliren, dass es charakterlose Leute sind.® Vielleicht kann man
das im Hinblick auf Eberhard Mannschatz so tibersetzen: es gibt eben Leute, die
eine bestimmte Idee hatten und die Idee versucht haben, praktisch werden zu
lassen, letztlich aber an den Widerspriichen der Praxis gescheitert sind. An die-
sem Punkt bohre ich weiter, wie Leo Kofler, frage mich nach der Funktion von
Verantwortlichen damals und vermisse einen sicher sehr schmerzhaften Blick,
den kritischen Blick auf die eigene Funktion mit ihren Widerspriichen und der
problematischen Einbindung der eigenen Person in das Geflecht von Entschei-
dungsprozessen innerhalb der DDR.

UH: Ich wiirde gern noch einmal ein Stiick zuriickspringen und sagen, wie sich
das fir mich darstellt. Du hattest eingangs gesagt, dass diese Frau, die das Thema

6 Leo Kofler beschreibt seine Erfahrungen mit Menschen der Funktionirsschicht in
der DDR so: ,Das waren aber wenige; die tibrige Funktionirsschicht handelte sub-
jektiv idealistisch und sich aufopfernd. [...] Ich opfere mich fiir die Partei — und da
kommst Du und willst uns belehren? Das war sein stirkstes Argument und dieses
moralische Argument war zutreffend — aber eben leider nur ein moralisches, kein
sachliches Argument. Gerade wegen dieses Idealismus waren und sind diese Funk-
tiondre gefahrlich fur die Entwicklung des Sozialismus. Denn man kommt an sie
durch Kritik nicht heran. Sie sind geschiitzt durch ihr moralisches Verhalten, durch
ihre Integritit und durch ihre asketische Lebensweise; dies alles zusammen macht
sie fast unangreifbar. [...] Aber ich betone: Ihr Dogmatismus und ihre Verbiirokrati-
sierung ist nicht mit Charakterlosigkeit zu verwechseln® (1987, $.51-52, Auslassun-
gen F.A.). Mit Charakeerlosigkeit assoziiere ich Unmenschlichkeit. Unmenschlich
ist fiir mich z.B. der Faschismus und seine Ideologie, jede Form von Menschlichkeit
den Menschen abzutrainieren und so die menschliche Entfremdung auf die Spitze zu
treiben. Die Haltung der Funktionire, die Leo Kofler skizziert, richtet sich darauf,
Menschlichkeit zu erzeugen, und deren Glaube, hierfiir die gesellschaftliche Rah-
mung abschliefend hergestellt zu haben.
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mit Torgau angestofien hat, was der Anlass fiir deine Auseinandersetzung war,
instrumentalisiert wurde. Wenn du jetzt sagst, es gibt da so ein Unwohlsein,
wenn ehemalige Funktionire oder Leute, die in der DDR bestimmte Aufgaben
und Verantwortungen hatten, sich jetzt mit der Sache auseinandersetzen und
das auch durchaus kritisch und selbstreflexiv tun, dann erscheint mir das so, als
ob diese Instrumentalisierung sich sehr viel weiter erstrecke, nicht nur auf dieses
Einmalige und auf diese Person, sondern dass generell die Erinnerung an die
DDR instrumentalisiert wird und dass du das auch fiir deine eigene Opfererfah-
rung so wahrnimmst, dass du dich nur dann duflern darfst, wenn du bestimmte
Schemata bedienst, und dass die anderen Dinge, die damit aber fir dich auch
verbunden sind, keine Offentlichkeit finden. Du machst die Erfahrung, dass
deine ganze Biografie in der DDR, die eben auch teilweise Opfergeschichte ist,
keine Offentlichkeit findet, wihrend andere, die damals schon Offentlichkeit
hatten, jetzt wieder Offentlichkeit haben. Dass das ein Unwohlsein ausmacht,
dass man das eigentlich nicht artikulieren kann, wihrend andere, die damals
verantwortlich waren, wieder Offentlichkeit zugestanden bekommen, ist gut
nachvollziehbar. Die Frage ist dabei, inwieweit diese Reflexivitit und die kriti-
sche, selbstkritische Auseinandersetzung von relativ Wenigen, muss man ja auch
sagen, die solche Méglichkeiten haben, nicht eine Chance darstellt, eine Offent-
lichkeit auch fir die anderen Erfahrungen zu schaffen. Sichst du da Moglich-
keiten oder wirst du sagen: nein, das wird eher auch weiter dadurch minimiert,
wenn man die sprechen lisst?

FA: Wenn man das am Menschen Eberhard Mannschatz festmacht, so wiirde
ich schon sagen, dass auch die Méglichkeit bestiinde, andere (kritische) Diskurse
offentlich zu machen oder zumindest erstmal Fragen auf den Tisch zu legen, die
z.B. mit der Problematik ,,geschlossener Unterbringung” verkniipft sind. Aber
wenn ich den Brief von Lutz Rathenow lese, habe ich den Eindruck, dass der
Brief sich eigentlich gegen mogliche weitere Fragen richtet, versucht, Schlussfol-
gerungen fir die heutige Zeit zu unterbinden.

UH: Das heiflt, die Angriffe auf Eberhard Mannschatz und Timm Kunstreich
sind gar keine Angriffe, weil da irgendjemand die DDR schonreden wiirde, das
tun sie ja beide nicht, sondern das sind Angriffe, weil die Gefahr besteht, dass da
mit einem selbstreflexiven und kritischen, authentischen Denken weitere Fragen
gestellt werden konnten, die die Gegenwart, oder zumindest die herrschenden
Verhilenisse der Gegenwart, infrage stellen?

FA: Genau, so wiirde ich das sehen. In dem Diskurs wird bestimmt, wer in wel-
cher Art und Weise legitimiert ist und tiber die Geschichte der DDR sprechen
darf.
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UH: Was wire denn mit einer kritischen Beschiftigung mit der DDR-Geschichte
tir die Entwicklung einer demokratischen sozialistischen Politik anzufangen?
FA: Ich versuche das an einem Beispiel meiner Erfahrungen in einer Bauarbei-
terbrigade zu zeigen. Das Verriickte an dieser Brigade war, dass es da auch um
grundlegende soziale Fragen ging. Dawaren z.B. drei schwere Alkoholiker dabei,
und mit denen klarzukommen, das alleigliche Leben, die Arbeit auch miteinan-
der irgendwie noch auf die Reihe zu bekommen. Das war permanentes Thema,
ohne, und das ist der Punke, dass sie zwangsweise ausgeschlossen worden sind.
Das ist das cine. Das andere ist eine Erfahrung auch aus diesem Kontext. In der
Brigade war ein iiberzeugter Nazi dabei, der war mein Vorarbeiter und damals
schon 60 Jahre alt, also noch einer aus der ganz alten Zeit. Als Kind hat er das so
erlebt und fand das toll, das hat er immer erzihlt. Mein Chef, der hat sich als An-
tifaschist verstanden. Fir ihn war das ein Tabu, in irgendeine Partei einzutreten,
der war nie in der SED. Sein Punket war der Antifaschismus und in der Frage wa-
ren die Leute sich letztlich einig und haben so den Egon immer wieder zur Ruhe
gebracht. Ich will nicht sagen, dass das eine Form demokratischer Verhandlung
war, aber das Identifikationsmoment war interessant, weil das fiir mich z.B.
auch einen Zugang zu diesen Leuten ermdgliche hat. Es gab eine Gemeinsam-
keit, eine Idee, die man tatsichlich geteilt hat, die man auch in dem Fall ruhigen
Gewissens teilen konnte. Beide Spuren verweisen fiir mich auf den Alltag, das
Allragliche und seine Widerspriichlichkeiten. In der kritischen Rekonstruktion
von Alltags-DDR-Erfahrungkonnten z.B. auch Prozesse der selbstorganisierten
Kollektivitit nachgezeichnet werden, die einerseits Widerstindigkeit gegen die
Macht des Staates prisentierten und gleichzeitig auch Formen des Sozialen her-
vorgebracht haben, die tiber Milieugrenzen hinweg gewachsen waren und heute
Sffentlich nicht positiv benannt werden diirfen, wie z.B. die nichtautoritiren
Formen des Antifaschismus.

UH: Das war also auch fiir dich moglich, obwohl du ja aus einem ganz anderen
Milieu kamst, nimlich aus dem kirchlichen Bereich?

FA: Genauso ist es. Und das war cine wichtige Erfahrung. Wenn ich mich mit
anderen Leuten dartiber unterhalte, mit Freunden vor allen Dingen, dann stelle
ich fest: die haben ahnliche Erfahrungen gemacht.

UH: So, wie ich dich kenne, gibt es ja sehr viele Punkte, wo man dich ganz ein-
deutig und klassisch als Opfer des Stalinismus bezeichnen kann. Du bist verhaf-
tet worden, du bist verh6rt worden, du warst eingesperrt. Es gab Demiitigungen,
es gab Schikanen, Benachteiligungen usw. — aber wenn ich dich richtig verstan-
den habe, hast du dich nie als Widerstandskampfer oder als politisches Opfer
des Systems verstanden.
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FA: Genau.

UH: Wo wiirdest du da den Unterschied sehen, im Vergleich zu denen, die jetzt
genauso auftreten?

FA: Ein Unterschied ist fiir mich der, dass z.B. Leute wie Joachim Gauck oder
auch Lutz Rathenow sich schon immer als Gegner des damaligen Systems ge-
schen haben. Sie waren immer schon Gegner eines Sozialismus, also sie waren
Vertreter einer biirgerlichen Vorstellung von Gesellschaft, wo parlamentarische
Demokratie identisch ist mit der Vorstellung von Freiheit, und ohne zu schen,
dass diese wiederum widerspriichlich mit den kapitalistischen Verhaltnissen
verbunden ist, die ihrerseits neue Unfreiheiten erzeugen.” Und fiir mich gab es
einen Konflikt. Ich hatte damals viel ,,Westverwandtschaft“ und kannte deren
Erzihlung tiber das, wie es dort sein soll. Fiir mich war klar, dass ich eigentlich
keine Lust hatte, so zu leben. Das, was mich in der DDR abgeschreckt hat, war
die Vorgabe, wie ich zu sein und zu leben habe.

UH: Aber der Kapitalismus, der Westen war nicht die Alternative dazu?

FA: Genau, die ,2West-Dinge®, die mir dargestellt wurden, waren eigentlich fiir
mich nur in dem Sinne interessant: da gibt es ein paar geile Turnschuhe oder so.
Man hat andere Méglichkeiten, vielleicht mal wohin zu fahren, letztlich war
es ein Triggern des Warenfetischs. Ich hatte aber eine andere Vorstellung vom
Leben, das konnte ich damals nicht so formulieren, eine andere Vorstellung von
Unabhingigkeit, von Freiheit, die, und das ist zumindest fir meine Geschichte
wichtig gewesen, sich mit der DDR als einer Vorstellung von Gemeinschatft, ei-
ner anderen Form von Gemeinschaft oder besser Kollektivitit, verband.

UH: Aber du warst der Meinung, dass in diese Richtung zu gehen heifit, von der
DDR aus in diese Richtung zu gehen?

FA: Ja. Ich hatte ja keinen anderen Hintergrund, weil meine Idee war, wenn ich
jetzt was bewege, dann will ich es hier tun, wo ich lebe, wo meine Lebenszusam-
menhinge sind, die will ich verindern und...

UH: Aber das hast du auch fiir méglich gehalten?

7 Auch in diesem Zusammenhang ist es fiir mich interessant Leo Kofler zu lesen. In
seinem Aufsatz ,Liberalismus und Demokratie®, problematisiert er, dass die Idee
von Freiheit, die fir eine kapitalistische Gesellschaft treibend sei, die der Konkur-
renz ist, dem ,,Prinzip des Rechts des Stirkeren®, verbunden mit einer Unterwer-
fungdes ,Schwachen®. Schlussfolgernd schreibt er: ,Damit ist alle Demokratie offen
verraten, denn Demokratie ist ihrer politischen Intention nach stets fortschreitende
Méglichkeit zur Freiheit® (1972, S. 147).
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FA: Ja, klar. Das war fir mich méglich, weil ich es denken konnte, also zumin-
dest in einem sehr beschrinkten Rahmen konnte ich mir vorstellen, dass es an-
ders sein kann. Das erste Mal, als ich eine andere Idee wirklich in Worte formu-
liert gefunden hatte, gelesen habe, war im Prinzip der Entwurf einer alternativen
deutschen Verfassung von Wolfgang Ullmann in Wendezeiten, wo ich dachte:
,Genau, dort wird mal versucht, eine dritte Idee zu entwickeln, die iiber das hin-
ausgeht, was wir hier bisher als Staatlichkeiten erlebt haben.” Darum ging es mir.
Ich kann mich deswegen sozusagen schwer als Widerstand verstehen, weil es mir
nicht darum ging, die DDR als Staat zu eliminieren.®

UH: Nicht weniger Sozialismus, sondern mehr Sozialismus?

FA: Ja, heute wiirde ich sagen, natiirlich. Das ist es, was ich eigentlich erst in
Wendezeiten begriffen habe, als ich Leo Kofler gelesen habe, da ist es mir wie
Schuppen von den Augen gefallen. Er beschreibt die stalinistische Prigung einer
zunchmenden Biirokratisierung der damaligen Gesellschaft und ihre Verwurze-
lung in bisherigen gesellschaftlichen Mustern sowie deren Folge einer Entfrem-
dung, die es ja in der DDR nicht geben durfte.’ Ich dachte mir: ,, Das ist richtig,
er hat Recht, das war kein Sozialismus!“ Es war eine historische Moglichkeit
eines Weges dorthin. Insofern ist die DDR genau an dem zugrunde gegangen,
dass sie keine Experimentierfreudigkeit an den Tag gelegt hat, die in vielem Wi-
derstindischen in der DDR enthalten gewesen ist und die man daher, denke
ich, unterscheiden muss von den Leuten wie Joachim Gauck, die eine ganz
bestimmte Idee von Opposition hatten, auch keine Lust am Experimentieren,
keine soziale Neugier. Genau deren Vorstellung ist heute dominant und damit
werden die alternativen Entwiirfe, die anderen Vorstellungen, die es moglicher-
weise gegeben hat, zumindest 6ffentlich zuriickgedringt.

UH: Was bedeutet das fiir eine aktuelle linke Geschichtspolitik? Was heifit es

fir Linke in einem West- und Ostdeutschland umfassenden Staatskorper, sich

8 Es gibt allerdings einen Widerspruch, der in diesem Zusammenhang wesentlich ist.
Ich selbst habe mich damals nicht als Widerstand oder Opposition verstanden, aber
in der Wahrnehmung des Staates wurde ich als Oppositioneller und, fiir mich viel
schlimmer, als reaktionires ,,Element, als gegen den Sozialismus gerichtet wahrge-
nommen. Dieses ist fiir mich z.B. ein Wesensmerkmal des Stalinismus, Kritik nicht
zuzulassen und gleichberechtigtes Handeln unméglich zu machen. Potentiell Ver-
biindete wurden nicht als Partner, sondern als Gegner betrachtet, besonders in dem
Moment, wenn eine bestimmte inhaltliche Linie iiberschritten wurde. Das Perfide
des Stalinismus ist hierbei, dass man nicht wusste, wo diese Linie gezogen wird, die
mich zum Gegner macht.

9 Vgl. Leo Kofler (1970) in seinem Buch Stalinismus und Biirokratie.
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mit der Geschichte dieses 6stlichen Teils, der DDR eben, auseinanderzusetzen?
Sie konnen tiber den herrschenden Geschichtsdiskurs jammern, véllig zu Recht,
der wird dominiert von einer bestimmten Sichtweise, der wird instrumentali-
siert, das haben wir alles schon angesprochen. Den Medien ist es sogar erlaubr,
mit Ostalgie schonzureden, aber eben der kritische Diskurs bleibt aufien vor.
FA: Das sind viele Punkte, die man in den Blick nehmen muss. Mein Ausgangs-
punkt wire der Allcag der Leute in der DDR, wie sind sie mit den damaligen
Widerspriichen umgegangen und was bedeuten ihnen ihre Erfahrungen heute,
also, sich gegenseitig erzihlen und zuhéren, vielleicht auch rauszuarbeiten, wo
Briiche lagen und liegen. Aus meiner Sicht ist es wichtig, sich dies vor Augen zu
fithren, um darin Elemente zu entdecken, die man heute wiederum beachten
koénnte, anders machen sollte, die vielleicht auch aus dem Nachdenken iiber die
gemachten Erfahrungen neue Fragen hervorrufen.

UH: Sichst du irgendwo, dass so eine Auseinandersetzung stattfindet?

FA: Ganz wenig. Es gibt immer mal kritische Auseinandersetzungen, vor allem
im Bereich der Gedenktage, wo es sich allerdings meistens um die Frage der
Deutungsmuster und um eine Kritik der Totalitarismustheorien dreh, die die
vorherrschenden Geschichtsbilder sehr dominieren. Da gibt es Momente dabei,
z.B. beim 17. Juni, zu versuchen, die Teile des Arbeiteraufstandes herauszukris-
tallisieren, um sich anzuschen, wo die egalitiren Momente lagen, wo sie sich auf
Marx berufen haben, wo neue Fragen entstanden sind. Wer war das eigentlich,
warum haben sie das gemacht, welche Bezichungen gab es und vor allen Dingen,
und das wire das Interessante, wenn man so etwas finden konnte, welchen Wi-
derspruch hat das von staatlicher Seite ausgeldst und warum. Ich meine, sozu-
sagen mit Marx in der DDR zu argumentieren und dann vom ,sozialistischen®
Staat niedergekniippelt zu werden, das ist schon ein Widerspruch an sich. Da
muss es Motivlagen und Ideen gegeben haben, die so widerstreitend waren, dass
Widerstand nicht akzeptiert werden konnte.

UH: Also von der Vielfalt der Méglichkeiten im Vergangenen kann man spre-
chen, das ist sicher auch sinnvoll. Wichtig erscheint mir dabei, dass man diese
Vielfalt dann auch fiir die Gegenwart fruchtbar macht, also nicht nur analysiert,
was wire damals moglich gewesen, sondern: was bedeutet das eigentlich fur
heute? Welche Moglichkeiten gibt es heute? Und so ein Diskurs, der dann die
Erinnerungen und die Erfahrungen aus DDR-Zeiten oder aus Ost-West-Begeg-
nungen nicht nur der damaligen Epoche beldsst, sondern sie aktualisiert und be-
fragt auf ihre Bedeutung fir heute, das wire politisch produktiv. Das kann man,
glaube ich, nur in sehr begrenztem Umfang in privaten Kontexten machen. Da
brauchte es wahrscheinlich organisatorische Unterstiitzung, Anregung, Thema-
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tisierung, damit man das in diese gesellschaftlichen Prozesse ecinordnen kann,
dass man dafiir auch Begrifflichkeiten findet. Da sche ich im Moment herzlich
wenig,

FA: Das ist so. Das ist, denke ich, auch ein Problem bei der ganzen Sache, wenn
ich mir selber zuhére, dass man sich in einer Schleife bewegt. Die Erinnerung
bleibt als ein Bezugspunke, der in einem privaten Kreis in eine Bezichung ge-
setzt werden kann, dort zu einer kritischen Auseinandersetzung fiithrt, aber,
und das ist genau der Punke, keine weiterfithrende gesellschaftliche Entfaltung
hat. Diese Begrenzungen, die merke ich bei ganz vielen Leuten. Es gibt cinzelne
Momente, die ich mal erlebt habe im Gesprich mit echemaligen LPG-Bauern,
die sich getroffen haben und in einem institutionalisierten Rahmen anhand be-
stimmter Themensetzungen in die Diskussion gekommen sind, was sie zwangs-
laufig zum Vergleich ihrer Erfahrungen und immer wieder zu der Frage geftihrt
hat: was ist denn heute hier eigentlich los? Guckt mal auf unseren Acker. Das
finde ich, ist die richtige Frage, um kritisch werden zu kénnen.

UH: Aber sie bleibt hilflos, wenn sie so isoliert ist.

FA: Genau, sie bleibt hilflos. Insofern ist es schon interessant, danach zu fra-
gen: wo konnte man so etwas ankniipfen? Dafiir braucht es Bildungsinstitu-
tionen. Dafur hat Oskar Negt immer wieder sein Wort erhoben, dass wir zur
Bildung des Politischen auch Einrichtungen brauchen, Institutionen brauchen
und es ein Frevel ist, die nach und nach dicht zu machen, umzufunktionieren
und einem 6konomisierten Duktus zu unterwerfen, was gleichzeitig bedeutet,
dass solche Themen gnadenlos raus katapultiert werden, weil sie sich natiirlich
nicht rechnen."” Wieso soll man dafiir bezahlen? Und damit geht eine Zersto-
rung eines demokratischen Gemeinwesens einher, weil — das ist vielleicht genau
der Punke, der mich so stort — man glaubt, dass das, was heute ist, das Richtige
ist. Und dieses Richtige wird demokratische Politik genannt, die sich tatsichlich
nur auf den Raum der Politik beschrinke. Alles andere, Okonomie usw., ist fein
sduberlich getrennt zu denken und hat damit scheinbar erstmal nichts zu tun.
Unangetastet bleibt somit die kapitalistische Form unserer Gesellschaft. Und

10 Es stellt sich grundsitzlich die Frage nach der Wirkmichtigkeit von Bildungsein-
richtungen.
Inwieweit sind sie Elemente einer revolutioniren Bewegung, welchen Beitrag liefern
sie dazu.
Am von mir gebrachten Beispiel der Bauern wurde mir deutlich, dass im Rahmen
der Einrichtung, wo sie sich getroffen haben, Denkanstofie produziert wurden, die
potentiell dazu geeignet waren und sind, Perspektiven fir ein eingreifendes Handeln
entwickeln zu kénnen. Die Bildungseinrichtung war hierfiir ein schiitzender Raum.
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das ist fiir mich ein grofes Argernis, wenn man tatsichlich ein demokratisches
Gemeinwesen will, welches eigentlich nur davon lebt, dass die Leute in eine ge-
samtgesellschaftliche Entwicklung eingebunden sind, dieses auch merken und
in diesem Sinne cingreifend handeln. Einen Bezug zur Geschichte brauchen sie
genau dafiir, um Reflexionsflichen zu entwickeln, die eine Bewegung im Heute
und Hier nach Morgen méglich machen. Bei Frigga Haug habe ich da einen in-
teressanten Gedanken gelesen. Sie liest scheinbar auch ganz gern mal die Briefe
von Subcomandante Marcos. Er schreibt in einem Brief, dass die Erinnerung der
Geschichte als Identifikationsmoment wichtig ist, um Widerstand entwickeln
zu kénnen. Hier meint er natiirlich den Bezug der Zapatisten zu ihren indige-
nen Wurzeln."! Fiir mich ist aber darin auch ein Moment enthalten, das gerade
fur mich als Mensch, der in der DDR aufgewachsen ist, von Bedeutung ist, um
heute handlungsfihig zu werden. Ich muss durch die brutale Geschichte des Sta-
linismus hindurch, durch meine Erfahrungen in der DDR hindurch und begin-
nen, eine Sprache zu entwickeln, um sehen zu kénnen, dass sich ein Handeln im
Namen der Menschlichkeit verfinstern kann. Dieser kritische Blick ermoglicht
so auch gleichzeitig die Offnung der Perspektive auf Menschlichkeit, stellt die
Frage nach ihr im Heute und weckt moglicherweise das Widerstindige. Viel-
leicht ist das auch ein Grund, warum so der dominierende Geschichtsdiskurs
sich wie eine Teerschicht auf die Erinnerungen draufsetzt.

UH: Dein Unwobhlsein, dein Argernis lisst sich dann vielleicht genauso treffend
beschreiben, wie das Kofler schon mal bei seinen alten Genossen gemache hat.
Diejenigen, die jetzt den hegemonialen Opferdiskurs sprechen, tun es vielleicht
auch guten Gewissens und guten Charakters, aber sie tun es genauso idealis-
tisch, indem sie die Widerspriiche dieser Gesellschaft nicht wahrnehmen.

FA: Positiv kénnte man das so sagen, wenn es nicht auch so wire, dass aus einer
birgerlichen Gesellschaft auch andere, véllig ,,charakterlose® autoritire Formen
des Gesellschaftlichen entspringen kénnten.

11 Vgl. hierzu Frigga Haug (1997) zum Stichwort Erinnerung. Sie verweist auf einen
Text von Subcommandante Marcos, der in der Zeitschrift ,Die Aktion” abgedrucke
ist. Dort schreibt er unter der Uberschrift ,, Die Zapatistas bringen Blumen und Frei-
heit — An die Manner und Frauen, die in verschiedenen Sprachen und auf verschie-
denen Wegen an eine menschlichere Zukunft glauben und die darum kidmpfen, sie
heute zu verwirklichen.: ,Wir, die ersten Bewohner dieser Gegenden, die Indianer,
wurden zum Vergessen in einer verborgenen Ecke verurteilt, wihrend die Anderen
begannen, grof und stark zu werden, und wir hatten nur unsere Geschichte, um uns
zu verteidigen, und an ihr hielten wir fest, um nicht zu sterben (1995, S. 71).
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UH: Das ist aber, glaube ich, den Opferverbanden oder den Stasi-Beauftragten
nicht wirklich vorzuwerfen, dass sie in diese Richtung gehen...

FA: Nein, gar nicht, das wiirde ich denen auch nicht unterstellen.

UH: Ich denke, die pflegen den hegemonialen Diskurs aus einer bestimmten
Erfahrung heraus und auch mit guten Absichten, aber sie tun es eben genauso
»borniert”, wobei mir das eigentlich schon zu diffamierend ist, dieses Wort. Aber
genauso cingeengt auf diese Vergangenheit, ohne Gegenwart und Zukunft in
den Blick zu nehmen.?

EA: Ich habe gerade gedacht, bei Leuten wie Lutz Rathenow, da stimmen alle
Worte nicht, die wir haben. Ich kenne ihn nicht personlich. Ich weiff aber, dass er
in DDR-Zeiten aufgrund seines politischen Engagements im Bereich der Litera-
tur und Kultur mit Repression und Verhaftungen diverse Erfahrungen gemacht
hat. Ich kenne auch viele andere Leute, die auch tiber solche Erfahrungen berich-
ten oder im Knast waren, egal wie lange, aber diese Erlebnisse waren einschnei-
dend. Das sind Leute, duf8erst sympathische gute Menschen. Sie konnen aus ihrer
Opferposition heraus gar keine andere Bestimmung mehr vornehmen, weil sie
durch die Repression erdriicke, beschidigt oder kaputtgemacht worden, sodass sie
ab einem bestimmten Punke glauben, dass es keine andere gesellschaftliche Idee
mehr geben kénnte, dass es eine positive Sozialutopie (wie z.B. den Sozialismus)
als Bezugspunket geben konnte. Das schafft aber auch eine furchtbare Leerstelle
bei den Leuten. Ich denke nicht, dass sie damit zufrieden sind, wie es heute liuft.
UH: Von Lutz Rathenow gibt es auch genug Texte, wo er sich durchaus kritisch
mit der Bundesrepublik auseinandersetzt.

FA: Genau, und das Problem ist nur, was ist dann die Alternative. Das grofSe
Misstrauen in jede Form von Alternative rithre eben aus der Erfahrung, dass sich
aus einer Alternatividee und einer gesellschaftlichen Praxis wie in der DDR auch
genau diese Form von Unterdriickung entfalten kann. Das ist vielleicht das zen-
trale Element, was jetzt Lutz Rathenow und solche Leute motiviert aufzustehen
und zu sagen: ,Na, passt mal auf Leute, was erzahlt ihr denn hier? Wo kommt
denn das her?“ Eine Idee kann sich eben versteifen und verhirten zu einer Form,
die sich gegen die Leute richtet. Und das ist vielleicht noch ein Punke, der so aus
der Geschichte der DDR auch fiir heute, fiir eine Linke, extrem wichtig zu ler-
nen ist: ein hochstes Misstrauen gegen die eigenen Ideen und Praxis. Ich sympa-
thisiere mit vielen guten Ideen, wie z.B. mit Paulo Freire. Ich bin total begeistert,
wenn ich Biicher von ihm lese, ich denke: ,,Genau das ist es.“ Aber die Euphorie
ist dann gebremst, wenn ich mit dieser Idee auf Leute treffe und diese Idee an-
fingt, sich in der Praxis zu formen, sich beginnt zu verselbstindigen. Wenn ich
dieses Misstrauen verliere, weil ich so eine Euphorie in mir habe, bin ich schon
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verloren. Es ist schwer, so eine Balance hinzubekommen. Aber ich habe eine
Ahnung, dass ich misstrauisch sein muss mir gegeniiber, und dieses Misstrauen,
auch gegen die eigene Geschichte, das fehlt mir in Teilen der Linken. Oder bei
manchen anderen ist dann das Misstrauen so groff, dass es auch keine Spinnerei
mehr geben darf, sondern dass es ausschliefflich zu aktionistischen Praxisformen
kommen muss, so wie bei vielen anarchistischen Gruppen. Gesellschaftliche
Verinderung wird hier nur als korperlich spiirbare Erfahrung akzeptiert.!* Oder
andere, die dann vollig danebenliegen, wie die Anti-Deutschen.

UH: Aber dieses Misstrauen, das du gerade bei dir beschrieben hast, ist ja auch
gut begriindet. Wenn man einen Kern kritischer Theorie beschreiben sollte,
dann ist es die Selbstkritik, nimlich der Zweifel, dass es keine auf8erhalb des ge-
schichtlichen Prozesses existierenden Wahrheiten gibt, d.h. man muss sich selbst
erst mal kritisch betrachten, wie die eigene Erkenntnisproduktion ist.

FA: Genau. Vielleicht ist ja dort auch die Auseinandersetzung mit der Ge-
schichte in der DDR so wichtig, dass das cinen grofleren Raum bekommen
kann. Dieses auch deshalb, weil wir aus dem Vorhandenen und ,,alten Material
das Neue formen. Dies ist die Problematik, auf die auch Leo Kofler deutet. Es ist
also im Neuen auch immer das Alte vorhanden, deswegen auch Misstrauen und
ein unbedingtes, nétiges kritisches Reden iiber die Geschichte der DDR. In den
»Widersprichen® kann man sich auch vollig andere gesellschaftliche Bereiche
ansehen, z.B. den Gesundheitsbereich. Da wire die Diskussion der Medikamen-
tengeschichte sicher interessant, weil dort die Konzerninteressen bis heute tiber-
haupt nicht in die Pflicht genommen werden, sondern im Gegenteil, einen Frei-
spruch erhalten, weil in der DDR die Diktatur war. Die sagen: ,Was kénnen wir

12 Beim Lesen meiner eigenen Worte merke ich, wie sich in mir Widerstand regt und
mir meine eigene Widerspriichlichkeit vor Augen fihrt. Eine entscheidende Erfah-
rung meiner DDR-Biografie ist die, dass korperliche Formen des Widerstandigen
oftmals die einzige Mdglichkeit darstellen, eine widersprechende Position zu formu-
lieren und vor allem sichtbar zu machen. Der Bezug auf Kérperlichkeit in diesen
Momenten ist gleichzeitig Ausdruck einer Ohnmacht und Versuch der Gewinnung
von Handlungsfihigkeit durch Einsatz des einzig zur Verfugung stechenden Mit-
tels, dem eigenen Korper. Meine Erfahrung aus diesen Momenten spiegelt auch die
Angst, die mit korperlicher Prasenz und ihrer Verletzbarkeit verkniipft ist und be-
rithrt hiermit die Thematik von Gewalt mit ihren Widerspriichlichkeiten. Gleich-
zeitig ist es auch eine Vorsicht gegeniiber den eskalierenden Formen von gewaltti-
tiger Korperlichkeit, die den Bezug zur kritisch-ethisch utopischen Basis zerstoren
und mich als Individuum in Ohnmacht verharren lassen kann. Die Gewinnung von
Handlungsfihigkeit aus dem einzig gebliebenen Bezugspunke, dem eigenen Kérper,
ist fiir mich deshalb gleichzeitig an eine kritisch reflexive Praxis gebunden.

Enteignete Erfahrung? 73

denn fiir die Diktatur, wenn die die Medikamententest am Menschen machen,
konnen wir ja nichts dafiir.“ Das sind die Dinge, die ich meine. Ich habe es als
Pflegehelfer zu DDR-Zeiten etlebt, in der Psychiatrie, wie mit den Medikamen-
ten umgegangen, was da so gemacht worden ist. Dies wirft zumindest Fragen
auf. Letztlich haben davon bestimmte Gruppen von Leuten in der Bundesrepu-

blik profitiert, und auch davon profitiert, dass es eine DDR gab.
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Eberhard Mannschatz

Zur Positionierung der Jugendhilfe
Themenbezogene Erdrterung aus einem
verschitteten Denkhorizont

Zum Anliegen meines Beitrages

Unter der Uberschrift ,Wem hilft die Kinder- und Jugendhilfe? sollen in die-
sem Heft gefundene Antworten und aktuelle Kontroversen vorgestellt werden.
Wenn das unter dem Bemiihen geschieht, die hegemoniale Vereinnahmung
dieses Arbeitsgebietes aufzudecken, lauft das auf die Grundsatzfrage der Posi-
tionierung und Profilierung der Jugendhilfe hinaus; denn in dieser Bestimmung
vor allem kulminieren die vorgegebenem bzw. angedachten Konzepte fiir sozial-
pidagogische Arbeit; von ihr gehen sie aus oder geraten zu ihr in Widerspruch.
Das trifft dann in der Weiterung auch zu fur die Beurteilung der Praxis im Ge-
samtbereich Jugendhilfe und Heimerziechung unter dem Gesichtspunkt ihrer
Ubereinstimmung mit der Positionierung,.

Wenn 7zir die Gelegenheit gegeben wird, mich in diesem thematischen Zusam-
menhang zu duflern, dann wird mit Sicherheit erwartet, dass ich diesbeziigliche
Uberlegungen und Erfahrungen aus der DDR-Zeit vortrage. Das ergibt aber nur
Sinn aufSerbalb der politischen Inszenierung, die sich festgefahren hat als Abwer-
tung und Verteufelung oder als Aufzihlung von negativen Einzelfillen in Ost
und West in der Art einer buchhalterischen Aufrechnungzuungunsten der DDR.
Die mir zum jetzigen Zeitpunkt bekannten Konzeptionen der zugesagten oder
angefragten weiteren Artikel in diesem Heft beztiglich dieser Thematik lassen
vermuten, dass offensichtlich diese Ebene der etablierten politischen Inszenierung
verlassen und stattdessen die Auseinandersetzung auf der konzeptionellen Ebene
angestrebt wird; letztlich mit dem Ziel, in der wissenschaftlichen Bearbeitung
der Problematik Ost und West zu erreichen, ein kollektives Bild aus mehreren
Perspektiven (und Positionen) zu gewinnen, um so die in der politischen ,,Auf-
arbeitung” verfestigten Grenzzichungen zu iiberschreiten (vgl. Widerspriiche

Widerspriiche. Verlag Westfalisches Dampfboot, Heft 129, 33. Jg. 2013, Nr. 3, 75-91
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127, insbesondere S. 96). Damit reaktiviert sich eine Verfahrensweise, welche an-
fanglich nach der Wende in der wissenschaftlichen Szene tiblich war; im ,,Geiste®
des Neunten Jugendhilfeberichtes der Bundesregierung (1994), in dem es heifit,
»dort abzugrenzen, wo Abgrenzung notwendig ist, aber auch dort anzukniipfen,
wo Traditionen dies zumindest erlauben wiirden®. In meinem Artikel will ich
hinsichtlich des Themas Positionierung dazu einen Beitrag leisten; wobei das na-
turgemal aus subjektiv-personlicher Sicht geschicht.

Die aktuelle Bedeutung dieses Vorhabens sehe ich darin, dass gegenwirtig Fragen
der Positionierung als Grundsatzproblem offenbar eine Rolle spielen bzw. aufge-
griffen werden; sozusagen nach 20 Jahren Giiltigkeit des KJHG, das seinerzeit
hinsichtlich dieser Fragestellung eine Zasur dargestellt hat.

Es findet sich heute die Formulierung, dass Jugendhilfe konfrontiert ist mit
sichwandelnden Lebenslagen ihrer Adressaten, mit verinderten gesellschaftlichen
Erwartungen an den Handlungsauftrag ihrer Dienste und Einrichtungen. Der
Legitimationsdruck auf sie ist gewachsen. Ihr fachliches Selbstverstindnis steht

auf dem Priifstand (vgl. Gadow u.a. 2013)).

Im Einzelnen spiegelt sich das beispielsweise in der ,Kinderschutzdebatte®

wider, in der eine Ausweitung der Zustindigkeit der Jugendhilfe angedache ist
insofern, als von ihr erwartet wird, dass sic ,rechtzeitig” und ,,bedarfsgerecht*
titig werden soll schon in Fillen oder Situationen, in denen lediglich ein ,,An-
fangsverdacht” fur Kindeswohlverletzung vorliegt oder gar nur ,Risikofaktoren®
dafiir beobachtbar sind; aus der Praxis demgegeniiber Bedenken laut werden wegen
moglicher Uberforderung der Jugendhilfe.

Es kommt hinzu, dass das breit gefacherte Panorama von Konzeptionen und
Losungen fiir Erziehungshilfe und Heimerziehung, das in Uberwindung des
»jahrhundertealten Korsetts eines anstaltsformigen Arrangements® im Zuge von
Reformbestrebungen hervorgewachsen ist, als Errungenschaft hervorgehoben,
aber auch auf die Komplexitit und iiberbordende Vielfalt hingewiesen wird, die
zuweilen Verwirrung stiftet (vgl. Thiersch/Blandow 2012).

Hans Thiersch mahnt an, offensiv darauf zu insistieren, dass Sozialpadagogik
und Erzichungshilfen stirker sein miissen in ihrem Selbstbewusstsein bezogen
auf die Tatsache, dass sic mit ihrer Tétigkeit im groflen Zuge der Emanzipation
von Kindern stehen und Erfahrungen und Modelle gewonnen haben, in denen
ihre Aufgaben konkretisiert und operationalisiert werden und mit denen sie er-
folgreich sind (vgl. ebd.).

Das darf so verstanden werden, dass Jugendhilfe ihre angestammte Aufgabe
im Blick behalten, sich nicht darauf einlassen sollte, sich zum Ausfallbiirgen fuir
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Unsicherheiten, Versiumnisse und Enthaltsamkeit in der ,,groflen Politik im Um-
gang mit Problemlagen im sozialen und erzicherischen Bereich machen zu lassen;
was allerdings nicht ausschlief8t, tiber ihre Positionierung erneut nachzudenken.

Das ist vor allem deshalb notig, weil der ,,Zweifel am System Jugendhilfe®
inzwischen auch die Politik erreicht hat; iiberraschend und verunsichernd fiir
die Jugendhilfemitarbeiter einerseits; aber hilfreich andererseits insofern, als sich
die einseitig auf Versagen der Jugendhilfe im Arbeitsprozess gerichtete Kritik
relativiert. Allerdings ist bei dieser Zuwendung der Politik zu den Fragen der
Positionierung der Jugendhilfe nicht auszuschlief8en, dass Klirung aus Zweck-
mifigkeitsiiberlegungen strukeurell-administrativer Art erfolgt und die Jugend-
hilfe veranlasst wird, sich auf diese vorgegebene Positionierung einzustellen und
einzurichten (vgl. auch ,,Grofle Losung”).

Zur Positionierung der Jugendhilfe in der DDR im zeitlichen Ablauf

Die folgenden Darlegungen sollen nicht als nostalgische Beharrlichkeit mei-
nerseits missverstanden werden, sondern begriinden sich daraus, dass in der
Nachwendediskussion die Komplexitit unseres Suchverhaltens hinsichtlich Po-
sitionierung und ihre Genese wenig oder nicht beachtet worden sind. Vor allem
aus diesem Versdumnis erwuchsen Vorstellungen von unserer Konzeption, die
in weiten Teilen ein Zerrbild sind; mit folgetrichtigen Fehlinterpretationen fir
vieles, was mit DDR-Jugendhilfe zusammenhingt.

Was die Positionierung anbelangt, betrifft das vor allem das Konzept der sozi-
alpidagogischen Aufgabenstellungund die Bedeutungszumessung dieser fachpoliti-
schen Orientierungals Grundorientierung fur Erziehungshilfe und Heimerziehung
in der DDR.

Dic sozialpidagogische Aufgabe findet sich in der Fassung,

»Kinder und Jugendliche, die ohne die Geborgenheit ihres Elternhauses sind, nie
und in keiner Lage allein zu lassen; und fiir sie Bedingungen zu schaffen, welche
ihre ‘soziale Verwurzelung’ in einem Beziehungsgefiige mit dem Stellenwert ihres
Lebensmittelpunktes als Voraussetzung fiir ‘normale’ Persénlichkeitsentwicklung

gewihrleisten® (Mannschatz 2002: 166fF. — dort finden sich auch Hinweise auf die
Originaltexte aus DDR-Zeiten).

Ichwilldaran erinnern, dass die sozialpidagogische Aufgabe seinerzeit (1965/66)
nicht von tibergeordneten politisch-staatlichen Organen oder Instanzen vorge-
geben, sondern im Dunstkreis der Jugendhilfe entwickelt und formuliert wurde,
in Wahrnehmung fachinterner Verantwortung; aber stillschweigend Zustim-
mung fand und sich als Orientierung durchsetzte.
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Die Motivierungseitens der Jugendhilfe kam zundichst aus dem Bemiihen, eine
eigenstindige Positionierung dieses Arbeitsgebietes in einer Situation zu erreichen,
die ein westdeutscher Beobachter riickblickend so einschitzte:

»Jugendhilfe bewegt sich seit der Mitte der sechziger Jahre in einem ziemlich um-
fassend und systematisch geregelten Feld staatlicher und gesellschaftlicher Zustin-
digkeiten, das bei aller zentralen Steuerung durch die SED und bei aller staatlichen
Leitungund Planungauch als ein Spannungsfeld gesechen werden muf8. Das Handeln
der Jugendhilfeorgane, besonders das ihrer leitenden Funktionire, darf auch als
das Bemithen verstanden werden, die Jugendhilfe als eine cher kleine, schwache,
abhingige Institution unter groferen, michtigeren und selbstandigeren Bereichen

zu behaupten® (vgl. Hoffmann 1981).

Der tiefere Beweggrund fur eigenstindige Positionierung zu diesem Zeitpunks

ist darin zu sehen:

- Ausgehend von der anfinglich im politischen Feld verbreiteten Uberzeugung,
dass mit der Konsolidierung der sozialistischen Verhilenisse sich auch an Ein-
zelfille gebundene Problemlagen im sozialen und erzicherischen Bereich ab-
schwichen oder verschwinden werden, war die Jugendhilfe anfinglich quasi
als ,,Schonheitsfehler” des Sozialismus betrachtet und dementsprechend so-
zusagen als temporires Auslaufmodell behandelt worden. Die Jugendhilfe
hatte sich demgegeniiber ,unverdrossen® als unverzichtbares Hilfesystem fuir
die in der Lebenswirklichkeit aufiretenden Fille etabliert, in denen Kinder
der Geborgenheit in ihrer Familie entbehrten. Daraus hatte sie ihre Berech-
tigung abgeleitet; als Hilfeleistung im Einzelfall eingebettet in Jugendforde-
rung als gesamtgesellschaftlicher Aufgabe in der Art, dass sie sich entlang ihres
grundlegenden Arbeitsprinzips Organisierung des gesellschaftlichen Einflusses
bemiihte, die ,fallbezogenen® Aktivititen der in den Politikbereichen ange-
siedelten ,,Regelsysteme® zu nutzen, in Anspruch zu nehmen, abzufordern;
wodurch sich weitgeficherte und wirksame Moglichkeiten eréffneten, welche
ihr als abgeschlossenem und sozusagen selbstgeniigsamen Ressortorgan nicht
zur Verfiigung gestanden hitten. (das war die DDR-typische Lésung im Ver-
hiltnis von Privention und reaktiver Intervention);

- Die Formulierung der sozialpadagogischen Aufgabenstellung verfolgte die
Absiche, die genannte Art von Einzelfallbearbeitung zu bestitigen und zu
»sanktionieren®; und zwar vor dem Hintergrund, dass sich zunehmend Pro-
bleme insofern zeigten, als die gesamtgesellschaftliche Verantwortung in der
Zustandigkeit der ,, Regelsysteme” nicht durchgingig wahrgenommen wurde.
»Abschiebetendenzen® an die Adresse der Jugendhilfe waren nicht ausge-
schlossen; seitens der Schule, Sozialarbeit, Ordnungspolitik; mit der fatalen
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Folge, die Jugendhilfe mit ,artfremden® Aufgaben zu belasten und ihrerseits

aus der eigenen Verantwortung zu treten. Um es sarkastisch auszudriicken:

Die urspriingliche Abwertung als ,,Schonheitstehler kippte unter der Hand

um in Inanspruchnahme der Jugendhilfe gleichsam als Deponie fiir Problem-

fille aller Art im sozialen und erzieherischen Bereich; Kinder und Jugendli-

che betreffend.
Das hatte gravierende Auswirkungen auf die Jugendhilfearbeit, verschob teil-
weise ihr Aufgabenprofil und verinderte die Population, mit der sie zu tun hatte,
becintrichtigte auch die Verwirklichung der vorgefassten sozialpadagogischen
Konzeptionalitit, welche auf soziale Verwurzelung im Sinne von Geborgenheit
in einem aktivititsanregenden und harmonischen Bezichungsgefiige mit dem
Stellenwert des Lebensmittelpunktes fiir die Kinder und Jugendlichen gerichtet
war.

Die ,,Geschichte® der Jugendhilfe und Heimerzichung in der DDR muss iiber
lange Zeitriume als das Wechselspiel innerhalb dieses Spannungsfeldes gelesen
werden; einerseits als erfolgreiche Arbeit entsprechend der vorgefassten Konzep-
tionalitit, andererseits als Uberforderung und Verformung durch fachfremde
Abforderungen.

Wenn man sich diese Widerspriichlichkeit zudem in ihrer Einbettung in die
gesellschaftliche Entwicklung in der DDR zwischen Aufbruch und Niedergang
in Erinnerungruft, dann eréffnet sich ein in sich widerspriichlicher Erfahrungs-
schatz, aus dem Erkenntnisse fiir ein Weiterdenken gewonnen werden konnen; im
Interesse der Hilfe fur Kinder, Jugendliche und Familien, die sich in Problemsi-
tuationen befinden. In der ,,Nachwendediskussion® sind diese Zusammenhinge
weder erkannt noch berticksichtigt worden.

Auf der Suche nach der sozialpadagogischen Indikation

Im riickblickenden gedanklichen Bezug sollte der sozialpidagogischen Aufgabe
cine weitreichende Bedeutung zugemessen werden; tiber die erwiahnte damit
verbundene Abwehr fachfremder Abforderungen hinaus. Auch sollte sie nicht
in der Beschrinkung lediglich auf Beschreibung und Abgrenzung des Arbeitsge-
bietes der Jugendhilfe verstanden werden; sondern auch oder vor allem als Nach-
denken tber ihr politisches und fachlich-padagogisches Konzept, das sich aus
der Positionierung herleitet und auf diese zurtiickwirke. Positionierung sollte
also wahrgenommen und weitergedacht werden bis zu Profilierung im Sinne
von inhaltlicher Strategie der Jugendhilfearbeit. In der wissenschaftlichen Be-
schiftigung mit diesem Thema ist mithin angesagt, fefer zu loten und bis zu
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Denkfiguren im Problemhintergrund vorzudringen; worunter ich tibergreifende
oder sozusagen vorgelagerte Uberlegungen, Standpunkte und Vorstellungen
konzeptionell-theoretischer Natur verstehe, aus denen sich Losungen fiir praxis-
relevante Problemlagen der Jugendhilfearbeit hetleiten; wobei in diesem Falle
beachtet werden muss, dass Jugendhilfe in besonders hohem Mafe mit solcher-
art ,Vorgedachtem® konfrontiert ist, weil sie mit folgetrichtiger Relevanz an
Schnittpunkten politischer, rechtlicher, ethischer, soziologischer, psychologisch-
pidagogischer Uberlegungen angesiedelt ist, die jeweils aus ihrer spezifischen
Sicht auf die Begrifflichkeit Woh! des Kindes zugehen.

Es gilt demnach, den Suchpfad herauszufinden und zu verfolgen, der es ermog-
licht, das Biindel relevanter Denkfiguren gemiaf ihrer Nihe und zunechmenden
Bedeutung fiir sozialpadagogische Arbeit bzw. Position und Profil der Jugendhil-
fe gewissermaflen ,hierarchisch® zu ordnen. Erst in diesem Zuschnitt entfalten
Schlussfolgerungen aus dem Problemhintergrund ihre Erklirungskraft fiir alles,
was mit Jugendhilfe zusammenhingt. Dieses Bemithen verlauft auf dem Wege
der Suche nach der sozialpidagogischen Indikation, wie man im tibertragenen
Sinne sagen kénnte.

Ich verstehe darunter eine Leitlinie im Sinne einer Ausgangsabstraktion oder
gedanklichen ,,Keimstelle®, von der aus imz Durchgang theoretischer Entfaltung sich
Erklarungen und Losungswege abzeichnen. Sie muss aufgefunden werden, um
stattgefundene Entwicklungen zu erklaren; vor allem aber, um Kurssicherbeit fir
die Konzipierung von Handlungsveranlassungund Handlungskonzeptualitit fur
die Zukunft zu gewinnen. Die Bestimmung der sozialpidagogischen Indikation
in ihrer konzeptionell-theoretischen Grundsitzlichkeit erweist sich damit als
unerldsslich fur die Gewinnung von Orientierung im Feld der Jugendhilfe.;

Wenn wir die sozialpidagogische Aufgabe (in ihrer Bedeutsamkeit als sozialpi-
dagogische Indikation) gefasst haben als Gewdihrleistung der Verwurzelung der
Kinder und Jugendlichen in einem Beziehungsgefiige mit dem Stellenwert ibres
Lebensmittelpunktes, dann haben wir fiur Handlungsveranlassung die gravie-
rende Notsituation im Auge, dass die jeweils betroffenen Kinder der Verwurze-
lung in einer sicheren Familienatmosphire entbehren, und zwar in dem Sinne,
dass die Bindung abgebrochen ist oder abzubrechen droht oder diese im Fortbe-
stand an eine nicht vertretbare Lebensweise oder Lebenseinstellung der Erwach-
senen gebunden ist, welcher die Kinder nicht ausgesetzt werden sollten oder in
eine Situation geraten, in der sie Schwierigkeiten machen, weil sie Schwierigkei-
ten im Umgang mit anderen haben (,Kultformel“ bei Nohl); in eine Situation,
im tiefsten Inneren erlebt als eine Leidensempfindung des Ausgeschlossen- und
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Verlassenseins, als Abtrennung von Bindung in Vertriglichkeit, als Mangel von
Anerkennung und Angenommensein.

Sie sind nicht der forderlichen Haltgebung teilhaftig, allumfassenden Unter-
stiitzung und positiven Anregung in einer Grundsituation, die dadurch gekenn-
zeichnet ist, dass sie sich in ihr in besonderer Weise verwurzelt, beheimatet, von
Vertrautheit umgeben fithlen; sie zudem in ihrer Zugehorigkeit ,,letztinstanzlich
auf sie angewiesen sind. Sie gelangen, um es zuzuspitzen, in einen Status von
Kindern obne Eltern; denn im Regelfalle ist die Familie der Lebensmittelpunke.
Daran hat sich auch in heutiger Zeit nichts geindert. Die sozialfursorgerisch-
erzieherische Rolle der Familie ist in der ,Moderne® oder ,,Postmoderne“ oder
»Nach-Postmoderne® nicht aus der Welt. Gerade angesiches der ,,Untibersichtlich-
keit der Lebensverhaltnisse” gewinnt sie sogar an Bedeutung; zumal das Erleben
und die Erfahrungvon Bindungan die Familie im Sinne erwiinschter und erlebter
Zugehorigkeit und Umsorgtsein nicht nur ein Schutzraum fiir die Anfangsjahre,
sondern eine unverzichtbare Ausgangsbedingung fir die kinfrige Lebensbewilti-
gungder jungen Menschen ist. Bei positiver Verfasstheit vermittelt sie Anregungen
fur moralisches, geistig-kulturelles und lebenspraktisches Verhalten; nachhaltig

fortwirkend im Zusammenklang mit der erlebten elementaren Haltgebungin der
Herkunftsfamilie; trotz altersbedingter zunechmender Ablsung,

Tatsichlich handelt es sich im Falle von woblverstandener Jugendhilferelevanz
nichtvorrangigum ,,normabweichende® Auffilligkeiten im Verbalten von Kindern
oder Jugendlichen, nicht um grobe Vernachlassigung beziiglich Beaufsichtigung
und Versorgung, nicht ,lediglich“ um eine prekire soziale Lebenssituation der
Familie, sondern darum, dass das Beziehungsgefiige innerhalb des fiir sie am meisten
bedeutsamen Lebenszusammenhanges, also ihrem Lebensmittelpunkt, gestort oder
deformiert ist und aus diesem gravierenden Umstand heraus Hilfe erforderlich ist.

Diese Konstellation hebt sich in ihrer Dramatik aus zuweilen schlimmen und
verzweifelten Situationen, die in Lebensverliufen aus anderen Griinden auftre-
ten kénnen, deshalb besonders heraus, weil Kinder ihr gewissermafen hilflos
ausgesetzt sind in dem Sinne, dass sie den Notzustand in diffuser Weise erleben,
ihn schon gar nicht als solchen artikulieren konnen und die Eltern diesen selten
wahrnehmen oder nicht wahrnehmen wollen, weil Fehlverhalten ihrerseits anteilig
vorliegt und sie nicht bereit sind, diese Unzulanglichkeit sich selbst und anderen
gegeniiber einzurdumen. Damit werden gewissermaflen aus der Innensicht die
dramatischen und oftmals traumatischen Folgen der Notlage iibersechen oder
verniedlicht. Es bedarfin der Regel AufSenstehender, die Notsituation zu bemerken.

Diese Rolle sollte sich die Jugendhilfe zuschreiben bzw. annehmen. Thr kommt
es zu, im Falle bemerkbarer gravierender Stérungen in diesem Beziehungsgefiige
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Hilfe einzuleiten, stellvertretend fiir die Eltern in Verantwortung zu treten und
zum ,Wohl der Kinder® in dem Sinne titig zu werden, fiir die Kinder soziale,
mentale und emotionale Verwurzelung im Lebensmittelunkt zu gewéhrleisten;
in der Familie oder in einem anderen Lebenszusammenhang,

Wir sahen in dieser Notsituation quasi den ,,Urtyp“ von Hilfsbediirfrigkeit
seitens von Kindern und Jugendlichen und gingen zudem davon aus, dass zum
tradierten Ethos des Berufsstandes diec Zuwendung zu Kindern, die von diesem
schweren Schicksal betroffen sind, gehorte und gehort. Diese ,,angestammte”
Aufgabe hat in der Jugendhilfe immer eine Rolle gespielt; ihr gegentiber hat
sich der Berufsstand durchgehend verpflichtet gefiihlt. Es liegt demnach in der
Tradition von Jugendfirsorge, Jugendhilfe oder Sozialer Arbeit, diese Aufgabe
weiterhin im Blick zu halten, sie fortzuftihren und sich diese Konzeptionalitit
nicht verwissern zu lassen.

In logischer Fortfihrung aus der Veranlassung ergibt sich die Handlungskoz-
zeptionalitit der Jugendhilfe ebenfalls aus dem Streben nach Gewdibrleistung
von Verwurzelung im Lebensmittelpunkt. Wenn die Kinder oder Jugendlichen
in der Familie verbleiben, assistiert die Jugendhilfe dabei, bemiiht sich um Wie-
derherstellung der Verwurzelung, wobei dieses Bemithen im Erfolgsfalle ange-
sichts der vorausgegangenen Unzulinglichkeiten und Bindungsstorungen nicht
selten quasi einen Nenanfang erfordert bzw. auf ihn zulaufen muss. Im Falle der
Herausnahme aus dem Elternhaus bedeutet der Neuanfang einen Wechsel des
Lebensortes, nimlich in einer anderen Familie oder im Heim.

In beiden Fillen liegt die Situation vor, dass die Kinder letztinstanzlich auf die
sich verindernden sie umgebenden Lebensbedingungen angewiesen sind. Sie sind
in der sich neu aufstellenden eigenen Familie, in einer anderen Familie oder im
Heim der Gesamtheit des Geschehens unausweichlich ausgesetzt, mit kompakter
Wirkung in relativer Abgeschlossenheit, letztlich ohne Riickzugsmoglichkeit.
Dasist die herausragende Besonderheit der Verwurzelungim Lebensmittelpunke.
Genau das unterscheidet sie von der Situation in Schule, Freizeitvereinigungen,
Internat usw., welcher diese Unausweichlichkeit nicht eigen ist.

Diese Grundsituation birgt Gefahren #zd Chancen; je nachdem, mit welcher
Konzeptionalitit sic angegangen und bewiltigt wird. Das Angewiesensein kann
zu Ausgeliefertsein in den Fingen cines rigiden Regelsystems pervertieren (der
»Kampf“ um Regeleinhaltung wird zur Regel; im Heim, in Abwandlung aber
auch in einer anderen oder selbst in der eigenen Familie); aber auch zu Gebor-
genheit und lebensbestimmender Aktivititsanregung fithren, wenn es gelingt,
es im Bewusstsein und Erleben der Kinder und Jugendlichen umzuwandeln
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in das Gefuhl freiwilliger Zugehorigkeit zu ciner Gemeinschaft, die sie als Le-
bensort akzeptieren; oder zumindest die neue Situation mit solchen Elementen
angereichert ist.

Diese anspruchsvolle Art oder Qualitit von Sozialbeziehungen und die Zuge-
horigkeit jedes Kindes zu ihnen ,herzustellen oder ,wiederzugewinnen”, das
ist das, was Jugendhilfe-Intervention im Sinne der sozialpadagogische Aufgabe
idealtypisch leisten soll, und zwar auf Familie bzw. Heim bezogen. Denn nur un-
ter solchen Bedingungen entwickeln sich starke Bindungen, erleben die Kinder
und Jugendlichen Heimischsein als wohltuendes Dazugehoren, fithlen sich als
Akteure angenommen, in ihrem persénlichen Beitrag entsprechend ihren indi-
viduellen Fihigkeiten und Wiinschen respektiert und gefordert, entwickeln sie
Bereitschaft, an der Gestaltung des gemeinsamen Lebens mitzuwirken, mitzu-
denken, Verantwortung zu tibernehmen. Das ist die Problemlage, mit der Ju-
gendhilfe zu tun hat; und im Kern die sozialpadagogische Indikation, von der
sie sich in ihren Aktivititen leiten lassen sollte.

Dieser Aufgaben- und Bedingungskomplex ist mit Abstand der komplizier-
teste, auf den sich pidagogische Arbeit einlisst; vor allem deshalb, wenn man
hinzudenkt, dass er unter den Bedingungen von Jugendhilfearbeit sozusagen
tiber ,,Dritteinwirkung” bewiltigt werden soll. Das ist ein Vorgang, innerhalb
dessen die Risiken immens und die Erfolgswahrscheinlichkeit gering sind. Diesem
Bemiihen sollte achtungsvoller Respekt entgegengebracht werden.

Wir haben beziiglich dieser Konzeptionalitit an die Erfahrungen Makarenkos
angekniipft. Bei ihm ist dieser Gedankengang zu finden. Die Gorki-Kolonie war
ein gigantisches erlebnispidagogisches Projekt, wenn man so will; und zwar un-
ter der Bedingung, dass die Jugendlichen in der Kolonie lebten, arbeiteten und
lernten, also lebenstatsichlich auf diese Gemeinschaft als ihren Lebensmittel-
punkt angewiesen waren. Es war ein Projekt mit Ernstcharakter insofern, als
es um die existentiellen Lebensgrundlagen der Gemeinschaft ging, nimlich um
Selbstversorgung und spiter wirtschaftliche Rentabilitit. Der erzicherische Ef-
fekt beruhte darauf, dass sich bei den Jugendlichen die Uberzeugung und das
Gefiihl herausbildete und festigte, dass sie gebraucht wurden, man auf ihre
Mitarbeit angewiesen war. Beurteilung des Verhaltens erfolgte am Maf3stab der
Wahrnehmung von Verantwortung fir die gemeinsame Aufgabenbewiltigung.
In gemeinsamer Konsensbildung etablierten sich zweckmafige Strukturen und
ein Verhaltenskodex von der Art des ,verschworenen® Einvernehmens in gegen-
seitiger Verantwortung (,, Kollekrivitat®).
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Selbst, wenn Zweifel gehegt werden sollten, ob das in der Kolonie lebensprak-
tisch wirklich so war (,, Dichtung und Wahrheit*), von diesem Grundgedanken
der Projektorientiertheit sollte man sich anregen lassen. Bei Hans Thiersch findet
sich (vgl. 2012!) die Formulierung, Makarenko sei davon ausgegangen, ,dass junge
Menschen in Schwierigkeiten dann zu sich selbst finden konnen, wenn man ihnen
Aufgaben zumutet, wenn sie sich an Aufgaben bewihren kénnen, und wenn sie
durch diese Achtung vor ihrem Selbstkonnen im sozialen Verbund einen Ort in
ihrem Leben — und von da aus in der Gesellschaft — finden” (Thiersch 2012: 9).

Ich vermute oder behaupte, dass inhaltlich-qualitative Konzipierung auf dieser
Linie quasi die Schicksalsfrage der Heimerzichung ist (vgl. Mannschatz 2007).
Nur so gewinnt sie Zukunft und Perspektive. Sie darf nicht zur Unterbringung
von Kindern und Jugendlichen im Stile wegsteckender Versorgung oder gar
Sicherungsverwahrung verkommen oder in einem solchen Zustand verharren.
Zugespitzt ausgedriicke: Nicht sollte es heiffen ,,der Junge war im Heim®, sondern
»er hat an einem Projekt teilgenommen®; in der Regel auf schulische oder beruf-
lichen Ausbildung bezogen.

Makarenko war auf der richtigen Spur; und es ist ein Unglick fir die padago-
gische Praxis und Theorie, wenn diese Spuren verwehen.

Zum Umgang mit den widerspriichlichen Erfahrungen

Konzeptualitit ist das eine, ihre Verwirklichung in der Praxis ein anderes. Die
Einschitzungen und Beurteilungen von Heimerziehung (darauf will ich mich
hier konzentrieren) als Erziehungswirklichkeit streuen von Erfolgsfeststellung
bis zu berechtigter Empérung tiber Missstinde und Versiumnisse; auch in der
Erinnerung von Heimkindern. Das trifft auch auf die DDR-Situation zu. Es
zeigte sich zum Teil, insbesondere bei kritikwiirdigen Zustinden, eine bedauer-
liche und erschreckende Differenz zwischen dem, was konzeptionell gewollt war,
und dem, was praktisch getan wurde.

Um diesen Zustand zu einer Gesamteinschitzung weiterzufihren, geniigt
allerdings nicht die Bezugnahme auf Einzelerlebnisse. Diese Schilderungen
miissen ernst genommen werden, denn sie werden von Betroffenen vorgetra-
gen, welche fir den Wahrheitsgehalt biirgen. Thre ,,Hochrechnung® auf die
allgemeine Wertung der Praxislage in der Heimerzichungkann aber triigerisch
sein, denn sie stuitzt sich gewissermaflen nur auf ,Schlaglichter®, die sich einer
reprdsentativen empirischen Erfassung entziehen. Souverinitit und Seriositit
in der ,,Vergangenheitsbewiltigung® ist daraus nicht zu gewinnen. Aufklirung
muss vielmehr die Komplexitat der jeweiligen Erziehungssituation in dem be-
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treffenden Heim den Blick nehmen und die Tatsache, dass sich diese von Heim
zu Heim unterscheidet.

Das wiederum ist nicht nur Ausdruck gewissermaflen ,,ortlicher” unterschiedli-
cher Existenzbedingungen und Entwicklungsverliufe, die aus plausiblen Griinden
eine ,Einheitlichkeit” als absurd erscheinen lassen, sondern hingt mit Besonderhei-
ten von Erziehungsgeschehen zusammen, um das es hier schliefSlich geht. Dieses ist
wesenseigen hochgradigkomplex und eigenartigund eigenstindig und demzufolge
strukturbedingt differenziert; es befindet sich zudem als dynamisch-prozessuales
Geschehen in stindiger Veranderung. Die Erzichungssituation ist kein Bauwerk,
sondern cher gleichsam ein Abschnitt oder eine Stromschnelle in einem flielen-
den Gewisser. Es taugt deshalb niche, bei der Beurteilung von einer vorgefassten
Schablone auszugehen. Es handelt sich immer um eine exklusiv-einmalig-spezifische
Situation, um unverwechselbare Originalitit einschliefSlich der ihr innewohnenden
Dynamik. Sie verlangt, dass die Impulse, mit denen sich die Erzichenden einbrin-
gen, situationsbezogen sein miissen. Nicht konnen angeblich allgemeingiiltige Me-
thoden zur Anwendungkommen oder ,abgearbeitet werden. Was heute wirksam
ist, kann sich morgen als kontraproduktiv erweisen. ,Methodik® ist operatives
Vorgehen in dem Sinne, dass Impulse jeweils der Lage entsprechend und zweckge-
richtet zur Beforderung vertriglicher Sozialbeziehungen und aktivititsanregender
Stellungjedes einzelnen Kindes eingesetzt werden. Stinkel spricht von ,elastischem®
Erzieherhandeln und meint damit die jeweilige Abhingigkeit von methodischer
Einwirkung von dem Biindel der Momente der jeweiligen Situation (vgl. Siinkel
2011). Nur die Erzicher ,vor Ort“ konnen, weil sic ihr zugehérig sind, letztlich die
gegebene Situation beurteilen und aus ihr heraus agieren. Die Konsequenz daraus
besteht darin, dass einerseits den Erziehenden in hohem MafSe Souverinitit fir
ihre Entscheidungen und Handlungen zugebilligt werden muss, sie andererseits
die Verantwortung ibernehmen miissen fur das, was geschieht. Niemand kann oder
sollte sic ihnen abnehmen. Sie stehen fiir die Risiken ein, die damit verkniipft sind;
auch in Gestalt von Unwigbarkeiten, welche innerhalb des komplizierten Gesche-
hens unvermeidbar auftreten. Sie miussen befahigt sein und werden, die gegebene
Situation tiefgriindig zu analysieren; und zwar in der Art, dass sie, ausgehend von
dem Grundanliegen der Hervorbringung von forderlicher Gemeinsamkeit die
konkreten Umstinde zutreffend erfassen, welche die Verwirklichung dieser Absicht
in vielfiltiger Weise variieren. Das betrifft die jeweiligen Rahmenbedingungen, die
allgemeine Bereitschaft fuir vertragliches und zugleich abforderndes Miteinander,
den Ausprigungsgrad von Zugehorigkeit, die sozialpsychische Binnenstrukeur,
gewachsene Traditionen und aktuelle Stimmungslagen; einen Kosmos von Gege-
benbeiten und Zusammenhingen also, der nur aus einer ,Innensicht” aufgeklart
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werden kann. Die damit verbundene Eigenverantwortung der Erzicher bezicht
sich dann auch auf die Konzipierung des weiteren Vorgehens; die als Schrittfolge
komplizierter Verflochtenheit im Spannungsfeld von Notwendigkeit und Mog-
lichkeit angelegt sein und sich bewihren muss.

Um aufzukliren, warum es aus ,hausgemachten® Griinden in den einzelnen
Heimen zu unterschiedlichen Szenarien erzieherischen Handelns kommt, sollte
man sich bemiihen, tiefer zu loten, gewissermaflen in die ,, Topologie“ dieses spe-
zifisch-pidagogischen Handlungsraumes einzudringen, dessen Kompliziertheit
dadurch gekennzeichnet ist, dass die Kinder ,,letztinstanzlich“ auf ihn angewie-
sen sind. Genau das gehort zur sozialpadagogischen Fachlichkeit.

Wenn unter dieser Sicht eine Gesamteinschitzung von Heimerzichung (in der
DDR) versucht wird, muss man sich cingestchen, dass sie naturgemif ungenau
bleiben muss; wenn nicht eine Methode gefunden wird, die hochgradig differen-
zierte Lage empirisch zu erfassen. Insbesondere die Erfahrung der Heimerziehung
verweist in besonders hohem Mafle auf Vielfalt und Vielgestaltigkeit von Erzie-
hungssituationen. Sie sind vielleicht jeweils vergleichbar innerhalb ,typischer
Heimarten; aber sie gleichen sich nie in der detaillieren Verfasstheit. Sie weisen
jeweils eine unverwechselbare Originalitat auf. Heim ist nicht gleich Heim; und
das gilt auch fur den jeweiligen Zeitpunkt der Betrachtung. Erwachsene und
Kinder sind vereint in der Bindung an eine Gemeinschaftlichkeit spezifischer
Ausprigung, die auf quasi ,natiirliche® Weise eine innere Struktur, Verfasstheit
und auch einen jeweils aktuellen Zustand hervorbringt und aufweist; wobei man
schon genau hinsehen muss, um diese Nuancen zu bemerken.

Anniherungsweise aus meinem subjektiven Uberblick meine ich, dass die
Varianten des ,Gemeinschaftskolorits® in den Heimen streuen von engagierter
Teilnahme an Aufgabenbewiltigunginnerhalb von ,,Projektorientiertheit®; tiber
Sich-Einfuigen in die vorgefundenen Gegebenheiten, auf welche die Kinder ange-
wiesen sind, bis zu widerwilliger Befolgung von abgeforderten oder erzwungenen
Anordnungen. Das duflert sich in gradueller Abstufung der Bereitschaft der Kinder
zum Mitmachen; und auch in ihrem Erleben der Heimwirklichkeit aktuell und
in der Erinnerung.

Ich wage diese allgemeine Einschitzung ausdriicklich unter Vorbebalt. Sie be-
zieht sich in der Riickerinnerung auf DDR; aber ist ein ,,Seitenblick“ auf heute
so abwegig?

Mit dieser scheinbaren Verlagerung der Verantwortung fiir die Erziehungswirk-

lichkeit auf die Ebene der ,, Praktiker” sollen keinesfalls die Grinde kleingeredet
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werden, die aus den konzeptionellen Vorgaben ins Spiel kommen. Theoretische
Uberlegungen und Konzepte wirken in der Praxis, becinflussen sie, firben sie
ein, ,kanalisieren» oder bestimmen das Handeln der Erziecher; mit mehr oder
weniger Gewicht; allerdings 7icht in der Art einer ,Kaskadenschaltung® von
oben bis unten (vgl. Jorns 1995), welche die Heimerzicher gewissermaflen als
gehorsame und willenlose ,Vollstrecker erscheinen lassen. Legt man dieses
Konstrukt fiir Beurteilung und Einschitzung der Heimwirklichkeit zugrunde,
tibersicht man die vielfiltigen ,, Zwischenstufen, welche in Gestalt von person-
lichen Eigenheiten und Motiven, Lebensumstinden, Qualifikation usw. der Er-
zicher ihr Handeln beeinflussen. Das genannte Konstrukt ist zwar gut geeignet,
die Wirklichkeit in den Heimen durchweg als Ausfluss des ,,Unrechtsstaates»
und absichtsvoller Entmiindigung der Kinder zu verleumden, geht aber an der
Realitit vorbei. Die Betrachtungen verlassen die Ebene der qualitativen Eigenart
erzicherischen Geschehens und gelangen in die Sphire ausschlieflich politischer
Auseinandersetzung,

Wenn man die Wirkung theoretischer Uberlegungen und konzeptioneller Vor-
gaben in die Heimwirklichkeit richtig einordnet, dann bestcht (auf die DDR
bezogen) Veranlassung, selbstkritisch zu priifen, ob sie richtig, allseitig (alle Teil-
gebiete betreffend) ,durchkonstruiert® waren, verstindlich vermittelt wurden,
Zustimmung seitens der Praktiker gefunden haben. Genau das war und sollte
weiterhin sein die Form von ,,Aufarbeitung®, die uns ansteht. Daraus konnten
Anregungen fiir heute gewonnen werden.

Gelegenheit miisste uns gegeben werden, einerseits unsere Konzeption in Erin-
nerungzu bringen und von nachfolgenden Verzerrungen zu befreien, andererseits
Erfahrungen vorzutragen hinsichtlich Fehlorientierungen, die uns unterlaufen
sind bzw. die wir verschuldet haben. Denn unter der Sicht der Suche nach der
sozialpadagogischen Indikation entschliisseln sich die Widerspriichlichkeiten
in der Erziehungswirklichkeit in den DDR-Heimen als Auseinandersetzung von
Konzepten,und nicht vorrangigals Ausdruck personengebundener Unzulinglich-
keiten im Alltagsgeschehen, welche den Erzichern anzulasten sind. Ein Beispiel
daftir: Ein aufgeheizter Erorterungspunkt nach der Wende war und ist die schwie-
rige und angeblich desolate Erzichungswirklichkeit in den Jugendwerkhifen; im
Unterschied zu den ,,Normalheimen®. Die Griinde fiir diese unterschiedliche
Verfasstheit wurden von uns seinerzeit erahnt, im Riickblick aber werden sie
genauer deutlich: ,,System der Perspektiven, gemeinsame Aufgabenbewilti-
gung” (in heutiger Terminologie ,,Projektorientiertheit®) stellten sich fiir uns
nach anfinglichen Unsicherheiten im Suchverhalten als die zentrale Achse eines
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erfolgversprechenden Erzichungskonzeptes heraus, und zwar in dem Verstindnis
der impliziten lebendigen Dynamik des Heimlebens, entlang von interessanten
Vorhaben mit der Folge von Erfahrung von Fortschritten in der Atmosphire der
Zusammengehorigkeit und dem Erleben des jeweiligen individuellen Beitrages
jedes Kindes; vor allem aber in Erfiillung dessen Erwartung auf Gewihrleistung
und Vermittlung von Voraussetzungen fiir Lebensvorbereitungund Gewinnung
ciner personlichen Lebensperspektive. Diese Verfasstheit war in der Mehrzahl der
»Normalheime® in ihrer Existenz tiber Jahrzehnte gegeben und bestimmte deren
Profil, und zwar angesichts dessen, dass die Kinder auf das ,, Projekt” schulische
Ausbildung orientiert waren und wurden, welche sie in der Ortsschule gemeinsam
mit ,Familienkindern® durchliefen, und dabei der Unterstiitzung durch ,,ihr*
Heim gewiss sein konnten. Insofern kann von erfolgreicher Heimerzichung ge-
sprochen werden. Das ist vielfach belegt und spiegelt sich auch in der Erinnerung
von ehemaligen Heimkindern wider.

In den Jugendwerkhifen dagegen war die Projektorientiertheit vergleichsweise
briichig, weil die Aufenthaltsdauer nicht mehr als ein bis zwei Jahre betrug und
die berufliche Qualifizierung (welche in jedem Jugendwerkhof angeboten wurde)
sich auf Anlernberufe beschrinken musste, wobei nach Lage der Dinge nicht
einmal in jedem Falle in Aussicht stand, dass diese Tétigkeit nach der Heiment-
lassung in der betreffenden Region ausgeiibt werden konnte. Der Versuch, Pro-
jektorientiertheit fir die Jugendlichen aus Einbindung ihrer Arbeitstatigkeit und
Teilausbildung in Betriebskollektive zu gewinnen, gelang nur in Einzelfillen. Ex
wurde als ,,Gesamtlosung® von uns aufgegeben, da sich herausstellte, dass Betriebe
weniger an Auszubildenden als an Arbeitskriften interessiert waren. Projekzori-
entiertheit als langfristiges und strukturbestimmendes Konzept (wie z.B. in der
Gorki-Kolonie) stieff an die Grenzen der etablierten ,, Heimart“ Jugendwerkhof.
Fir die Jugendlichen konnte eine den Kinderheimen vergleichbare akzeptable
personliche Perspektive nicht entwickelr werden.

Darin sehe ich den tieferen Grund fiir Unzulinglichkeiten, Missstinde und
Erfolglosigkeit in dieser Heimart, die sich (nicht in allen dieser Einrichtungen) der
Verfasstheit in einer Totalen Institution angenihert hatund sichin der Erinnerung
von Heimkindern als abgeforderte Disziplinunterwerfung widerspiegelt. Unsere
fehlerhafte konzeptionelle Vorstellung oder hoffnungsvolle Erwartung, dass der
Aufenthalt im Jugendwerkhof fir die Jugendlichen eine persénliche akzeptable
Perspektive anbahnen kénnte, haben wir in ihren Auswirkungen nicht erkannt
und nicht aufgegeben. Es ging also durchaus um ,innere Gesetzmifigkeiten®,
welche die Arbeit pervertiert haben; auf welche sich allerdings duf8ere Gegeben-
heiten forderlich oder hemmend auswirken. Ich bemerke das mit Hinweis auf die
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Ausfihrungen von Michael Lindenberg in diesem Heft. Es ging um die einge-
schrinkte Méglichkeit der Anbahnung oder Hervorbringung einer akzeptablen
personlichen Lebensperspektive fiir die Jugendlichen, welche allein Grundlage
ist fur ein Grunddesign von Erzichung, das auf Verwurzelung in einem Bezie-
hungsgefiige mit dem Stellenwert des Lebensmittelpunktes abzielt. Ich bemerke
oder beklage also eine Abweichung von unserer vorgefassten Konzeptionalitit.

Wie daraus eine Rechtfertigung der Jugendwerkhoferziehung abgelesen werden
kann, ist fiir mich unverstandlich; schon gar nicht die Bemerkung, dass ich mich
verstricke in die Rechtfertigung von geschlossener Unterbringung. Jugendwerk-
hofe waren offene Einrichtungen. Es gab in der DDR nur einen geschlossenen
Jugendwerkhof; nimlich den in Torgau. Gegen diese Fehlentscheidung habe ich
mich seinerzeit vor der Schaffung von Torgau ausgesprochen (allerdings ohne
Erfolg); und kritisch und selbstkritisch nach der Wende, zum Beispiel 1994 in
meinem spater umstrittenen Beitrag im ,,Grundkurs®, und zwar mit Begriin-
dungen, die auch Lindenberg berechtigt anfiihrt. Das sollte billigerweise nicht
iibersehen werden.

Weitere Beispiele fiir taugliche oder untaugliche Konzeptionen konnten ange-
fithrt werden; sich vor allem gruppierend um das Verstindnis von Kollektiver-
ziehung als das Bemiithen, die Kinder und Jugendlichen iiber Teilhaftigkeit an
Aufgabenbewiltigung in eine lebendige Dynamik des Zusammenlebens ein-
zubezichen, ihnen innerhalb grundstimmiger Vertraglichkeit im Miteinander
Halt zu geben und Geborgenheit zu gewihrleisten, ihnen aus einer niveauvollen
geistigen und kulturellen Atmosphire heraus Anregungen zu vermitteln, ihnen
Freiriume fir individuelle Bestrebungen einzurdumen, bei ihnen eine stabile
Selbstmotivation auszuprigen, vor allem als die Fihigkeit und das Bestreben, sich
selbst Aufgaben zu stellen, den je eigenen Stil zu finden, mit dieser Aufgaben-
stellung im vertriglichen Kontakt mit anderen umzugehen; nicht zuletzt dem
zutiefst menschlichen Bediirfnis folgend, in der relevanten Sozialumgebung an-
genommen zu werden und Anerkennung zu erfahren.

Schlussbemerkungen

Ich komme auf den thematischen Zusammenhang dieses Heftes zuriick. Mein
Beitrag fugt sich insofern in das Gesamtbild ein, als ich als fachlich Verantwort-
licher mein damaliges Handeln reflektiere und dazu beitrage, bestimmte histo-
rische Facetten fiir heutige Auseinandersetzung in Erinnerung zu bringen. Ich
bin mir bewusst, dass ich damit ein reichlich ,vermintes Erorterungsfeld be-
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trete und sicherlich Widerspruch provoziere. Daran bin ich aber mittlerweile ge-
wohnt und versuche, die damit verbundenen personlichen ,,Blessuren” zu tiber-
stechen gemif$ der flapsigen Weisheit: ,,Ist der Ruf erst ruiniert, lebt es sich ganz
ungeniert.” Ernsthaft gesprochen: Ich mafle mir nicht an, Vorschlige oder an-
gedachte Losungen fir heutige oder kiinftige Jugendhilfe und Heimerziehung
einzubringen. Dafir fehlt mir der Uberblick und kommt mir keine Kompetenz
zu. Ich will lediglich Anregungen vortragen aus einem verschiitteten Denkhori-
zont, die vielleicht hilfreich sein kénnten. Sie miinden in die Aufforderung, dass
sich die sozialpadagogisch-wissenschaftliche Fachwelt im Interesse des Weizer-
denkens von der ausschlieflich politischen Inszenierung der Auseinandersetzung
zwischen Ost und West 16sen mége und sich den Denkfiguren im Problembin-
tergrund zuwendet, welche uibergreifend fur beide Tatigkeits- und Erfahrungs-
bereiche eine Rolle gespielt haben. Ich habe das vor allem auf Positionierung der
Jugendhilfe bezogen; in unserem Falle auf die sozialpidagogische Aufgabe in ih-
rem Stellenwert als sozialpidagogische Indikation. Ich halte diese Bestimmung
fir tragfihig fiir heutiges Nachdenken; betone aber ausdriicklich, dass ich diese
Bemerkung unter Vorbehalr ausspreche.

Die Erérterung von Denkfiguren im Problemhintergrund hat nach der Wende
durchaus cine Rolle gespielt; anfianglich cher mit der Tendenz der Abgrenzung
und Gegentiberstellung; beispielsweise hinsichtlich der Fragestellung Verhiltnis
von Privention und reaktiver Intervention (,unterschiedliches Jugendhilfever-
stindnis"); Hilfe und Kontrolle (,,Kontrolle statt Hilfe" als Kampfbegriff gegen
die DDR); Gemeinschafiserziehung versus Individualerziehung (als ,Abgren-
zung" von Kollektiverzichung).

Weitere Denkfiguren offenbaren sich in der akzuellen Erorterungsarena, nicht
zuletzt in dieser Zeitschrift (z.B. Heft 127), zu denen man sich aus der DDR-
Erfahrungaufern konnte. Weitere wiederum bertthren Grundsatzliches im Sinne
von Einbindungvon pidagogischen Positionen in hegemoniale Machestrukeuren
in BRD und DDR sowie die daraus abgeleitete Frage des Verhaltnisses von Politik
und Erziehungswirklichkeit, welche auf die Erkundung hinauslauft, was Erzie-
hung eigentlich ist. Diese Erérterung tibersteigt aber die Moglichkeiten eines
Artikels; aus Platzgriinden, aber vor allem aus der erforderlichen thematischen
Begrenzung. Vielleicht kommt man an anderer Stelle dazu ins Gesprich; man kann
es aber auch bleiben lassen. Diesbeziiglich ist Spielraum fiir freie Entscheidung ge-
geben; selbstverstiandlich unter gebithrender Beachtungder jeweiligen Umstinde.
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Timm Kunstreich

Lhr wollt unser Bestes? lhr kriegt es nicht!"!
Notate zur Abschaffung der Heimerziehung

Die folgenden Notate sind Anmerkungen, die eigentlich als Fragestellung for-
muliert sein miissten und die, jede fur sich, einer ausfithrlichen Begriindung be-
dirften, ebenso wie der Zusammenhang zwischen ihnen. Um Argumente zur
Abschaffung der Heimerzichung jedoch zuzuspitzen, stehen die Passagen (rela-
tiv) unverbunden nebeneinander. Der Zusammenhang von ,,praller Lebensbe-
wiltigung” (Notat 1), von , Transversalitit” als Ansatz zu raffinierter Herrschaft
und zugleich zu ihrer Subversion (Notat 2), von der Perspektive auf die DDR
als Raum ungenutzter Moglichkeiten (Notat 3) mit einer Begriindung Sozialer
Arbeit, die auf unveriuflerlichen Rechten statt auf Korrektur von abweichen-
dem Verhalten (Notat 4) basiert, muss, kann oder darf die Leserin und der Leser
selbst herstellen.

Marias Bericht

Das ist hier nicht Schnelsen, das ist hier Spanische Furt. Wir haben nichts mit
Schnelsen zu tun. Silvester ist es bei uns ziemlich aufregend. Da bauen wir Scheife,
ganz klipp und klar. Das ist der einzige Tag, an dem wir etwas machen konnen. Das
ist der einzige Tag, an dem sich ganz Schnelsen versammeln kann, jedenfalls die
Jugendlichen. Wir stehen an der Bushaltestelle, die ganzen Gruppen, da ist zum
Beispiel die dltere Gruppe — so von 17/18 bis Mitte 20 — dann die Jingeren. Die
Spanische Furt hat fiinf Generationen. Da sind einmal die 35-J4hrigen, dann sind
dasdie 27-Jahrigen, dann sind das die 23-Jahrigen, dann sind das die 19/20-Jahrigen,
und die letzten sind wir — nach uns kommt keiner mehr. Die nach uns sind ziemlich
gut erzogen worden. Die trauen sich nicht. Die haben keinen Mut, und deshalb sind
wir die letzten. Wir sind jetzt auch in einem Alter, wo wir uns sagen, was machen
wir da fir einen Scheify und warum. Wir sind doch schon alt genug. An Silvester
machen nur die letzten drei Generationen etwas. Das Besondere daran ist, dass sich

1 Graffiti auf einem besetzten Haus Anfang der 80er Jahre in Berlin
Widerspriiche. Verlag Westfalisches Dampfboot, Heft 129, 33. Jg. 2013, Nr. 3,93-114
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bis auf die Altesten alle Gruppen versammeln. Wir sind acht Geschwister und in
jeder Gruppe ist einer von uns, aus unserer Familie. Bei allen fiinf Generationen ist
jemand, ich bin die Letzte, ich bin die Jiingste.

So gegen 23:00 Uhr sind wir alle versammelt an der Bushaltestelle an der Spani-
schen Furt, machen die Wege kaputt und anderes. Ganz berithmt ist das, was wir mit
den Miilltonnen machen, dass wir sic anstecken. Die (Leute von der Hausverwaltung)
schiitten dazwar eimerweise Wasser rein, aber bislang haben wir die Container immer
zum Brennen gekriegt. Dasind dann auch immer ganz viele Deutsche dabei, die auch
alter sind und die Alkohol trinken. Die machen dann auch mit, da gehen dann auch
Flaschen zu Bruch usw. Das ist der einzige Tag, an dem wir uns frei fihlen. Wir sind
dann so ein Haufen, da kann auch die Polizei nichts machen. Und das ist ein gutes
Gefiihl. Wenn da einer Stress bekommt, greifen wir alle cin und zwar die ganze
Spanische Furt. Und es sind ja auch Leute, die haben alle etwas zu tun, die sind in
der Ausbildung oder haben eine Ausbildung gemacht. Das ist der einzige Tag, an
dem wir richtig die Sau rauslassen kénnen.

Was sonst noch gut in Schnelsen ist, dass jeder jeden kennt, Schnelsen ist ein
Dorf. Jeder kennt sich und es ist respektlos, wenn man, ohne ,,Hallo“ zu sagen, an-
cinander vorbeigeht. Dasist das Schlimmste bei uns, das macht man nicht. Wenn da
cine Gruppe steht und ich einfach so vorbei gehe, ohne ,Hallo® zu sagen, dann ist es
respektlos. Das bringt man auch jedem bei, der hierher zicht. Als Sara hier neu her
gezogen ist, habe ich bei ihr geklingelt und gesagt: ,,Es ist besser, wenn du in unsere
Gruppe kommst, als wenn du an die falschen Leute geritst.

Das bestitigt Sara, die erst vor kurzem aus Wilhelmsburg nach Schnelsen-Siid
zugezogen ist und berichtet:

In Wilhelmsburgsicht man Jugendliche, die sich immer besaufen bis zum geht nicht
mehr; magsein, dass es sowas auch hier gibt, aber nicht so extrem. Hier gibt es Sachen,
hier respektiert man einen, wie er ist; man sagt: ,Hallo.“ In Wilhelmsburg gab es
sowas nicht. Dass man jemanden ,Hallo® sagt, auch wenn man ihn kennt, dass man
ihn anspricht. Oder eben etwas sagt. Man hat sich mehr schief angegucke. Selten
war es, dass man ,,Hallo® zueinander sagt, da gab es keinen Respekt. Da wurden nur
alle angemacht.

Auch Maria unterstreicht diese besondere Bedeutung von Respeke, der aller-
dings nur denen entgegengebracht wird, die im Viertel wohnen:

Man muss Respekt haben. Das haben auch alle, auf8er den Kleinen, die 13- oder
14-Jahrigen. Bis vor drei Jahren war es zum Teil so, dass Leute aus anderen Stadtteilen
herkamen an unsere Bushaltestelle. Denen habe ich ganz klar die Frage gestellt: ,Was
wollt ihr hier? Dann habe ich mit denen auf den nichsten Bus gewartet und habe
sie dann rausgeschmissen. Das habe ich mit 15 gemacht. Wir verstehen uns nimlich
nicht mit den anderen Stadtteilen. Die haben selber ihr Stadtviertel und sollen dort
bleiben, wo sie hin gehéren ...

Vor zwei oder drei Jahren, damals haben wir die Luruper geschlagen. Da war
etwas passiert und da haben wir verabredet, uns auf dem groffen Fufiballplatz zu
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treffen. Die sagten: ,,Ganz Lurup kommt*, da sagten wir: ,Die ganze Spanische Fuhrt
kommt, das reicht. Ich habe einen Baseballschliger mitgenommen. Da fragten die
Luruper: ,Was sollen die Madchen hier?* Wir waren tiber 50 Madchen. Und dann
ging es aufeinander los, auch die Luruper hatten Midchen mit. Und dann ging es
aufeinander los, das war das beste Erlebnis, was ich je hatte. Schnelsen hat natiirlich
gewonnen. Dass war das tollste Erlebnis“ (Kunstreich 2012: 29).

Aus der Perspektive des 10-Saulen-Priventionsprogrammes gegen gewaltbereite
und aggressive Jugendliche des Hamburger Senats hitte Maria alle Chancen,
zur ,Intensivtiterin® zu werden. Dank einer stiitzenden und respektvollen Ein-
bettung in ihren Freundeskreis und in die verlissliche Akzeptanz der Offenen
Jugendarbeit ist sie stattdessen dabei, eine eigenwillige und nie langweilige Le-
bensperspektive fiir sich zu entwickeln. Eine derartige Einbettung wird in domi-
nierenden Handlungskonzepten fallbezogener Sozialer Arbeit kaum beachtet,
wihrend eine reduktionistische Psychologisierung von Verhaltensdefiziten die
langen Listen der Beobachtungsbégen zu gewaltbereitem Verhalten fulle. Eine
Fall-hervorbringende Interpretation von Marias Verhalten, die zur Schlussfol-
gerung kommt, dass man die Jugendliche aus ihrem schidlichen Milieu heraus-
nehmen und - da sic unbindig und aggressiv ist — in die Haasenburg nach Bran-
denburg geschlossen unterbringen muss, wiirde jedes Interventionsteam fertig
bringen, das zur eigenen Auslastung noch einen Fall braucht.

Eigensinnige Einbettung aber als Ausgangspunkt eines emanzipatorischen
Selbstverstindnisses braucht einen Perspektivwechsel. Grundsitzlich ist jeder
subjekrtorientierte Ansatz dazu in der Lage, ein Ansatz aber, der Individualitit als
»Gruppen- Subjektivitit” versteht, scheint besonders geeignet, die Transversalitit
menschlicher Titigkeit in den Mittelpunke seiner Analysen zu stellen.

Marias Bericht aus der Perspektive von Transversalitit (transversal = querlie-
gend) zu interpretieren bedeutet deshalb, sich auf die Suche zu begeben

nach ciner neuen Subjektivitit, ciner Gruppensubjektivitit, die sich nichtals Ganzes
einschlielen lasst, das prompt mit der Konstitution eines Ich oder, schlimmer noch,
eines Uber-Ich reagiert, sondern sich auf mehrere Gruppen zugleich erstrecke, die
teilbar und multiplizierbar sind, die miteinander kommunizieren und die jederzeit

aufgeldst werden kénnen ... Das Individuum seinerseits ist eine solche Gruppe (De-

leuze 1976: 7).

Zentraler Ausgangs- und Bezugspunke von Transversalitit ist die Vorstellung
einer relationalen Individualitit, die sich nur dadurch als einzigartig und beson-
ders erleben kann, indem sie Mitglied/Member in vielfiltigen sozialen Grup-
pierungen ist. In jeder dieser Relationen ist das ,,Ich des Gruppensubjekts ein
anderes, vergleichbar den unterschiedlichen ,,Ich“ in Martin Bubers Grundwor-

ten Ich-Es bzw. Ich-Du (Buber 2006: 7; vgl. Kunstreich 2009). Dieser Ansatz
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verwirft alle Vorstellungen, ,,das Individuum als geschlossenes System anzuse-

hen® (Falck 1997: 13). Die damit verbundene soziale Konfiguration habe ich in

anderem Zusammenhang ausfiihrlich als ,,Sozialitit“ entwickelt (Kunstreich

2000: 10ff.). ,Dauerhaftes Verbundensein und bedingter Zugang” (Falck 1997:

23) kennzeichnen Sozialititen ebenso wie eine ,Padagogik des Sozialen®, in der

Bildungsprozesse im Vordergrund stehen, die ohne Vermittler auskommen, son-

dern sich direkt im ,Handgemenge des Alltags® realisieren.

Mit Bezugauf Marias Bericht kennzeichnen Sozialititen folgende Merkmale:

- Gedanklicher und empirischer Ausgangspunke sind aktive handelnde Per-
sonen, die sich ihrer Einmaligkeit dadurch versichern, dass sie Mitglied in
unterschiedlichen Sozialititen sind. Marias Einteilung der verschiedenen
Gruppierungen erfolgt nur scheinbar nach objektiven Kriterien des Aleers.
Sie kennt die damit gemeinten Personen und deren tatsichliche Bezichungen
untereinander.

— Nur wenige Sozialititen dauern ein ganzes Leben lang. Im Gegenteil, die
meisten sind auf biographische Phasen, riumliche Zusammenhinge (Aus-
bildung, Studium, Betriebszugehérigkeit) und kulturelle sowie politische
Interessen beschrinkt. Andern sich Riume, Zeiten und Interessen, indern
sich die Sozialititen entsprechend. Sozialititen existieren also nur in den sie
realisierenden Aktivititen. So nehmen nicht mehr alle Sozialititen an der
»Sylvesterfeier” teil, sondern nur noch die, die sich das trauen (auch wenn sie
eigentlich schon zu erwachsen sind). Die dazugehorigen ,kleinen Narrative"
markieren die Besonderheit der eigenen Sozialitit und damit auch die Ab-
grenzung zu anderen.

- Sozialititen haben unterschiedliche Bedeutungen. Eine von ihnen wird in der
Regel als dominierende Sozialitit erlebt, als ausschlaggebend fuir Struktur und
Inhalt der anderen. Maria unterscheidet die verschiedensten Sozialititen da-
nach, ob sie sich an der Silvesteraktivitit beteiligen. Die Sozialititen selbst wer-
den wahrscheinlich (auch) andere Aktivititen in ihrem Mittelpunke stellen.

— Sozialititen sind immer transversal, d.h. sie bilden sich quer zu hegemonialen
Institutionen von Familie, Schule, Betrieb, Partei usw. (Weigand/Hess/Prein
1988: 251) Sie sind aber auf formelle Mitgliedschaften bzw. Teilhabeméglich-
keiten in diesen angewiesen — nicht nur wegen der Notwendigkeit der Re-
Produktion, sondern auch, weil sich hier die wahrscheinlichste Chance der
Kontaktaufnahme ergibt, d.h. der Aufnahme von Mitgliedschaften in neuen
Sozialititen.

Die unterschiedlichen Querverbindungen, Verschachtelungen, Berithrungs-

punkte und Konflikte in und zwischen Sozialitdten nennt Guattari die ,,Ko-
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efhizienten der Transversalitit“ (1976: 48), die sich entweder in Richtung einer
»Subjektgruppe® entwickeln oder in die einer ,unterworfenen Gruppe® bzw.
»Objektgruppe®. Dabei ist Gruppe nicht als feste GrofSe oder soziale Schliefung
zu verstehen, sondern als Sozialitat im eben skizzierten Sinne und damit als Sy-
nonym fiir spezifische und konkrete soziale Bezichungen (Weigand/Hess/Prein
1988: 246). Beide ,,Formatierungen® gibt es je nach Situation in jeder Soziali-
tit; sic bilden jeweils einen Pol, zwischen denen Transversalitit ossziliert. ,Die
Subjektgruppe bemiihe sich, Einfluss auf ihr Verhalten zu nehmen, sie versuch,
ihr Objekt zu erhellen, und setzt bei dieser Gelegenheit die Mittel fur eine sol-
che Aufklirung frei (wie die jugendlichen Sozialititen in der Silvesternacht —
TK) ... Die unterworfene Gruppe verfiigt iiber eine solche Perspektive nicht:
Sie erleidet ihre Hierarchisierung im Zuge ihrer Anpassungan andere Gruppen.
Von der Subjektgruppe konnte man sagen, dass sie etwas ausdriickt, wihrend
fur die unterworfene Gruppe gilt, dass ‘ihre Botschaft gehore wird” - gehort, ja,
man weif§ allerdings nicht wo noch von wem, in einer unbestimmten seriellen
Kette“(Guattari 1976: 43f., Hervorhebung i.0.). In ihren Aktivititen jenseits
des Silvesterabends konnen diese Subjektgruppen zu unterworfenen Gruppen
werden. Die ,,neue Subjektivitit® fragt also nicht nach dem ,identitiren Kern®,
sondern hebt die unterschiedliche Vielfalt von Subjektivitit hervor, je nachdem,
in welchem Kontext die Interaktionen realisiert werden. Gerade dadurch ge-
winnt der Silvesterabend seine besondere Bedeutung,

Die Art und Weise, wie die beiden Pole ,,Subjektgruppe” und ,,Objektgruppe”
miteinander in Bezichung bzw. im Konflikt stehen, prizisiert sich im Verhaltnis
von Vertikalitit und Horizontalitit. Nur so gelingt es, das Gefiihl der Freiheit
und der widerstindigen Aktivitit nicht ,in der verdummenden Mythologie des
‘Wir’ [...] verschwinden (zu lassen)“ (Guattari 1976: 53). Vielmehr versteht sich
Transversalitit als Gegensatz zu Vertikalitit und Horizontalitit,

»— einer Vertikalitit, wie man sie etwa im Schaubild der Struktur einer Pyramide
[...] findet (hieralso die Ordnungskrifte von Polizei, Feuerwehr und Hausverwal-
tung, die fiir die jugendlichen Sozialititen die sie unterdriickende herrschaftliche
Ordnung symbolisieren — TK);

— einer Horizontalitit [...] wo die Leute sich, so gut sie kdnnen, mit der Situation
arrangieren, in der sie sich befinden (hier also das planlos geplante Zusammen-

«

kommen unterschiedlicher Sozialititen zu Silvester — TK)“ (a.a.O.: 48).

Was in einer Situation als vertikal, was als horizontal gilt, entscheiden die sub-
jektiven Erlebensweisen der an der Situation Beteiligten bzw. die Art und Weise,
wie diese dariiber (auch mit Dritten) kommunizieren. Dabei wird sowohl ein
vertikaler Funktionalismus oder Strukturalismus als auch ein naiver horizonta-
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ler Interaktionismus abgelehnt. ,Die Transversalitit soll beide Sackgassen tiber-
winden: die der reinen Vertikalitit und die der einfachen Horizontalitit. Threr
Tendenz nach verwirklicht sie sich dann, wenn maximale Kommunikation zwi-
schen den verschiedenen Ebenen und vor allem in verschiedenen Richtungen
vor sich geht” (a.2.0.: 49). Wichtige Aspekte ciner derartigen, von Vertikalitit
gerahmten Horizontalitdt hebt Maria unter dem Thema ,,Respekt” in ihrem Be-
richt hervor.

In dem Austarieren von Horizontalitit und Vertikalitit miissen die Akteure
diese in ihrer Ambivalenz nicht nur ertragen, sondern als ,Koeffizienten der
Transversalitat® auch in irgendeiner Weise aktiv gestalten. Diese Verquickung
wird noch deutlicher, versucht man die in diesen Verstrickungen enthaltenen
»manifesten Inhalte” von ihren ,,latenten” zu unterscheiden und zu dechiffrieren.
Auf der manifesten Ebene geht es um ,,action/Randale/Brandstiftung/Storung
der 6ffentlichen Ordnung” (je nach vertikaler Perspektive), auf der latenten um
Anerkennung und Entwertung, um Zuneigung, Macht und Gewalt, um Liebe,
Angst und Isolation. ,,Diese latente Instanz wollen wir als Gruppenwunsch de-
finieren ... die Gruppenphantasie ist ihrem Wesen nach symbolisch, gleichgiiltig,
welche Bilderfabriken sie im Schlepptau hat* (Guattari 1976: 44f.). Hier geht es
offensichtlich um Bilderfabriken der ,,guten/richtigen Jugendlichen®, der ,,Frei-
heit® oder der ,, Anstandigkeit”. Der Gruppenwunsch als latenter Inhalt einer sich
auch in gesellschaftlichen Geschlechterverhiltnissen positionierenden Sozialitit
wird in der geschilderten Bedeutung des Respekts und der Auseinandersetzung
mit Jugendlichen Szenen aus anderen Stadtteilen besonders deutlich.

Machiavellis Plan

»Bei Gott, Biirger Machiavell ist ein kluger Mann. Wir ernennen ihn zur Exzel-
lenz Jugend-und Sozialminister und beauftragen ihn, das teuflische Kunststiick
der Heimerziehung durchzufiithren. Er — schlau wie er ist — studiert keineswegs als
Vorbereitung die Methodik der Einzelfallhilfe oder des Caseworks, bucht keine
cinzige Fortbildungbei Prof. Schrapper, hat cine diabolische Art, Burkhard Miillers
»Sozialpadagogisches Handeln® zu loben, ohne es zu lesen, aber er hat die Psycho-
analyse profund kapiert und hilt den Sozialriten und Leitenden SozialarbeiterInnen
seines Ministeriums ungefihr folgende Programmrede (gekiirztes Stenogramm):
‘Dieses, unser Ziel, zu erreichen, schlage ich Ihnen folgende organisatorische
Mafinahmen vor. Sie miissen namlich verstehen, dass die Organisation der Heimer-
zichung das entscheidende Problem ist, das wir konsequent und unerbittlich unserem
Einfluss restlos vorbehalten miissen, wihrend wir die Methoden der Heimerzichung,
den Einsatz von Medien, selbst Supervision beruhigt den Systemikern, den Ideo-
logen der ‘hilflosen Helfer’, ja selbst der Redaktion der Zeitschrift Widerspriiche
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tiberlassen konnen. Doch werde ich auch hier taktisch vorgehen. Fordern sie zum
Beispiel mehr Weiterbildung, lassen wir lange um sie kimpfen und gewihren sie in
Form von Konzessionen immer dann, wenn wir eine Ablenkung der Aufmerksam-

s

keit von Wichtigerem fiir nétig erachten ... (Textvariante nach Siegfried Bernfeld

1925/2013: 84fF).

Lange Jahre schien es auch im Mainstream der Sozialen Arbeit klar zu sein, dass
Heimunterbringung zwar notwendig, aber nicht sehr lebenswelt-nah ist, wes-
halb Wohngruppen und Jugendwohnungen sowie Kinderhduser entstanden,
in denen Kinder und Jugendliche so leben sollten wie ,alle Kinder® in unserer
Gesellschaft —, was fiir sich genommen noch kein sehr verheifungsvolles Ver-
sprechen war und ist.

Unstrittig aber war, dass geschlossene Unterbringung von Kindern und Ju-
gendlichen nicht nur unsinnig und kontraproduketiv ist, sondern immer nur als
»Notbremse” in einer anders institutionell nicht zu beherrschenden Situation
praktiziert werden sollte. Das war auch das eindeutige Ergebnis verschiedener
DJI-Projekte Ende der siebziger, Anfang der achtziger Jahre, in denen auch kon-
zeptionell klar wurde, dass es keine Verbesserungen innerhalb der geschlossenen
Unterbringung geben kann, sondern nur ihre Abschaffung. Das Konzept ,,Sich
am Jugendlichen orientieren” (vgl. Hekele 2005) ist z.B. daraus entstanden und
ein bis heute in der Praxis sehr anerkannter Ansatz.

Ohne auf diese Befunde einzugehen, dndert sich mit dem 11. Kinder- und Ju-
gendbericht 2002 die hegemoniale Deutungder geschlossenen Unterbringung. In
der Pose des Tabu-Bruchs wurde auf die Notwendigkeit, aber auch auf die angebli-
che Sinnhaftigkeit und auf die Erfolge geschlossener Unterbringung hingewiesen.

»Derartige Hinweise (gemeint sind kritische Einwinde) provozieren die Frage, ob die
weitgehende Tabuisierung der geschlossenen Unterbringung in den letzten Jahren
nicht mittlerweile dazu gefihrt hat, dass Kinder und Jugendliche in der Kinder-und
Jugendpsychiatrie und Jugendliche in die Strafanstalten abgeschoben werden, nur
weil die Kinder- und Jugendhilfe keine geeignete Plitze anbieten kann® (11.KJB
2002: 240).

Dass diese Vermutung empirisch falsch ist, dazu hitte ein Blick in die Studie
tiber die Konsequenzen der Abschaffung der geschlossenen Unterbringung in
Hamburg gereicht, die 1988 durchgefithrt wurde und die deutlich belegt, dass
auf die Abschaffung der geschlossenen Unterbringung nicht nur keine Steige-
rungsraten in U-Haft und Jugendpsychiatrie folgten, sondern — im Gegenteil
— dass auch dort die Einweisungszahlen zurtickgingen. Das war nicht zuletzt ein
Erfolg ,transversaler Verstindigung® zwischen den Beteiligten Einrichtungen
und Professionen (vgl. Kéttgen 2008).
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Ist aber der erste Schritt zur Legitimation der geschlossenen Unterbringung
gemacht, ist es nicht schwer, sich 6ffentlich als wissenschaftlicher Hiiter von Si-
cherheit und Ordnung anzubieten:

»Die Kinder- und Jugendhilfe darf sich dabei nicht allein auf die 6ffentlichen Pro-
blemdefinitionen verlassen, sondern ist gefordert, auf der Basis der eigenen fach-
lich begriindeten Kriterien Gefahrdungspotenziale zu erkennen und entsprechend
titig zu werden® (11. KJB 2002: 239). Dann ist es konsequent, ,dass Delinquenz
von Kindern und Jugendlichen pidagogische Antworten provoziert, die eher etwas
mit Erzichung, sozialer Kontrolle, Intervention bzw. Eingriff, Grenzsetzung und
Normverdeutlichung zu tun haben [...] Jenseits dieser rechtlichen Voraussetzungen
sind Einrichtungen mit Angeboten der geschlossenen Unterbringung aufgrund der
Differenzierungen in der Ausrichtungauf eine Zielgruppe, der Indikation, dem Grad
der Geschlossenheit, der Mafinahme und der gesamten therapeutischen, sozialpad-
agogischen Konzeption nicht von anderen Leistungen im Rahmen der Hilfen zur
Erzichungecindeutigabzugrenzen. Im Bereich der Kinder- und Jugendhilfe haben sich
flielende Ubergéinge zwischen ‘offenen’, ‘halb offenen’, ‘individuell-geschlossenen’
und ‘geschlossenen’ Formen der Betreuung herausgebildet.” (a.2.0.: 239f)).

Weiterhin wurde darauf hingewiesen, dass es sich nur um eine geringe Zahl von
Plitzen handele und nur um eine verschwindende Minderheit von Kindern und
Jugendlichen.

In der Folgezeit intensivierte sich die Debatte um die ,, Bekimpfung von Aggres-
sion und Gewalt” von Kindern und Jugendlichen. ,Zwang® war nun kein angebli-
ches Tabu mehr, sondern eine erzieherische Notwendigkeit (vgl. die Diskussion in
den Heften 106 (2007) und 113 (2009) der Widerspriiche). Besonderes Gewicht
kommt dabei den Forschungen des Deutschen Jugendinstituts zu, mit denen belegt
werden kann, dass selbst aus repressiven Situationen noch padagogischer Gewinn
gezogen werden kann, zumindest riickblickend. Auch hier schimmert die Pose des
Tabubruchs und der Stolz darauf durch. Hinter aller scheinbaren Orientierungan
den Interessen von Kindern und Jugendlichen wird aber immer wieder deutlich,
dass es sich hier um ein Steuerungs- und Disziplinierungsinstrument handelt,
mit dem man zur Not auch ,,Hilfe androht” und das zu fast propagandistischen
Aussagen verfithrt:

»Die immer noch starke Nutzung der Heimerzichung in Deutschland kann
durchaus als Vertrauensbewetis seitens der Jugendbehérden und der Eltern in ein
insgesamt qualifiziertes stationires Betreuung-, Erzichung- und Bildungssystem
betrachtet werden® (14. KJB 2013: 349). Ausfiihrlich werden im Folgenden die
Ergebnisse der retrospektiven Befragung von Kindern und Jugendlichen durch das
DJI dargestellt, in der — wen wundert es — riickwirkend Sinn in der geschlossenen
Unterbringungentdeckt wird. Auch die Schlussfolgerung verwundert deshalb nicht:
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»Und es bedarf einer kind- und jugendorientierten Heimpidagogik, die vom Mittel
des Freiheitsentzuges fur eine kleine Zahl hochbelasteter und beschidigter Kinder
oder Jugendlicher sehr restriktiv Gebrauch macht. Die Gefahr fiir die Heimerzichung
als System (wegen Sogeffekten und einer méglichen Eskalationslogik sozialpiadago-
gischer Intervention) geht von den bundesweit aktuell 375 Plitzen eher weniger aus.
Die gréfite Gefahr ist im politischen und medialen Debatten zu schen, die dieses
Angebotals Straflager und sichere Bewahrung zum Beispiel fiir delinquente Kinder
zweckentfremden wollen® (a.a.0.: 350).

Es ist schon erstaunlich, dass erfahrene Wissenschaftler die Eskalationslogik
klein reden, wo doch jede einigermaflen kritische Untersuchung belegt, dass,
solange es einen einzigen geschlossenen Platz in der Heimlandschaft gibt, eine
Verlegungs- und Abschiebepraxis praktiziert (oder mit ihr gedroht) wird (vgl.
Kunstreich 2001: 2591t.). Diese Ignoranz verweist auf ein grundsitzlicheres Pro-
blem. In der gesamten Argumentation der Berichte und Evaluationen zur ge-
schlossenen Unterbringung fillt auf, dass in der Beschreibung von Situationen
und Prozessen, die zur Einschliefung fihren, wahre Kunststiicke von Sprach-
formulierungen vollbracht werden, um Kinder und Jugendliche ,emphatisch®
zu verstehen, sie tatsichlich aber in einer Weise zu etikettieren, die den Anteil
der Institutionen und des professionellen Handelns an den Mafinahmekarrie-
ren verleugnet, verdeckt oder kaschiert. Sich als reflexive Wissenschaftlichkeit
gerierend werden Kinder und Jugendliche zu Objekten, denen erst dann Sub-
jekthaftigkeit zugebilligt werden kann, wenn sie sich herrschenden Normen und
Regeln wie z.B. den allseits beliebten, weil angeblich heilsamen ,, Alltagsstrukeu-
rierungen® wirksam unterwerfen.

Aus einer derartigen Position kann das Verhiltnis von Gruppenwiinschen zu
ihren objektiven Bedingungen nicht einmal gedacht werden. Dieses Verhalenis
fasst Guattari als ,,Institution” (darin ganz dhnlich dem Symbolischen Interak-
tionismus, vgl. Berger/Luckmann 1970):

»Genau das driickt der Begriff Institution aus, der sich durch die Subjektivitit von
Stromen und Einschnitten innerhalb der objektiven Formen ciner Gruppe defi-
niert. Der Dualismus von Objektivem und Subjektivem, von Infrastruktur und
Gesamtstruktur, von Produktion und Ideologic verschwindet, um einer strengen

Komplementaritit von institutionellem Wunschsubjekt und institutionellem Objekt
Platz zu machen” (Deleuze 1976: 11, dhnlich Weigand/Hess/Prein 1988: 246f.).

Dieser Prozess der wechselseitigen Konstitution lisst sich mit Giddens als ,,dop-
pelte Strukeurierung” (1984: 148) verstehen; ein Bild, das Bourdieu aufgreift,
um die wechselseitige Durchdringung objektiver Bedingungen mit subjektivem
Handeln als Kriftefeld zu beschreiben, ,,d.h. als ein Ensemble objektiver Kraf-
teverhiltnisse, die allen in das Feld Eintretenden gegeniiber sich als Zwang auf-
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erlegen und weder auf die individuellen Intentionen der Einzelakteure noch auf
deren direkte Interaktion zuriickfithrbar sind“ (Bourdieu 1985: 10).

Diese dialektischen Verschrankungen lassen sich als ,Koefhzienten der Transver-
salitt” in unserem Fallbeispiel rekonstruieren: Jugendliche Sozialititen erfahren
ihren Alltag cher als Objektgruppe, als ,vertikal® strukturiert und dominiert: In
Schule, Ausbildung oder Betrieb, aber auch in Heim oder Wohngruppe, hiufig
auch in der Familie, sind die manifesten Themen mit Unterordnung, Anpassung
und Zwingen verbunden, nicht selten auch mit Gewalterfahrung. In diesen sozi-
alen Feldern gehen die latent gehaltenen Gruppenwiinsche in die horizontalen,
kooperativen Praxen der Subjektgruppen iiber. Nur an bestimmten Orten (in
Marias Bericht in der Jugendberatung oder zeitweise auch im Jugendklub) oder
zu bestimmten Zeiten — wie zu Silvester — konnen diese Wiinsche manifest und
situativ realisiert werden. Die Komplementaritit von objektiven Bedingungen und
subjektivem Aneignen muss als Osszillieren zwischen Subjekt- und Objektgruppen
von den handelnden Sozialititen immer wieder neu hergestellt, verindert oder
bewahrt werden. Dabei handeln alle Akteure unter rechtlichen, 6konomischen und
politischen Bedingungen, die sie zwar nicht gemacht haben, an deren Erhalt oder
Modifizierungsie aber aktiv beteiligt sind. Schon diese Skizzierung macht deutlich,
wie schwierig und komplex es ist, die jeweiligen subjektiven Gruppenwiinsche zu
rekonstruieren und dabei die latenten und manifesten Inhalte zu dechiffrieren.

In einer kleinen qualitativen Studie habe ich versucht, das Oszillieren zwischen
Subjekt- und Objektgruppe in Anschluss an HufSmann (vgl. 2011) als Relations-
muster zu rekonstruieren. Derartige Relationsmuster entstehen dann, wenn nach
der Bedeutungder Intervention oder des Angebots einer sozialen Einrichtung fiir
die eigene Lebenswelt gefragt wird sowie nach dem Grad der Partizipation bei
deren Realisierung, wobei das Vertrauen bzw. Misstrauen eine besondere Rolle
spielt. Drei Relationsmuster reprisentieren in unterschiedlicher Intensitit die
Objektgruppe, ebenfalls drei die Subjektgruppe (ausfithrlich: Kunstreich 2012).

(1) Die ,serielle Selbstbezogenheit® ist so sehr auf sich selbst bezogen, dass sie
die Lebenswelt der NutzerInnen nicht nur nicht zur Kenntnis nimmt, sondern
in der Regel ab- oder entwertet. Entsprechend hat Partizipation keinen Platz in
diesem Bezichungsmuster, ebenso wenig wie Vertrauen. Dieses Muster dominiert
in der Erfahrung mit der ARGE/dem Jobcenter. In diesem Zusammenhangist es
die ,reinste” Auspriagung einer ,,unterworfenen Gruppe®. Der subjektive Grup-
penwunsch (welchen Inhalts auch immer) kann sich — wenn iiberhaupt — nur
subversiv und/oder oppositionell bzw. latent Geltung verschaffen.

(2) Die ,fortschreitende Schliefung” erkennt zwar bestimmte Aspekte der
Lebenswelt an, hat vielfach sogar ihren Ausgangspunkt dort genommen, fihrt
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aber durch die zunchmende Missachtung der Lebenswelt und durch geringe oder
keine Partizipation zu SchlieSungen/Exklusionen unterschiedlicher Art, wie sie
sich zum Beispiel in Karrieren von Schulfliichtlingen realisieren. Auch dieses
Muster manifestiert die ,,unterworfene Gruppe®. Da es sich jedoch hier nur auf
einen Ausschnitt des sozialen Kontexts bezieht, sind in anderen Beziigen sub-
jektiv befriedigendere Relationen moglich. Die Ausgrenzung aus der Schule hat
womdglich eine erhohte Anerkennung bei der eigenen Subjektgruppe zufolge.

(3) Die yinstitutionelle Verbindlichkeit“ regelt die wechselseitigen Erwartungen
sachlich und in der Regel fiir beide Seiten korreke; lebensweltliche Belange und
Partizipation spiclen eine cher formelle Rolle (zum Beispiel die Regularien der
Elternbeteiligungin der Kita), Vertrauen hat mehr die Form einer Verbindlichkeit,
die Verfahrensabliufe sichert. Im Mittelpunke steht das jeweils verhandelte mani-
feste Thema wie zum Beispiel der Besuch einer Kita oder die Verabredung von der
Beratungsterminen, mogliche latente Themen treten deshalb in den Hintergrund.

Das erste Relationsmuster einer Subjektgruppe unterscheidet sich auf den ersten
Blick nur geringfiigig von der ,institutionellen Verbindlichkeit®. Bei genauerer
Betrachtung spielt jedoch hier die lebensweltliche Passung dieser Relation eine
besondere Rolle (vgl. Kunstreich 2013).

(4) Die ,lebensweltliche Verlasslichkeit” kann die institutionellen Angebote in
die eigene Lebenswelt integrieren; diese alltagspraktische Partizipation verbindet
sich mit einem gewissen Vertrauen. In diesem Muster werden die manifesten
Themen von Subjektgruppen in einer Weise bearbeitet, die den Erwartungen der
Beteiligten entspricht. Dieses ist zum Beispiel dann der Fall, wenn Maria offen
tiber ihre Angste und Probleme, aber auch iiber ihre Wiinsche und Fantasien bei
der Suche eines Ausbildungsplatzes mit Johann, dem Jugendberater, sprechen
kann.

(5) Die ,,bestitigende Offnung” erweitert die Handlungsmoglichkeiten in
spezifischen Bereichen der Lebenswelt und erméglicht in diesem Ausschnitt eine
aktive Beteiligung und Teilhabe. Dieses Relationsmuster erméglicht es Subjekt-
gruppen, manifeste und latente Themen mindestens im Ansatz miteinander zu
verbinden, denn dieses Relationsmuster setzt auf der einen Seite Vertrauen voraus
(zum Beispiel den Wunsch nach einer Frauenfuflballmannschaft), bildet auf der
anderen Seite auch wiederum Vertrauen (dass zum Beispiel iitbernommene Auf-
gaben fiir einen gemeinsamen Ausflug auch erledigt werden).

(6) Die ,,gemeinsame Aufgabenbewiltigung” (vgl. Mannschatz 2003) wird
zu einer wichtigen Aktivitit in der eigenen Lebenswelt, die in einer situativen
Gleichberechtigung mit den Professionellen erbracht wird. Sie erméglicht eine
umfassende Beteiligung an den eigenen Belangen, die Vertrauen voraussetzt,
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aber auch festigt. Dieses Relationsmuster stiftet eine neue Subjektgruppe, wenn
auch in der Regel nur fiir eine begrenzte Zeit. Dieses Relationsmuster hat sich
zum Beispiel in der Dolmetschergruppe in Schnelsen-Stid herausgebildet, in
deren Praxis nicht nur iibersetzt, sondern auch alltagspraktische Aktivititen
gemeinsam bewiltigt werden (Einkaufen, Arztbesuche, Kinder aus der Kita
abholen usw.).

Wenn man die Verteilung der Relationsmuster auf die einzelnen Einrichtungen
genauer betrachtet, fillt auf, dass bei Einrichtungen, die drei- oder mehrmals
genannt werden, mindestens zwei Relationsmuster vorkommen. Das bedeutet,
dass Einrichtungen mit sehr unterschiedlichen Erwartungen konfrontiert sein
kénnen. Das trifft insbesondere auf diejenigen Einrichtungen zu, die auf der einen
Seite mit belastenden Erfahrungen verbunden werden (Objektgruppenerfah-
rung in den Relationsmustern 1 und 2), die auf der anderen Seite aber auch als
unterstiitzend und fdrdernd erlebt werden (Subjektgruppenerfahrung in den
Relationsmustern S und 6).

Fast alle haben eine derartige Erfahrung gemacht, das heift sowohl serielle
Selbstbezogenbeit bzw. fortschreitende SchliefSung erlebt als auch bestitigende Off-
nung und gemeinsame Aufgabenbewiltigung. Dieses Oszillieren zwischen den
Polen von Subjekt- bzw. Objektgruppe wird dann zu einer besonderen, kontriren
Relationserfahrung, wenn sie als Diskrepanz in derselben Konflikt beladenen
Situation erlebt wird. Hier konnen das Erleben der seriellen Selbstbezogenhbeit
und der gemeinsamen Aufgabenbewiltigung direkt aufeinander prallen, wie es
Frau L. berichtet:

,Ich habe zwei Familienhelfer. Die tun nichts, die haben mich in den letzten zwei
Monaten nur rum gescheucht ... Die haben mir immer gesagt, machen Sie dieses,
machen Siejenes. Eigentlich sollen Familienhelfer unterstiitzen, helfen und auch raten
und auch loben. Aber das tun sie niche, sie kritisieren, sie beleidigen, sie terrorisieren...

Und da habe ich mich an U.(vom Kinder-und Familienzentrum/KiFaZ) gewendet
und habe gesagt, ich habe so viele Probleme. Sie hat mir jetzt eine Haushaltshilfe
besorgt, erstmal fiir zwei Wochen und sie kommt dreimal in der Woche. Und die
hilft mir. Meine Familienhelfer versuchen seit zwei Monaten, eine Haushaltshilfe fiir
mich zu bekommen und kriegen das bis jetzt nicht hin. Bei U. habe ich vorgestern

Bescheid gesagt und gestern ist schon jemand gekommen. Und das ist super. U. hat
gleich reagiert” (Kunstreich 2012: 31).

In stindigem Gestaltwandel von Subjekt- zu Objekegruppe (und umgekehre)
versucht jede Sozialitit als Wunschsubjekt die mit ihrem Wunsch gemeinten in-
stitutionellen Objekte zu verindern oder zu bewahren. Diese ,, Aufwertung von
Subjektivitit® realisiert sich in Knotenpunkten, in denen sich horizontale und
vertikale Prozesse kreuzen, treffen oder aufeinander prallen. Daraus entsteht
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»ein Projekt der Differenz, anders als eine liberale Idee von endloser Konkurrenz
basierend auf einer Idee, dass Individuen instandgesetzt werden miissen, Gesellschaft
zu bilden, im emphatischen Sinne gesellschaftliche Subjekte zu sein, um tiberhaupt
erst einmal eintreten zu kénnen in den Prozess der Gesellschaftsbildung jenseits
der regressiven Muster des Riickkehrens zur Unentfremdetheit und zur Ganzheit.
Diese Gesellschaft wird immer wieder unwiderruflich die Position der Aufklirung
beinhalten, die Position der Zerrissenheit, der freigesetzten Individuen, die aus frei-
en Stiicken, in Beachtung der Differenz von Geschlechtern Generationen sich in
Gesellschaft begeben, Vergesellschaftung verschiedener Reichweiten entwickeln,
immer wieder offen sind fiir Korrekturen und von daher zur Diesseitigkeit vorstofien,
das heifit, sich befreit haben von den Mythen der Erlésung und von den Mythen,
Gesellschaft kénne im Sinne eines Ornaments gedacht werden (Diemer 1994: 33).

Konrad Weil3 behalt Recht

Den folgenden Text habe ich 1993 in Rostock verfasst, wo ich zu der Zeit als Be-
rater fiir Jugendprojekte im Rahmen des ,, Aktionsprogramms gegen Aggression
und Gewalt” beschiftigt war. Ich habe nur wenige Aktualisierungen vorgenom-
men, damit der Text auch heute noch verstindlich ist.

»Was wire gewesen, wenn ...2“ Derart spekulative Fragen gelten als unhistorisch,
unwissenschaftlich und naiv. Sei es drum. Sie sind aber zugleich auch so etwas wie
Utopic im Sinne Blochs, nimlich in dem ,,Hier und Jetzt“ schon das Andere, das
in der herrschenden Wirklichkeit auch Mégliche nicht nur ahnen, sondern den-
ken zu konnen. Das bedeutet auch, im geschichtlich Gewordenen nicht nur das
zu sehen, was sich durchgesetzt hat, sondern auch das, was abgebrochen wurde,
was sich im Geflecht herrschender Kriftefelder nicht hat entfalten konnen.

Dass meine Gedanken zu ,Was wire gewesen, wenn ...“ auch von der Hoffnung
leben, dass die jetzige Resignation als Folge des Anschlusses nicht ewig dauern
moge, mdchte ich ebenso betonen, wie meinen Respekt und die Achtung vor
denjenigen Rostocker Kolleginnen und Kollegen, die trotz dieses perversen Crash-
Anschlusses aktiv und kreativ Kinder- und Jugendarbeit gestalten.

Am 14. Januar 1990 beschlieft die Ost-SPD ihren Ausstieg aus dem Oppositi-
onsbiindnis mit den Biirgerbewegungen. In einem Kommentar vermerkt Kon-
rad Weif§ von ,,Demokratie jetzt* bitter und prophetisch:
»Wir sind zusammen aufgebrochen und wollten den steinigen staubigen Weg gemein-
sam gehen. Wir wollten dienen, nicht herrschen. Jetzt kiindigt ihr die Seilschaft auf,

hebt ab und macht euch aus dem Staub. Das macht die anderen stark, nicht uns. Wir
alle miissen Demokratie doch erst lernen. Allein packt ihr es nicht, Freunde. Wenn
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ihr euch nicht besinnt, werden wir alle im Mai vor dem Triimmerhaufen unserer
Hoffnungstehen. Und was uns die Geraer Stasi-Leute zugedacht hatten, werden wir
uns selber getan haben: Wir werden paralysiert sein, also gelihmt und unfihigzum
Handeln fiir unser Land“ (TAZ vom 15.01.1990).

Was wire gewesen, wenn die SPD damals (wie schon viele Male vorher und
nachher) nicht umgefallen wire, sich nicht bedingungslos dem Westestablish-
ment untergeordnet hitte? Sicher wire die Wahl, die Weiff noch fir den Mai
angesetzt hielt, aber schon (auf Dringen der SPD) am 18. Mirz 1990 stattfand,
nicht anders ausgegangen — aber: die Birgerbewegungen zusammen mit SPD
und der sich im Umbruch befindlichen PDS hitten in der Volkskammer eine
satte Sperrminoritit von gut 40% auf die Beine bringen kénnen; ein ,,Beitrict*
der DDR wire so und zu dem geplanten Termin im Oktober desselben Jahres
nicht méglich gewesen.

(Der folgende Bericht trigt das fiktive Datum 13. April 1993; von diesem
Zcitpunkt an wird in die ,damalige” Zukunft gedacht.)

27, Juli 1995:

Auf einer Klausurtagung des Jugendbilfeausschusses der Stadt Rostock, auf der
iiber die weitere Perspektive der Entwicklung der Kinder- und Jugendarbeit nach
der wabrscheinlichen ., Vereinigung” am 03. Oktober 1995 diskutiert werden soll,
(wabrscheinlich deshalb, da in der DDR sich immer stirker die Zweifel melden,
ob eine Vereinigung beider deutscher Staaten jetzt schon sinnvoll sei), hilt die Aus-
schussvorsitzende Sabine Hoffnung vom Biindnis 2000 ein Referat, in dem sie noch
einmal die Entwicklung in den wichtigsten Bereichen der Kinder- und Jugendpoli-
tik in Rostock Revue passieren ldsst.

e nachdem im Sommer 1990 klar war, dass die Sperrminoritit aus den Opposi-
tionsparteien den Anschlussvertrag nicht billigen wiirde, sah sich die De Maziere-
Regierung gezwungen, den Kompromiss einzugehen, mit der BRD zundchst eine
Konfoderation zu bilden, die dann nach einer weiteren Volkskammerwahl im
Herbst 1995 zur Vereinigung beider deutscher Staaten fiihren sollte. An diesem
Tag sollte zugleich iiber eine gemeinsame neue Verfassung abgestimmt werden. Ob
das so sein wird, wird das Volk noch zu entscheiden haben.

(Die allgemeinen Ausfiihrungen zur Wihrungsunion, die im Sommer 1992
aufgrund des Zusammenbruchs der Sowjetunion relativ schnell beschlossen wurde,
lasse ich hier aus, ebenso die Ausfiihrungen iiber die wirtschaftliche Lage, die zwar
nicht so katastrophal wie in Wirklichkeit, aber aufgrund der Erpressungspolitik der
Kobl-Regierung doch ganz ihnlich verlief,)
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Ibr erinnert euch alle sicher noch gut daran, dass das Scheitern von Krauses
Anschlusspapier zu einer hohen Polarisierung in der Bevilkerung fiihrte. Das hatte
aber nicht nur negative Seiten, sondern auch positive. Nachdem sich im Herbst
1990 die alten Linder der DDR wieder gegriindet hatten, kristallisierte sich dieser
Konflikt zwischen den beiden Bevilkerungspolen an der Frage der Einfiibrung der
Dreigliedrigkeit im Schulsystem oder der Weiterentwicklung der Einbeitsschule
dramatisch zu. Dieser Konflikt war in jeder Stadt, in jedem Landkreis von un-
terschiedlicher Heftigkeit, insbesondere an den Schulen selbst entwickelten sich die
heftigsten Kampfe. Sie waren dort umso schérfer, wo sich die Frage der Schulform mit
der Frage der Entlassung politisch untragbarer — aber auch fachlich unqualifizierter
Lehrerinnen und Lehrer verband. Ihr wisst alle, wie der Konflikt ausgegangen ist.
Die Kultusbiirokratie musste ihre Vorstellung des anachronistischen dreigliedrigen
Systems zuriickziehen, ebenso ihren Anspruch iiber die Entscheidung, wer nun noch
Lehrer sein darfund wer nicht. Die Befiirworter einer offenen Gesamtschule, wie die
Weiterentwicklung der EOS genannt wurde, setzte sich iiberall durch, auch wenn
einige private Gymnasien gegriindet wurden — von denen, die das fiir besser hielten.
Gerade hier in Rostock erbielten wir fiir unsere Position sehr viel Unterstiitzung
von englischen Kolleginnen und Kollegen der Community-School-Bewegung. Sie
konnten viele Zweifler durch ihre Praxismodelle iiberzeugen, die ja auch viel besser
an unsere DDR-Tradition der Einheit von Schul- und Jugendpolitik anschlossen.
So sind heute die Schulen lebendige Orte, nicht nur des Lernens, sondern auch der
Freizeitgestaltung, des Sports. Ja, in vielen Stadtteilen sind die Schulen zu kommau-
nalen Mittelpunkten des Gesellschaftslebens geworden.

Die Offnung der Schule nach innen und aufien hat ganz sicherlich dazu bei-
getragen, dass die Tatsache, dass von den 96 Jugendclubs in der Hansestadt im
Sommer 1990 schon iiber die Hilfte geschlossen waren, nicht zu einer dramatischen
Zuspitzung im Jugendbereich fiihrte: Viele Cliquen und autonome Gruppen beka-
men Riume in Schulen zur Verfiigung gestellt. Die verbleibenden 37 Jugendclubs
wurden in die Stiftung , Jugend in Rostock “iiberfiihrt. Ihr evinnert euch sicher noch
an die evbitterten Auseinandersetzungen, die um die Organisationsform und Leitung
dieser Stiftung gefiibrt wurden. Der Kompromiss, uns, den Jugendhilfeansschuss,
als Aufsichtsgreminm zu bestellen und dem Rostocker Stadtjugendring das Recht
zuzugestehen, die Geschaftsfiihrung zu bestimmen, hat sich als sehr sinnvoll erwiesen.
Aus dem Verkaufvon 12 grofsen Jugendclubs an private Investoren konnte die Stiftung
sowobl Stellen als auch andere, kleinere Riume finanzieren, so dass Rostock von sich
behaupten kann, dass unseren Jugendlichen mebr und mebr unterschiedliche Riume
zur Verfligung stehen als vorber — vor der Wende. Das Modell Stiftung war also
erfolgreich, dass es als Rostocker Modell in die Jugendpolitik eingegangen ist. Auch
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wenn jetzt mit der Stadt hart um Zuschiisse gerungen werden muss (angesichts der
[finanziellen Misere), so ist doch wichtig, dass offene Jugendarbeit bei uns auf eigene
Ressourcen zuriickgreifen kann.

»Der grofste Kampf muss um die Achtung des Kindes gefiihrt werden” - dieser
Ausspruch des italienischen Kollegen Malaguzzi aus Reggio Emilia konnte iiber der
Entwicklung der Kinderbiuser stehen — und auch iiber den Auseinandersetzungen,
diewir darum gefiihrt haben und noch fiihren. Dabei betrachte ich die Tatsache, dass
heute nicht mehr von Kindergarten oder Kindertagesheim oder Kindertagesstitte
gesprochen wird, sondern — wie selbstverstandlich — von Kinderbiusern als einen
deutlichen Hinweis darauf, dass das gesellschaftliche Verstindnis von Kindheit sich
auch bei uns deutlich gewandelt hat.

Durch die Aktivierungen im Schul- und Jugendbereich war es eigentlich vollig klar,
dass davon der Kinderbereich nicht unberiibrt bleiben konnte. Als der Senat immer
mehr Tagesstéitten und Kindergiirten schliefSen musste bzw. meinte, es zu miissen,
und die Preise fiir die Kindertagesbetreuung (welch schreckliches Wort) immer wieder
heraufsetzte, kam es im Sommer 1993 zu einer regelrechten Revolte. Die Eltern von
15 Kitas beschlossen, ihr Geld auf ein Sperrkonto zu iiberweisen, denn sie wollten
sichergehen, dass ibr Geld wirklich nur fiir ibr Kinderhaus genutzt wurde. Mit den
Leitungen dieser Kitas einigten sie sich davauf, dass man gemeinsam eine panschale
Finanzierung der Kinderhiuser durch die Stadt fordern wollte. Dieser Konflikt

fiihrte zu einer villig newen Organisationsform der Kinderbiuser: Sie gingen in Ver-

waltungs- und Organisationshobeit von , Kinderkooperativen“iiber (Kooperationen
von Eltern, Erzieherinnen und interessierten Biirgerinnen), die dank des neuen, am
italienischen Vorbild ausgerichteten Genossenschaftsrecht schnell zu griinden waren.
Der Staat sicherte jedem Kinderhaus eine Basisfinanzierung zu, die im Rabhmen der
geplanten Gesamtsumme fiir den Kinderbetreuungsbereich lag. Diese Festfinanzie-
rung wird — das ist das Newe daran — von den Genossenschaftsanteilen der Eltern
[finanziell und materiell erginzt, d.h. diejenigen Eltern, die statt Geldleistungen
lieber Sach- und Arbeitsleistungen bringen, konnen dies im Rahmen der jeweiligen
Jahrespline tun. Dabei streben wir an, dass auch diese Anteile staatlich finanziert
werden, dass die Stimmrechte aber bei den Eltern bleiben. Die Jahrespline werden
von jedem Kinderhaus bzw. dessen Kooperative gemeinsam gestaltet. Auch hier
hatten wir Unterstiitzung von aufSen. Ich erinnere an die aufopfernde Beratungs- und
Fortbildungsarbeit unserer italienischen Kolleginnen aus Reggio Emilia.

Die Ansitze, die frither verstaatlichten Bereiche jetzt real zu vergesellschaften,
waren der entscheidende politische Prozess, der es ermaglichte, die Lihmung nach
der Anschlussdiskussion erfolgreich zu durchbrechen. Heute kommt es mir vor wie
ein Trauma, das wir abschiitteln mussten, um uns nicht nur iiber die Stasi-Ver-
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strickungen anseinanderzusetzen, sondern auch tiber die zukiinftige Gestaltung
vergesellschafteter Sektoren unserer Stadt.

Diese Strategie: Vergesellschaftung statt Verstaatlichung und Biirokratisierung,
war auch in zwei anderen Bereichen erfolgreich, um die uns mittlerweile auch einige
westdeutsche Gemeinden beneiden: Die Schiedskommissionen und die Kinder- und

Jugendhilfekommissionen in den Stadtbezirken.

Nachdem es nicht gelungen war, die Konfliktkommissionen in den Betrieben zu
erhalten, war es von umso grifSerer Bedeutung, die Schiedskommissionen in den
Stadtteilen aufneue Basis zu stellen. Hier kamen uns Untersuchungsergebnisse aus
Westdeutschland sehr entgegen, die sich fiir eine Entkriminalisierung insbesondere

jugendlicher Verfehlungen gegen das Strafgesetz stark machten. Was dort unter dem
Begriff , Diversion” mehr schlecht als recht liuft, konnten wir hier im Rahmen der
gesellschafilichen Gerichte deutlich weiterentwickeln, sodass wir heute sagen kinnen,
dass es nur sehr wenige Jugendliche gibt, die mit repressiven Mitteln sanktioniert
werden miissen — iiber 90% aller Jugendstrafsachen werden von den Schiedskom-
missionen geregelt: Hier steht Wiedergutmachung, Ausgleich und Entschuldigung
an oberster Stelle. Abnlich verlief die Auseinandersetzung um die Kinder- und
Jugendhilfekommissionen. Auch hier gab es erstmal lebhafte Debatten um die Zu-
sammensetzung, wie sie Anfang 1990 in den damaligen Jugendbilfekommissionen
noch vorzufinden war. Viele Mitglieder der Kommissionen wurden als politisch nicht
tragbar nicht wiederbenannt, andere ausdriicklich bestitigt, die meisten aber sind
neu in die Kommissionen hinzugewihlt worden, was ja auch notwendig war, da diese
Kommissionen nun auf Stadtteilebene angesiedelt sind. Diese — im westdeutschen
Jargon , Laienbelferinnen” — verfiigen iiber so viel Kompetenz und iber von der
Kommune bereitgestellte Ressourcen (Wohnungen, Héuser etc.), dass die grofen
Heime — wenn auch zum Teil gegen den harten Widerstand der dort Beschiftigten
— jetzt alle aufgelost bzw. umgewandelt sind. Aber auch hier gab es Anregungen aus
Westdeutschland, wo die Jugendhilfen nach dem dortigen KJHG ja 1990 auch neu
strukturiert werden mussten. Ambulante und stationdre Hilfen leisten wir nach dem
Konzept , Aus einer Hand*, d.h. jede Jugendhilfekommission wird von einer oder
mehreren Einvichtungen freier Triger unterstitzt, die entsprechende professionelle
Hilfen bereithalten — von der Erziehungsberatung iiber Unterstiitzungshilfen bis
hin zu vielen Formen betreuten Wobnens, einschliefSlich sich selbst regulierender
Wohngemeinschaften. Diese sozialriumliche Vielfalt hat dazu beigetragen, dass es
in Rostock weder offene noch verdeckte Formen der geschlossenen Unterbringung
gibt — bislang ist es uns immer gelungen, auch im Zusammenspiel mit den Schieds-
kommissionen, in schwierigen Situationen einen , MafSanzug“zu schneidern, auch
wenn das haufig mit massiven Konflikten verbunden war. Diese newe Form arbeitet
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sogar kostengiinstiger als der aufgeblihte biirokratisierte Professionellenapparat in
den Gebieten der BRD.

Abschliefsend michte ich noch einmal an den grofSen Konflikt um die Fliichtlinge
von August/September 1992 erinnern: Ich mag mir gar nicht vorstellen, wie der
Konflikt ausgegangen wire, wenn wir nicht diese Demokratiebewegung in vielen
gesellschaftlichen Feldern gehabt bitten. Bestimmt wire die ZAST von den auf-
gebrachten Jugendlichen und Biirgern Lichtenhagens gestiirmt worden. Bestimmt
wiren Fliichtlinge ein weiteres Mal zu Opfern gemacht worden, wie dasja so hiufigin
Westdeutschland passiert. Ich bin jetzt noch stolz, dass vor allem die Jugendlichen die
200 Roma, die vor dem Haus lagern mussten, in ihre Mitte nahmen und — in einem
anschwellenden Demonstrationszug zum Rathaus brachten und sie in den dortigen
Amtsriumen einquartierten. Hier muss ich mal die Polizei loben, die sich darauf
beschrinkte, den zum Erliegen gekommenen Verkehr umzuleiten und nicht — wie
viele von uns ja befiirchteten — das Ganze zu einer grofsen Gewaltorgie zu machen.
Dass damit das Problem der Fliichtlinge — oder wobl besser: unser Problem mit den
Fliichtlingen — nicht gelost ist, ist klar, aber es war ein deutliches Signal, die Opfer
nicht noch ein weiteres Mal zum Opfer zu machen. Ich danke Ihnen.“

(Das Protokoll vermerkt starken Beifall.)

Sozialgenossenschaften helfen, soziale Rechte zu sichern?

Uberall dort, wo durch Ausschluss von sozialen Teilbaberechten die praktische
Wahrnehmung politischer Rechte eingeschrinkt und zivile Schutz- bzw. Freibeits-
rechte ausgehebelt werden, sind Sozialgenossenschaften notwendig.

Menschen, die wegen ihrer brachliegenden, nicht mehr nachgefragten Qualifi-
kation, wegen ihrer Behinderung, ihres Alters (Kind oder alter Mensch), ihres
Geschlechts (Frau) oder ihres minderen Rechtsstatus (Auslinder) ihre Biirger-
rechte nicht umfassend realisieren kénnen, sollten individuelle und kollektive
Verfugungsmacht tiber Ressourcen erlangen konnen, die ihren Ausschluss in ei-
ner Weise aufheben, dass diese nicht mit dem Zwang zu hegemonialer ,Norma-
litat“ verbunden sind, sondern die soziale Eigensinnigkeit dieser Menschen und
ihre Teilhabe an den universellen Rechten sichern. Erst universelle Gleichheit
sichert individuelle Freiheit und gruppenspezifische Differenz. Sozialgenossen-
schaften sind ein Ansatz, diese sozialpolitische Orientierung praktisch werden
zu lassen.

2 iberarbeiteter Auszugaus Kunstreich 2005
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Das Attribut ,,sozial“ in ,Sozialgenossenschaft” soll auf zweierlei hinweisen.
Zum einen soll damit unterstrichen werden, dass es bei diesem Ansatz darum
gehe, das Okonomische vom Sozialen her zu denken, d.h. dass in jeder Vorstellung
einer ,rein“ 6konomischen Bezichung der soziale Gehalt nicht nur unterschla-
gen wird, sondern dass umgekehrt eine 6konomische Bezichung aus sich heraus
nicht erklirt werden kann: Sie kann sich nur in sozialen Praxen realisieren. Diese
Behauptung wird plausibel, wenn wir — zum anderen — davon ausgehen, dass das
Soziale eine eigenstindige Realitit ist, die sich als Beziehungsgeflecht zwischen
den Akteuren in einer Vielfalt von Mitgliedschaften manifestiert (ausfiihrlich
vgl. Kunstreich 2000). Was das konkret bedeuten kann, werde ich an cinigen
Beispielen von Sozialgenossenschaften versuchen zu verdeutlichen. Dabei folge
ich dem Vorschlag von Burghard Flieger, der in seiner intensiven Beschiftigung
mit Sozialgenossenschaften von drei unterschiedlichen Typen derartiger Zusam-
menschliisse ausgeht (vgl. Flieger 2003: 11-35):

1. Sozialgenossenschaften als Selbstorganisation der Ausgegrenzten bzw. der

Betroffenen
2. Sozialgenossenschaften als treuhidnderische Wahrnehmung von Rechten an-

derer: solidarische Sozialgenossenschaften
3. Genossenschaften, in denen sich Fachkrifte zusammenschlieen: professio-

nelle Sozialgenossenschaften
Zu Letzteren erldutert Flieger:

»Professionelle Sozialgenossenschaften gleichen am stirksten herkdmmlichen Ge-
nossenschaften. Sie bieten ihr Leistungsspektrum am Markt wie jedes andere Unter-
nehmen an. Das geschicht oftmals fiir 6ffentliche Einrichtungen, aber auch direke fiir
Klienten. Als Gegenwert erhalten sie dafiir einen Marktpreis. Die Mitglieder bzw.
Betreiber finden dadurch Arbeit und Einkommen. Insofern gehoren die Mitglieder
oder die Angestellten nicht selten zu einer bestimmten qualifizierten Berufsgruppe
im Sozialbereich“ (Flieger 1998: 40).

Vor dem Hintergrund weiterer Okonomisierung durch prospektive Pflegesitze
und/oder Leistungsvereinbarungen bzw. Offnung des Marktes fiir nicht-ge-
meinniitzige Anbieter wird der neo-liberale Umbau des Sozialstaates zu einer
Umstrukturierung des ,Dienstleister-Marktes® fithren, in dem professionelle
Genossenschaften eine interessante Rolle spiclen konnten. So wire z.B. zu for-
dern, grofie kommunale oder freie Trager in genossenschaftliches Eigentum der
Professionellen zu tberfithren. Genossenschaftlich organisierte Professionelle
wiirden auf der einen Seite sinnvollen Anforderungen auch des ,Neuen Steue-
rungsmodells“ entsprechen (z.B. flache Hierarchien, AKV-Prinzip, Teamarbeit
usw.), wiirden diese cher als betriebswirtschaftliche Rationalisierung gedach-
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ten Instrumente allerdings mit demokratischen Strukturen verbinden, so wie
sie heute schon als Elemente direkter Demokratie in vielen Vereinen zu finden
ist. Versteht man Genossenschaft als die 6konomische Form des Vereins (vgl.
Richter 2001), so kénnte in vielen Bereichen iiberlegt werden, ob nicht bisherige
Vereine in Genossenschaften iiberfithrt werden sollten. Derartige Uberlegun-
gen werden durch die Genossenschaftsrechtsreform von 2006 gefordert. Die
Genossenschaftsanteile der Professionellen und damit deren Beteiligungsrechte
konnten genauso Gegenstand von Pflegesatzverhandlungen sein wie es heute die
Kosten fiir Overhead, Immobilien usw. sind.

Von der Sache her sind fast alle Beispiele zu Sozialgenossenschaften quar-
tiersbezogen. Wo es um das Herausfinden gemeinsamer Interessen, um direkte
Kommunikation und alltagsentlastendes Handeln geht, spielt die sozialriumliche
Nihe immer eine zentrale Rolle. Dabei spielt die enge Verwobenheit der zivilen,
politischen und sozialen Biirgerrechte eine besondere Rolle (vgl. Schaarschuch
2000; Wagner 2012), wic das folgende Beispiel zeigt:

1986 wurde im Hamburger Amt fiir Jugend (Landesjugend- und zentrales
kommunales Jugendamt zugleich) ein Modell fiir die Verselbststindigung der
offenen Kinder- und Jugendarbeit ausgearbeitet, das unter dem Titel ,, Kopfgeld-
drucksache” eine kurzlebige Berithmtheit erlangte und dann sang- und klanglos
unterging. Dabei war die Grundidee eigentlich sehr einleuchtend: In den sieben
Hamburger Bezirken sollte jeweils eine GmbH gegriindet werden, in der alle
Personal- und Sachmittel zusammengefasst werden sollten, die in dem jeweiligen
Bezirk der offenen Kinder- und Jugendarbeit in freier und kommunaler Trager-
schaft zugerechnet werden konnten. Basierend auf einem gewichteten Anteil der
Kinder und Jugendlichen in einem Bezirk sollten gesetzlich festgelegte Mittel in
diese GmbHs fliefSen. So sollte es z.B. einer bezirklichen GmbH méglich sein, die
teuren und z.T. nicht sehr frequentierten Hiuser der Jugend (,, Behérdendenkmi-
ler*) zu verkaufen und das Geld z.B. in Personalstellen oder in kleinere gemiete-
te Einheiten zu investieren. Das Ziel, das damit verfolgt wurde, war, die offene
Kinder- und Jugendarbeit (auch damals schon filschlicherweise als ,freiwillige
Aufgabe® tituliert) so abzusichern, dass dic in ihnen arbeitenden Professionellen
nach fachlich-politischen Gesichtspunkten ihre Arbeit entwickeln, aber auch
verindern konnten, ohne Arbeitsplatzverluste befiirchten zu miissen. Auflerdem
wire es auf dieser Basis moglich gewesen, die Versdulung auch der offenen Ju-
gendarbeit aufzubrechen. Ein Wechsel zwischen Clubarbeit, Strafensozialarbeit,
Elternschule und Abenteuerspielplatz wire ohne weiteres denkbar gewesen. Diese
Aspekte wurden damals jedoch nicht diskutiert, sondern die Tatsache, dass der
Anteil der Jugendlichen sich gegen Ende der 80er-Jahre verringern wiirde und sich
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so moglicherweise das Budget reduzieren wiirde (daher: Kopfgelddrucksache),
stand im Vordergrund. Dass es hier um die Frage der politischen Gewichtung
gegangen wire, war sicherlich richtig. Bevor es aber zu einer derartigen fachlichen
Auseinandersetzung kommen konnte, wurde das Konzept zuriickgezogen — ein
Pyrhussieg fiir die Fachbasis, wie sich heute herausstell.

Nimmt man den Grundgedanken erneut unter dem Aspeke von Sozialgenos-
senschaften auf, so konnte man sich vorstellen, dass jedem und jeder Jugendlichen
ab einem bestimmten Alter ein Recht auf einen Genossenschaftsanteil zusteht, der
Stadtteil- und/oder projektbezogen giiltig ist. Uber die in den Genossenschafts-
satzungen vorgeschenen Organe wiirden Kinder und Jugendliche direkt Einfluss
auf die fur sie gedachten Angebote nehmen kénnen. Fachkrifte konnten entweder
selbst Mitglied in diesen Genossenschaften sein oder eine eigene professionelle
Sozialgenossenschaft gritnden, um mit den Jugendlichen-Quartiers- oder Projeke-
genossenschaften entsprechende Vertrage abzuschliefen. Eine derartige Vision
wiirde nicht mehr Geld kosten, sondern Geldstrome anders verteilen. Allerdings
wiren derartige Genossenschaften michtiger als isolierte einzelne Jugendliche
oder jugendliche Cliquen. Sie wiren Akteure in der ,Kampfarena® kommunaler
Sozialpolitik. Welche Dynamiken das auslosen konnte, sei der Phantasie der Le-
serin und des Lesers iiberlassen.
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Sven Heuer

Die Ordnung der ,konfrontativen Padagogik” —
Zwischen Praventionsstrategie und Punitivitatskonzept

Im Anschluss an die sozialwissenschaftliche Debatte um Punitivitit wird Straf-
bereitschaft zunechmend im Diskurs tiber die Etablierung von Zwangselementen
einer 6ffentlichen Erziechungspraxis zur Interventionsstrategie und konzepti-
onalisierten Grofle. Im folgenden Beitrag werde ich aus Anlass des Konzepts
»-Handeln gegen Jugendgewalt” der Hamburger Landesregierung — seit 2008
politisch realisiert — nach der strafbetonten Seite der Gewaltpriventionskam-
pagnen und -praktiken fragen. Dabei werden die kommunalen Strukturen und
die konzeptionell-pidagogischen Reaktionen der konfrontativen Pidagogik
skizziert, die eine Verbindung zwischen kriminalpolitischen Setzungen und re-
pressiver Normalisierung von Strafimpulsen markieren.

Professionsklima der Punitivitat?

Die ,neue Lust am Strafen® — allgemein markiert als cine gesteigerte morali-
sche Akzeptanz gegeniiber hirteren Straforientierungen — findet sich in einer
politisch-pidagogischen Etablierung von sozialpidagogischen Punitivitdts-
praktiken wieder. Sie liest sich streckenweise wie eine neue Steuerungsdebatte
zwischen Kriminalpolitik und wohlfahrtsstaatlichen Akteuren im 6ffentlichen
Erzichungsfeld (vgl. Dollinger/Schmidt-Semisch 2011; grundlegend Lautmann
etal. 2004).

Im Spannungsverhiltnis Sozialer Arbeit zwischen aktivierungspolitischen
Sanktionskulturen und sozialtechnologischen Praventionsstrategien wird in der
Problembearbeitung von Devianz bzw. dem attestierten Phinomen der ,,Jugend-
und Gewaltkriminalitit® die Frage aufgeworfen, wo ,,Soziale Arbeit“ ihren ,,sozi-
alen Ort" zwischen ,Herrschaftspraxis und Herrschaftslegitimierung” (Dollinger

2011: 236; Hervorh. i.0.; Dollinger 2010: 121ff) besetzt. Die Herrschaftslegi-
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timierung ist im Fall punitiver Dynamiken weniger tiber die Fokussierung auf
ein generalisiertes Strafbediirfnis oder als mentalitdtsorientierter Ruf nach einer
hirteren Strafpraxis der Bevolkerung oder Justiz belastbar. Vielmehr wird in
aktuellen kriminalpolitischen Studien die , These von zunchmender Punitivitit der
deutschen Sanktionierungspraxis” als ein empirisch nicht begriindeter ,, Mythos*
(Heinz 2011: 27) zuriickgewiesen. Werden hingegen die Professionsmentalititen
padagogischer Praktiker in den Blick genommen, sind stichprobenartige Hinweise
fiir eine professionelle Sanktionsbereitschaft in pidagogischen Arbeitsbeziehun-
gen sichtbar, die einen ,,starke[n] Zusammenhang zwischen ,Wohlfahrtsskepsis®
und autoritirer ,Punitivitit* (Ziegler 2011: 76) abbilden. In Studien im Rahmen
von Begleitforschungen des Projekes ,,Zukunft Personalentwicklungin der Kinder-
und Jugendhilfe® wurden mehr als 700 Fachkrifte aus ca. 20 Einrichtungen zu
Fragen der Professionshaltungen gegeniiber wohlfahrtsstaatlichen Hilfeleistungen
befragt (vgl. Mohr/Ziegler 2012: 279; Mohr/Ziegler 2012a). Uber 36% halten eine
»starkere Betonung der Werte von Disziplin und Ordnungin der Sozialen Arbeit*
fir wichtig. Es sind ,zwei Finftel der Befragten® dafiir, ,mangelndes Kooperati-
onsverhalten der KlientInnen zu bestrafen, und ebenfalls zwei von fiinf Befragten
forderten mehr Moglichkeiten als bisher, um mangelndes Kooperationsverhalten
der KlientInnen zu sanktionieren (Mohr/Ziegler 2012: 279).

Wird dariiber hinaus berticksichtigt, dass die These einer ,neuen Lust am
Strafen” im Professionalisierungsdiskurs Sozialer Arbeit als ,Renaissance des
Zwangs auf der Ebene der Konzepte und Mafinahmen® (Widerspriiche 2007:
4) an administrativer ,Evidenz“ gewinnt, scheint die Frage nach ,hirteren” pa-
dagogischen Eingriffsschwellen methodisch durchaus akzeptiert. Strategisch
erscheinen ,,Punitivititskonzepte® einerseits als Normalisierungsinstrument,
um den offensichtlichen Zweifel pidagogischer Wohlfahrtsexperten zu bereini-
gen. Anderseits kniipfen sie selbst tiber aktivierungspolitische Sanktionsnormen
sowie paternalistisch-justiziable Handlungsrationalititen des SGB II neue sozi-
alpolitische Allianzen. In einer ,Kultur der Punitivitit®, so Oelkers und Ziegler,
zielen gruppenspezifische ,neo-korrektionalistische Behandlungsmafinahmen®,
die zwischen pragmatischen ,Devianzmanagement® und der ,Darstellung
souveriner staatlicher Macht und Hirte® (Oelkers/Ziegler 2009: 41) pendeln,
auf eine (De-)Professionalisierung von alltagstheoretischen Sanktions- und
Disziplinierungsstilen.

Anschliefend an diese Uberlegungen wird im Folgenden der These nach-
gegangen, dass ,konfrontative Pidagogik“ als Teilstromung gewaltpraventiver
Interventionsprogramme die Normalisierung und pidagogische ,Versachlichung*
von ,,Strafe” zu einer entscheidenden sozialpidagogischen Handlungsrationa-
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litit erhebt und soziale Problemkonstellationen neu klassifiziert. Auf der wis-
sensbasierten Ebene der punitiven Sprache, Rhetorik und Grammatik werden
Kategorisierungen von Jugendkriminalitit gezeichnet, die unter dem 6ffentlich-
medialen Slogan der ,Wiederherstellung innerer Sicherheit® bis zur Aberken-
nung von jugendlichen Anspruchsrechten fithren (vgl. Stehr 2002: 113ff). Im
Folgenden werde ich das Punitivititsphinomen als Zusammenspiel zwischen
lokaler Kriminalititskontrolle und sozialarbeiterischer Konzeptionalisierung
und Methodik in den Blick nehmen.

Eine methodisch neu zu begritndende Handlungslogik scheint zwingend zu
sein, um das ,Unbehagen in der punitiven Kultur® (Cremer-Schifer 2007) zu
normalisieren. Gerade im Biindnis zwischen Sozialer Arbeit und Kriminalpolitik
werde eine ,Bereitschaft® erzeugt, die ,ideologische Widerspriiche“ moralisch
zu iiberbriicken sucht (ebd. 2007: 73). Mit Michel Foucault lassen sich die pi-
dagogischen Punitivitdtsdynamiken als eine ,allgemeine Politik der Wahrheit*
bestimmen, diese ,,akzeptiert bestimmte Diskurse, die sic als wahre Diskurse funk-
tionieren [afit“ (Foucault 1978: 51). Eine punitivititsorientierte Wahrheitspolitik
etabliert demnach Legitimierungsgarantien in der gegenwirtigen Institutionali-
sierungder ,, Straf- und Sozialisationspolitik “ (Kessl 2011: 132) als cinen punitiven
Professionalisierungsdiskurs. Wo ,,Strafe als ,,notwendig” inszeniert wird, muss
Pidagogik an die moralischen Grenzen ihrer ,,Vergeblichkeit“ gestoflen sein.

»Die um die vorherige Jahrhundertwende autkommende kriminalpolitische
Losung, wonach die Sozialpolitik die beste Form der Kriminalpolitik darstelle, ist
dabei, in ihr Gegenteil verkehrt zu werden: Kriminalpolitik als Fortsetzung oder
gar Ersetzung der Sozialpolitik.” (Sack 2002: 60f.; Cremer-Schifer/Steinert 1998:
75). Die verinderte Straf Wohlfahrts-Politik (vgl. Garland 2008) senkt nachhaltig
die institutionell-pddagogischen Akzeptanzen gegeniiber wohlfahrtsstaatlichen
Rehabilitationsidealen: ,Mit diesen hiufigals ,,expressiv® bezeichneten Funktio-
nen punitiver Politik ist dieses Modell eher auf Exklusion oder Segregation ange-
legt. [...] Dacine punitive Politik direkt auf ein Publikum zielt, ist sie durchlissiger
fiir Reaktionen der Offentlichkeit* (Groenemeyer 2006: 272).

Soziale Bedeutungsmotive bilden die Kette kriminalpolitischer Zuschreibungs-
muster, die darauf verweisen, ,wie soziale Realitit reprasentiert wird, welche Deu-
tungen sozialer Probleme in dieser Reprisentation [...] Bedeutung gewinnen [...]
und wie die Sozialpidagogik an den betreffenden Diskursen beteiligt ist, zu ihrer
Reproduktion beitrigt und/oder sie unterliuft” (Dollinger 2011: 236). Wic eine
Verkniipfung piadagogischer und kriminalpolitischer Priventionsstrategien die
strukeurelle Gestaltungskraft Sozialer Arbeit als ordnungspolitisches Scharnier
organisiert, kann exemplarisch in drei Handlungsmustern der ,, Rationalisierung’,
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»Professionalisierung” und , Kolonisierung" abgebildet werden (Kunstreich 2012:
66-69). In Anlehnungan Timm Kunstreich werde ich in drei Schritten nach den
regulativen Strategien und Transformationen Sozialer Arbeit als ,,stake holder
im Feld der Kriminalititskontrolle® (Ziegler 2005: 168; Hervorh. i.0.) fragen.

Punitivitatsrhetorik: Zur Aktualitat lokaler Praventionsregime -
Der ,heif3e Stuhl” in Hamburg

»>Mit dem Interventionskonzept ,Handeln gegen Jugendgewalt® ist ein bundes-
weit einmaliges System geschaffen, das von der Fritherkennung von Auffilligkei-
ten im Kindesalter bis zur effektiven Strafverfolgung reicht. Die Mafinahmen
zeigen, dass nicht nur die Titer, sondern auch die Opfer im Fokus der Behorden
stehen” (BASFI 2012), so die institutionelle Positionierung. Seit 2008 vom Ham-
burger Senat implementiert steht das behérdeniibergreifende Handlungsmodell
fur eine kriminalpolitisch-strategische Feinjustierung zwischen Staatsanwalt-
schaft, Schule, Steuerungsstellen der Jugendhilfe, Jugendgerichtshilfe, Jugendbe-
wihrungshilfe, zentraler Auslinderbehorde und anderen beteiligten Behorden
und Beratungsstellen. Mit dem Ziel einer ,gesteigerten Handlungsfihigkeit®
und eines effizienten Informationsaustausch iiber die stidtische Problembear-
beitung von ,,Jugendgewalt” soll die Kooperation der politischen Organisations-
kulturen zwischen Sozial- und Kriminalpolitik verstirkt werden. Der Informa-
tionsaustausch von Titerdaten potenzieller oder bereits straffalliger jugendlicher
»Schwellentiter” wird tiber Controllingverfahren und gemeinsame Fallkonfe-
renzen abgesichert. Professionstheoretisch wird damit eine Differenz zwischen
Prognose und Diagnose strukturell in Frage gestellt. Die Zielformulierungen des
Zchn-Siulen-Modells machen zudem die ordnungspolitische Ausrichtung sicht-
bar. Beispielsweise kann an den Gewaltpriventionsprogrammen im Kindesalter
(»Early Starter”), einer verstirkten polizeilichen Prisenz an Hamburger Schulen
(»Cop4U*) und einer institutionsiibergreifenden titerorientierten Strafverfol-
gung gezeigt werden, wie Strukeureffekte der ,,Rationalisierung® die ,,Verwand-
lung sozialer Ereignisse in individuelle Defizite” (Kunstreich 2000: 73) einleitet.
Aufgrund der federfithrenden Koordination der Fallkonferenzen durch die Po-
lizei wird die Unterscheidung der Arbeitsprinzipien zwischen der polizeilichen
Logik des ,Legalititsprinzips“ und Sozialer Arbeit, basierend auf dem Zeugnis-
verweigerungsrecht des ,,Daten- und Vertrauensschutz, streckenweise aufgeho-
ben (vgl. Méller 2010: 18; Sturzenhecker et al. 2011). Dieser personenbezogene
Datenaustausch wird als ,,geboten® angeschen bzw. kooperativ normalisiert: ,,Po-

lizeimeldungen werden direkt aus dem I'T-System der Polizei (COMVOR) iiber
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eine Schnittstelle an die Software der Jugendimter iibermittelt, so dass Ubertra-
gungsfehler ausgeschlossen sind“ (BH-Drucksache 19/8174: 13).

Auf dem skizzierten Hintergrund einer kommunalen Favorisierung repressiver
Interventionsstrategien ist die flichendeckende Forderung nach einer verbind-
lichen Teilnahme ,potenzieller gewalttitiger Schiiler” an erzieherischen Ord-
nungsmafinahmen kein Zufall. Mit der Einfithrung gewaltpraventiver Sozialtrai-
ningsangebote an Hamburger Schulen, an denen insgesamt ca. 2000 SchiilerInnen
teilnehmen sollen, folgt das Projekt ,,Cool in School“ Methoden konfrontativer
Piadagogik. Es wurde 2012 an insgesamt 32 Schulen mit ca. 500 Teilnehmern
umgesetzt (vgl. Ludwigshausen/Bohm 2011: 31; LI Hamburg 2012; Drucksache
20/5972: 10). Die konfrontativ-pidagogischen Handlungskonzepte bedienen
damit wesentlich punitive Impulse: Mit der Ubernahme der Teilmethode des
»heiflen Stuhls“ — urspriinglich entlehnt aus ,, Anti-Aggressivitits-Trainings” fir
»Intensiv- und Mehrfachtiter” im geschlossenen Erwachsenenstrafvollzug — in
»Coolness-Trainings“-Konzepte fiir 12- bis 15-jahrige Kinder und Jugendliche,
stellen sich zudem grundsitzliche Fragen nach etwaigen (Grund-)Rechtsverlet-
zungen (vgl. §1631 BGB; rechtliche Aspekte: Rzepka 2005) und ethischen Grenz-
tiberschreitungen (vgl. Bentheim/Wielsch 2010; Heuer 2012). Zugleich wird mit
der Umgehung des Wahl- und Freiwilligkeitsgebots der Eltern und Jugendlichen
bei ,erzieherischen Mafinahmen® durch die Vorrangigkeit der Zwangsteilnahme
und somit die Beschneidung der Aushandlungsprozesse (gemifl SGB VIII), die
Ausschopfung frithzeitig einsetzender Erzichungshilfen oder sonstiger alternativ
angelegter Hilfeleistungen strukeurell ausgeblendet (vgl. Grummt et al 2010: 125).
Vielmehr ermoglicht das Schlieflen einer kriminalpolitischen Liicke mit padagogi-
schen Mitteln, dass sozialtiologische Kausalerklarungen von ,,Jugendgewalt“ und
»Delikthiufigkeiten® antizipiert werden (vgl. Dollinger 2010: 168£.), die dann fiir
eine sozialtechnologische und tatspezifische Bearbeitung zur Verfiigung stehen.

Klassifikationssystem ,Konfrontative Padagogik”

Dem Sammelbegrift der ,Konfrontativen Padagogik“ als Markenzeichen fiir
tertidre Gewaltpriventionskonzepte — Anfang der 80er Jahre in Deutschland
stufenweise etabliert — folgten neben dem Grundkonzept des Anti-Aggressivi-
tits-Trainings weitere sckundir und primir ausgerichtete (Gewalt-) Priventions-
programme, die mafigeblich von Weidner und Kilb im padagogischen Hand-
lungskonzeptdiskurs etabliert wurden (vgl. zum Uberblick Weidner/Kilb 2011).

Neben dem delikespezifischen Wissen tiber ,Gewaltkriminalitdt® und einer
tatdiagnostischen Ausrichtung verspricht die Konfrontationspadagogik schnelle
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Reaktionen auf,, Jugendgewalt“. Im Zentrum stehen die verhaltensspezifischen ,, Be-
arbeitungen”von Gewalt als ,behaviorale Behandlungs- bzw. Trainingsprogramme,
die auf klar umrissene (kriminogene’) Verhaltensweisen und bestimmte mehr
oder weniger psychometrisch ermittelte individuelle Risikodispositionen gerichtet
sind. Sie zielen weniger auf eine wohlfahrtsstaatlich inspirierte ‘Normalisierung’
‘andersartiger’ Akteure, sondern haben genau umgekehrt die “Verhaltenskontrolle™
(Ziegler 2005, S. 1754f; Hervorh. i.0.) zum Ziel. Das Anti-Aggressivitits-Training
steht als Schliisselkonzept fiir andere konfrontative Handlungsmethoden Modell.
Als Patchwork-Konzept sind eine Reihe vortherapeutische Interventionsverfahren,
wie Teilmethoden der Provokativen Therapic Farellys, der konfrontativen Therapie
(Corsini) und der Gestalttherapie (Perls) in Verkniipfung zu sozialkognitiven Lern-
theorien ins deliktspezifische Praventionsprogramm eingelassen. Wie am Beispiel
des ,,Coolness-Training“ bereits veranschaulicht, dienen ,,konfrontative Methoden*
als Tool-Box fiir verschiedene ineinander verwobene behavioristische Erziehungs-
und Therapiebausteine. Im Hinblick auf Exklusions- und Ausschlieffungseffekte
wird die Zugehorigkeit zu einem ,gewalttitigen Submilieu als Personenkreis
der ,Gewaltkarriereanfilligkeit” zum Anlass genommen, das sanktionierende
Doppelmodell von Zwangsinterventionen padagogisch legitimierbar werden zu
lassen. Der konfrontative Finsatz setzt auf ,,strafen und behandeln!“ als eine ,,Be-
handlungsmotivation durch Strafandrohung” (Weidner 2008: 14). Die Frage nach
bewussten Strafanteilen in der konfrontativen Punitivititsrhetorik bemisst sich an
»>Motivzuschreibungen in Gestalt eines Expertenwissens (Scherr 2002: 308), das
die umstrittenen Eingriffsrechte tiber die ,,Gefahrlichkeitsdiagnose® in einfache
sozialitiologische Bedingungsverhiltnisse setzt. Die Ablehnung vom Labeling-
Approach ist exemplarisch fiir die Professionalisierungsbestimmung. Die ,hissliche
Nebenwirkung* von Etikettierungsansitzen wird mit padagogischer Handlungsun-
fihigkeit gleichgesetzt. ,,Professionelle” sind ,,derart beeindrucke, dass sie gar niche
mehr eingreifen mogen. [...] Falsch verstanden fithrt dies dazu, dass uberfillige
Wahrheiten dem Probanden gegeniiber verschwiegen werden. Daher an dieser
Stelle der Appell: Ubertreiben Sie es nicht mit der Stigmatisierungsangst (Weidner
2008: 18). Statt orientiert an Etikettierungsansitzen offene pidagogische Inter-
pretationsmuster zu entwickeln, wird der ,,Gewalttiter” als rational handelnder
Akteur konstruiert und ist kriminologisch geschen im Rational-Choice-Ansatz
als Erklarungsfigur fiir konfrontative Behandlungsansitze konzeptionell belastbar
(Sack 2002: 38f.; Krasmann 2000: 209). Konfrontative Pidagogik geht bei abwei-
chendem (Gewalt-) Verhalten von mangelnder Verantwortung aus und kann somit
»Konfrontation® als ,eine ,harte“ Variante der Responsibilisierungsstrategien®
(Krasmann 2000: 212) legitimieren.
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Das Klassifikationssystem konfrontativer Rationalititen und deren Professio-
nalisierungsbestrebungen begriinden ihre punitive Notwendigkeit aus der Gefihr-
dungsdiagnose und repressiven Systembedeutungen innerhalb des Kriminalitits-
felds (vgl. Christe 2005: 14ff.). Die ,,Erfindung immer neuer Interventionsfelder”
als ,,Praventionsmafinahmen* fokussieren durch ihre spekulative Vorbeugungspra-
xis nicht ,,auf Interpretationen, sondern auf Imaginationen. So ist die entscheidende
politische Frage nicht, ob diese real oder irreal sind, sondern welche Konsequenzen
sie zeitigen (Krasmann 2011: 53). Die ,Imaginationen und das ,Wissen® der
konfrontativen Anti-Gewalt-Konzepte als methodische Arbeitsprinzipen geben
nicht nur Einblick in das ,heimliche Curriculum gegen Gewalt” (Neumann 2008:
259), sondern reprisentieren eine konzeptionell begriindete Zweitrangigkeit von
Resozialisierungsidealen, auf die nur ,verdient® ein Anspruch erhoben werden
kann. Die gezielte Logik einer ,,didaktischen Dramaturgic® (Kilb 2009: 153) wird
in ihrer konzeptionellen Funktionalisierung auf der Ebene der Semantiken sichtbar
und versucht, iiber die ,,Zirkulation von Geschichten iiber Kriminalitit“ einen
moralischen Konsens einzufithren (Cremer-Schifer/Steinert 1998: 32). Dabei ist
das Mischverhaltnis zwischen Responsibilisierungsstrategien ,,auf der Oberfliche*
(vgl. Krasmann 2000) und punitiver Erzwingung von ,Verhaltenskontrolle® iiber
die Grammatik der Konfrontativen Padagogik kategorisiert.

Assoziative ,, Titerbiografien und ,Gewaltkarrieren®, die durch derart beabsich-
tigte Fokussierung auf eine tatfixierte Behandlunggezielte (Re-)Integration- oder
Rehabilitationslogiken verweigern, erzeugen zwangslaufig ein sanktionsorien-
tiertes Methodenmuster. Das ,Wissen vom staatlichen Strafen” als ,,eminenter
Bestandteil des Wissens iiber soziale Ausschliefung” (Cremer-Schifer/Steinert
2000: 45; vgl. Singelnstein 2010) wird hier rhetorisch entpidagogisiert: ,,Inter-
ventionen fallen nicht leicht, denn diese Jugendlichen haben etwas Irritierendes:
Sie sind geradezu erzichungsresistent” (Weidner 2008a: 17):

»Oft ,,schmeiffen” sie ganze Stunden und fallen durch delinquentes Verhalten auf
dem Schulhof und in der Freizeit auf. Diese Schiiler haben Spaf§ an der Gewalt, denn
inihrem Erleben macht sie Gewalt stark und unangreifbar. Sie fuhlen sich zwischen
Rambo und Versager und das macht sie stimmungsabhingigund unberechenbar. [...]
In der Auseinandersetzung mit ihren Taten sind sie Meister im Rechtfertigen und
Verharmlosen von Gewalt* (Ludwigshausen/Bshm 2008: 22).

Das ordnungspolitisch dominierende Bild des ,Gewalttiters” und ,,Spafischla-
gers” schafft nicht nur — wie selbsterfullend prophezeit — das ,konfrontative*
Interventionsrecht, sondern erklirt auch die punitive Inanspruchnahme ,,sozia-
ler Probleme*. Aus professionstheoretischer Siche sind die ,,Gewaltprobleme® so
ausgewiesen, dass ,diese weitgehend den Losungen entsprechen, iiber die sie je
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(professionell) verfiigen” (Pfadenhauer 2005: 14). Mit diagnostischen Testungs-
verfahren wie Fragebogen zur Erfassung von Aggressivititsfaktoren (FAF),
Kosten-Nutzen-Kalkulationen gewaltférmiger Devianz, Vorstrafenregister und
politisch-administrativer Risikotaxierung wird eine Nacherzihlung von ,Ge-
walttiterprofilen® geschaffen, die ein Wissen tiber Ausschliefungsargumente
der potenziell straffilligen Adressaten sammelt, um konfrontative und/oder pu-
nitive sozialarbeiterische Interventionen als letzte ,, Alternative” zu ,vermutlich
schr viel repressiver ausfallender spiteren Reaktionen und entsprechend fort-
geschrittenen Desintegrations- und Exklusionsfolgen® (Kilb 2008: 201) legiti-
mierbar auszugestalten.

Die ,verrohte Psyche des Gewalttaters”! — Klientenkonzept
und Opferpolarisierung

Die Polarisierung zwischen Tiétern und Opfern begriindet das Adressatenkon-
zept konfrontativer Pidagogik und kann als strategische Legitimationsbasis
fiir die Tatkonfrontation gelten. ,Oberstes Ziel ist die Opfervermeidung® (Gall
2011: 246) und die zentrale Begriindungsfigur fiir konfrontative Eingriffe:
»>Moral? Darf man so mit den Trainingsteilnehmern umgehen? Antwort: Er-
folgreiches AAT ist der beste Opferschutz!* (Burschky et al 2004: 93). Opfer-
zentrismus ist eine zentrale Redefigur punitiver Priventionsstrategien (Garland
2003: 63) und findet in konfrontativen Handlungskonzepten eine konzeptio-
nelle Ausgestaltungsform, indem Opferorientierung und Konfrontationslogik
im Verhilenis zur Eingriffsintensitit dargestellt werden:

Pidagogik der ,,Grenzzichung®: Die Pidagogik der ,,Grenzzichung mit Herz®,
aus der konfrontative Konzepte ihre Interventionslogik bezichen (vgl. Weidner
2008a: 16ff.), nimmt auf der Ebene der professionellen Arbeitsbezichung ihren
punitiven Ausgangspunkt: Das Machtverstindnis konfrontativer Pidagogik zielt
nicht nur auf eine einseitige Ausgestaltung der Helfer-Adressaten-Beziechung,
sondern unterschligt in der einseitigen Professionsbeschreibung (konzeptionell)
die Mitgestaltungsalternativen der Adressaten. Padagogen, die ,kraft ihrer profes-
sionellen Uberlcgenheit nicht in den Dialog treten miissen, nicht auszuhandeln
haben, sich nicht verstindigen miissen, sondern aufgrund professionellem berufli-
chen Wissen in Uberlegenheit entscheiden (Kunstreich et al 2004: 37), indizieren
demnach weitere punitive Eingriffe als ,notwendige Interventionen. Durch die
»>Metapher der Grenzziechung [...] entsteht ein Kraftemessen, in dem weder die
Adressaten ihre Deutungen als ‘wahr’ durchsetzen noch Professionelle, ‘wahre’

Pidagogen sein konnen: Der padagogische Bezug zicht nicht mehr*(ebd. 2004: 37).
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Opfer-Tater-Polaritit: Das ,,Nachdenken tiber die Opfer, das Einfiihlen in
ihr Leid®, indem ,,Jugendhilfe und Justiz alles tun miissen, um das Elend, das die
Jugendlichen schon angerichtet haben, in deren K6pfe ‘einzumassieren’™(Weidner
2008:15), ist nicht nur cin (suggestiv) inszenierter Wiedergutmachungsakt am
Opfer, sondern antizipierter Opfervermeidungsschutz. Die ,Einmassierung des
Opferleids” (Weidner 2005: 31), um Neutralisierungstechniken der ,, Gewalthand-
lungen® zu durchbrechen, dient gleichzeitig als kriminalpraventive Suggestion von
hirteren Eingriffsrechten, die unter Aspekten der ,,Konkurrenz und Polaritit
[...] zwischen Opfer und Titer” die ,,,kalte Seite” der Gerechtigkeit® (Cremer-
Schifer 2005: 195) einfiihrt. Aus Sicht der kritischen Kriminologie sind Opfer-
Titer-Polarisierungen Reprisentationsmodelle fiir expressiv-kriminalpolitische
Fragen der inneren Sicherheit: ,Das Opfer ist eine Form der Subjektivierung, eine
Konstruktion, wenn man so will, die sich vorziiglich in eine Sicherheitsstrategie
fugt, die safety verspricht und dabei an das Bediirfnis nach securtiy — die Wele
ist in Ordnung — ankniipft und zugleich ein Gefiihl von certainty — wir sind
richtig — mobilisiert” (Krasmann 2003: 95).

Konfrontationsstrategien: Die Konfrontationsinszenierung als ,,life-act-
Rollenspiel, in denen die Taten des Gewalttiters nachempfunden werden, folgt
der Konfrontation als ,didaktische Dramaturgie“ (Kilb 2009: 153) und ist ein
wesentlicher methodischer Baustein. ,Konfrontieren ist das Gegeniiberstellen von
Personen, Meinungen, Denkweisen und Sachverhalten. Im Lateinischen bedeutet
‘confrontare’ Stirn gegen Stirn zusammenstellen, Konfrontation — jemandem
die Stirn bieten. Wir bieten den gewaltbereiten Kindern und Jugendlichen die
Stirn!“ (Weidner/Gall 2010: 11). Die Begriindungen der konfrontativen Pida-
gogik spielen nicht etwa auf eine klare Abgrenzungzu der operativen Ausgestal-
tung der Konfrontationssitzung an, sondern auf die Arbeitsbezichung zwischen
»Gewalttiter” und konfrontativem Akrteur per se: ,Dem Sozialpidagogen oder
Psychologen kommt dabei die Rolle des ‘Advocatus Diaboli’ zu, der den Finger in
die konflikt- und aggressionsgeladene Wunde legt” (Burschky et al 2004: 86). In
den Sitzungen mit Anwendungdes ,,heiflen Stuhls® wird aus der Tatkonfrontation
die Inszenierung cines ,sozialpidagogischen Gerichts* (Neumann 2008: 274).
Die Rolle des ,,Angeklagten® und die Funktion eines ,,Urteils” sind wesentliche
Dramatisierungsmittel, die moralische Wirksamkeiten in Bezugauf eine optionale
Verhaltensinderung suggerieren (ebd. 2008: 274). ,Die Strategie der Konfronta-
tion stellt zuallererst eine enorme Steigerung der symbolischen Effektivitit und
Effizienz padagogischer Praxis dar. Das erwartete Verhalten verinderter Personen
wird nichtin der Behandlungabgelesen, es ist bereits ein Moment der Intervention

selbst* (ebd. 2008: 275).
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Das pidagogische Konzept als konkurrierend inszenierte ,, Alternative zu
strafrechtlichen Sanktionsinstrumenten (z.B. des Jugendstrafrechts) kann auch
aus der Perspektive der Protagonisten den durchaus bewusst eingesetzten Straf-
charakter konfrontativer Eingriffe nicht verschleiern. Die verschirft betonte
Machtasymmetrie und Adelung des ,Expertenurteils® unter Zwang fokussiert
eben nicht eine moglichst reduzierte Dosis von ,Gegen-Gewalt und ,Kon-
frontation®, sondern verkehrt die Handlungslogik ciner moglichst minimalen
Gegenreaktion in ihr Gegenteil. Die Eingriffsrechte — tiber die Professionsrolle
des Konfrontationspidagogen abgesichert — sind gerade in den tribunalartigen
Sitzungen des ,,Heiflen Stuhls® in den Strukturen der Inszenierungdes ,,sozialpa-
dagogischen Gerichts® eingebettet und somit kaum von Adressatenseite mit einem
Veto mitzusteuern. Die Differenz zwischen professionellem Interventionsrecht
und inszenierten ,,Beschimpfungen® und ,Hirte* im Konfrontationsspiel wird
insofern ausgesetzt, da Ubergrifﬁgkeit und Demiitigungsrituale in ihrer ,,psycho-
logisierten Abwandlung® eine physische Gewaltoption darstellen. Der Eingriff ,,ins
physische Gleichgewicht® wird als ,unangenchmer®, ,,harter und ,belastender,
aber notwendiger Prozess fiir alle Beteiligten beschrieben (Kilb 2008: 203; Gall
2011: 252). Hier wird iiber institutionalisierte Zwinge hinaus eine Praktik sicht-
bar, die einer ,,systematischen Reproduktion von Macht Ohnmachts-Dynamiken®
(Schallberger 2009: 283) so viel padagogisches ,, Spiel “ verleiht, dass konfrontative
Interventionen ein ,, Lernen am falschen Modell“ (Plewig 2010:161) kultiviert. Der
Eingriffins ,physische Gleichgewicht“ der (potenziellen) ,,Gewalttiter” ist ethisch
nur in relationaler Eigenlogik zu einem praventiven ,,Opferschutz® und einer
glaubhaften Vermittlung von Risikolagen in den Kriminalpriventionsdiskurs
einzufiihren. Der Euphemismus der konfrontativen Inszenierungen ist zeitgleich
die Verwandlung, indem eine kausale Interventionskette aufgebaut wird.

Die These von der neuen Lust am Strafen kann im Fall er konfrontativen Pi-
dagogik als wohlfahrtsstaatliche Sorge um Gewaltopfer und innere Sicherheit
eine institutionalisierte Praktik der Kriminalititskontrolle einfiithren, die eine
»notwendige® Strafbereitschaft nicht nur ihrer Téter-Opfer-Polarisierung ver-
dankt, sondern auch iiber ihren Wirksamkeitsmythos als Corporate Identity. Das
kriminalpolitische Operationalisierungsfeld ,konfrontativer Pidagogik“ sondiert
sich als eigenes Klassifizierungssystem ordnungspolitischer Nacherzihlungen
als ,soziale Zensuren“ und ,,moralisch-ideologischer Formationen® (Sumner
1991: 256) - als kooperative Ordnung ersten Grades. Der strafaffirmative Ton
konfrontativer Deutungsmodelle ist auf das eigene Versprechen ausgerichtet:
Hirte gegen Hirte! Das wirke, auch ohne ethische Begriindungspflicht! Dieser
populistische Reiz etabliert sich im vorprofessionellen Raum tiber eine Padagogik
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der Punitivitat, die im Fahrwasser kriminalpolitischer Diskurse, eine 6ffentliche
Trivialisierung von ,,Jugend-Gewalt® rhetorisch bejahen muss, um ihr konzepti-
onalisierbares Methodenmuster zu entnehmen.
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Ein Teil davon sein

Uber: Marcus HufSmann: ‘Besondere
Problemfiille’ Sozialer Arbeit in der Refle-
xion von Hilfeadressaten aus jugendlichen
StrafSenszenen in Hamburg. Eine qualita-
tive Studie unter besonderer Beriicksichti-
gung der Membership-Theorie nach Hans
Falck. Verlagshaus Monsenstein und Van-
nerdat OHG, Miinster 2011, 601 Seiten,
27,00 Euro

Nachdem die Hiirde, ein 600-Seiten-Buch
in die Hand zu nehmen, iiberwunden ist,
liest sich die 2011 veroffentlichte Disser-
tation von Marcus HufSmann zwar gele-
gentlich sperrig, sie ist jedoch prall gefiille
mit detailliertem, gut nachvollziechbarem
und recherchiertem Wissen der Sozialen
Arbeit. Uber eine breite Reflexion der ver-
gangenen wie der gegenwirtigen Fachde-
batten um Kasuistik, Fallverstehen und
sozialpidagogische Diagnostik geht es
iber ecine detaillierte Beschreibung des
Forschungsstandes zu Jugendlichen in
Straflen- und Bahnhofsszenen in Deutsch-
land hin zu einem Einblick in die wissen-
schaftlichen Vorarbeiten des Autors. Auf
dieser Grundlage nimmt Huffmann die
LeserIn mit in seinen Forschungsprozess.
Seine Fragestellung bezicht

»[.-.] sich auf die Bedeutung von Relatio-
nierungen zwischen lebensweltlichem und
professionellem Wissen. Fokussiert wurde
die subjektive Sicht von betroffenen Jugend-
lichen zu den Fragen, welche Bedeutung
Fallverstehen und methodisches Handeln
der Fachkrifte aus unterschiedlichen Ins-
titutionen aufweist, welche Bedeutung der
Umgang dieser Fachkrifte mit hegemonial
strukturierten Relationen einnimmt, wel-
che Relationierungen zwischen Jugendli-
chen und Fachkriften gelungen waren und

welche Handlungen dazu beitrugen, welche
professionellen Settings die Jugendlichen
fiir ihre Situation als forderlich bewerten,
sowie auflerdem zu den Fragen, die sich auf
die Bedeutung der Positionierungen von
unterschiedlichen Akteursgruppen in der
Lebenssituation der Heranwachsenden so-
wie auf die Bedeutung sozialarbeiterischer
Handlungen fiir solche Gruppen konzent-
rieren” (578).

Bei den Interviews mit den Jugendlichen
folgte Huffmann folgenden Leitfragen
(3651F.):
1. Begriff und erste sowie bedeutsame
Begegnungen mit Sozialer Arbeit;
2. (ihrem) Fallverstehen;
3. (ihrem) Einstieg in die Bahnhofs- und
Strafenszene und die Soziale Arbeit;
4. Konflikten;
5. Verinderungen durch Soziale Arbeit;
sowie
6. (ihre) Bewertung der selbst erfahrenen
Sozialen Arbeit.
Hier entwickelt sich das Buch fast zum
Krimi. Besonders fiir PraktikerInnen sind
die Aussagen tiber Soziale Arbeit aus Sicht
der Adressatlnnen spannend. Zum Bei-
spiel sage Bill beziiglich seiner Inobhut-
nahme: ,Und, da war ich gliicklich. Ich
meine, keiner hat dich geschlagen, alle
waren nett zu dir, im Haus gab‘s voll viel
Liebe. So etwas kannte ich gar nicht. Da
ging es mir gut* (408). Gerne hitte ich
mehr Originalpassagen aus den Inter-
views gelesen. Denn die Sicht der Adres-
saten wird in der Wirkungsforschung der
Sozialen Arbeit bis jetzt leider striflich
vernachlissigt. Schon die Bearbeitung
dieser Forschungsliicke macht das Buch
einmalig und lesenswert.
Huf8man bleibt jedoch nicht beim Her-
ausarbeiten subjektiver Aussagen stchen,
sondern zieht mit Hilfe der tiefenherme-
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neutischen Interpretation und im nichs-
ten Schritt der thematischen Kodierung
nach Flick vier Relationsmuster sozialer
Handlungsdimensionen aus den Inter-
views. Hier liegt eine weitere Stirke des
Buches. Huflmann bedient sich nicht
eines einzelnen Verfahrens, sondern wihlt
unterschiedliche Forschungsmethoden zur
Bearbeitung des Materials. Damit vollzieht
der Autor methodisch genau das, was er
theoretisch proklamiert — keine Festschrei-
bungen, Relationalitit und das Einbringen
der eigenen Forschungsposition und des
cigenen Blickwinkels.

In der gesamten Arbeit geht es um das
behutsame Herausarbeiten von Relations-
mustern. Damit verabschiedet sich der
Autor von der Suche nach einer letztend-
lichen Wahrheit oder einem Seinszustand
und richtet den Fokus konsequent auf die
situativen Krifteverhiltnisse und die die-
sen inhirenten subjektiven Erklirungs-
mustern.

Nur konsequent ist es, dass sich Huf-
mann fur die bis jetzt wenig rezipierte
Membership-Theorie nach Hans Falck als
Metatheorie entscheidet. Diese benennt
den Aspekt der Relation als ihren zent-
ralen Fokus. ,Das Wort Member besagt,
dass es keine absoluten Grenzen zwischen
Personen gibt, dass Selbstentscheidung
und  Selbstentscheidungsrecht  soziale
Phinomene und nicht individuelle sind“
(Falck 1997: 134 in: Huffmann 2011:
333). Mit Hilfe dieser Theorie bekommt
Huflmann den cigenen Anteil der Sozi-
alen Arbeit in den Blick: und zwar als
cinen Teil der Lebenszusammenhinge
der Adressatlnnen. Mehr noch, auch die
in der Sozialen Arbeit verbreiteten Indivi-
dualisierungstendenzen kénnen mit Hilfe
der Diskussion von Huffmanns Forschung

mit der Membership-Theorie gewinnbrin-
gend bearbeitet werden.

Die vier Schaubilder, die HufSmann zur
Verdeutlichung der bisherigen Lasungsvor-
schlige, Individuum und Gruppen zusam-
menzudenken, skizziert, sind einleuchtend
(341fF). In den Bildern verdeutlicht er,
dass es bis dato in der Theorie der Sozia-
len Arbeit entweder um ein Ich und die
Gruppe, ein Ich iz der Gruppe, ein Ich zwi-
schen der Gruppe oder um ein Ich benannt
als Teil ciner Gruppe, gehandelt hat. Diese
Betrachtungsweisen sind ausschlieflich
individualistischer Natur. ,Was fehlt ist
ein Ansatz der es vermeidet, Individuum
und Gruppe zu trennen®(Falck 1997: 12
in Huffmann 2011: 340). In seinem Buch
fille HuBmann diese Liicke, indem er die
Theorie von Hans Falck nutzt, um die
Gruppe vor dem Individuum zu denken,
d.h. das Individuum in einer konstanten
Verbundenheit zu betrachten.

Vor dem Hintergrund der Ergebnisse
aus den Interviews und der theoretisch-
analytischen Verdichtung der lebensweltli-
chen Wissensdominen der AdressatInnen
konstatiert HufSmann:

»Im Rahmen eines negativen Memberships
verbleiben professionelle Situationsbe-
stimmungen des Fallverstchens bzw. der
Diagnostik auflerhalb der lebensweltlichen
Wissensdominen der Adressatinnen. Eine
Transformation von Wissensdominen
bzw. deren wechselseitige Beachtung voll-
zieht sich ausschlieflich in den von den Ju-
gendlichen als sicher und haltend erlebten
Bezichungen zu solchen Pidagogen, die von
den Heranwachsenden als Bezugs- bzw. Bin-
dungspersonen erachtet werden® (588).

Diese Bezichungen nennt Huffmann in
Anschluss an Falck ‘positives Member-
ship’, in dem der Mensch nicht auf sich
selbst gestellt ist. In Abgrenzung zum

Rezensionen

‘negativen Membership’ und einem ‘zwei-
deutigen Membership® benennt Huf-
mann als Hauptaufgabe der Sozialen
Arbeit ein Mitwirken an positiven Mem-
berships. Oder, noch besser, ein Teil dieser
zu sein!

Hier schlieen wesentliche Qualifi-
zierungsmerkmale fiir Soziale Arbeit an.
Fiir mich als Praktikerin war ein wichtiges
Fazit aus den Interviews:

»In nahezu allen Institutionen der Jugend-
hilfe und Jugendsozialarbeit betonen die
Befragten gute Erfahrungen mit bestimm-
ten Fachkriften, die sie als Bezugspidago-
gen und zum Teil als Elternersatz fir sich
wihlten. In diesem Kontext benennen die
InterviewpartnerInnen deren Handlungs-
kompetenz, welche sie u.a. durch anwale-
liches Handeln in Rechtsverfahren und
innerhalb des Jugendhilfesystems, durch
eine methodische Vielfalt, Taktgefithl und
das Engagement der Pidagogen sowie eine
attraktive Freizeitgestaltungkennzeichnen®

(583).

Egal, ob das erkenntnisleitende Interesse
der Leserin ein Nutzen fiir die Praxis, die
Theorie der Sozialen Arbeit oder fiir wei-
tere Forschungen ist — die LeserIn wird
fiindig. Ein hoch interessantes Buch, das
viele Forschungsliicken fiillt und zu weite-
ren Gedanken anregt.

Unter anderem kann nahtlos an Fou-
caults bekannte Aussage vom Tod des
Menschen angeschlossen werden. Es kann
in Zukunft nicht mehr um ,den Men-
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schen oder ,,das Individuum® in der Sozi-
alen Arbeit gehen, sondern es sollte um
ein Herausarbeiten von Krifteverhiltnisse
und Mikropolitiken gehen. Deutungs-
kimpfe fir GesellschaftskritikerInnen sind
tiberholt. Es geht darum, weg von Katego-
risierungen, Verdinglichungen und Gren-
zen, den Blick auf Relationen, Moglichkei-
ten und Bewegungen zu lenken (Van Dyk
2012: 1904t.). Spitestens seit Deleuze wis-
sen wir, dass jegliche Stabilisierungen brii-
chig sind. Deshalb kann es nicht darum
gehen, weiter die Gewinner und Verlierer
der Verhiltnisse zu benennen, sondern es
sollte darum gehen, das Spiel der vermeint-
lichen Alternativlosigkeiten zu enttarnen
und nicht weiter ,,mit“ zu spielen.

Huffmann hat mit seinem Fokus auf
Relationierungen und seinem erkenntnis-
leitendem Interesse an subjektiven Sinn-
zuschreibungen von Adressatlnnen einen
Grundstein gelegt, den es jetzt zu erwei-
tern gilt.
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Fiunfzehn Jahre sind vergangen, seit
die Opferperspektive e.V. in Branden-
burg das Konzept der aufsuchenden
Beratung fir Betroffene rechter Ge-
walt entwickelt hat. Fiinfzehn Jahre,
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dieser Zeit gewonnen Erfahrungen

und Erkenntnisse fiir die interessierte

. Der Verein Opferperspektive e.V.
Offentlichkeit aufzubereiten.

2000: Carl von Ossietzky-Medaille
der internationalen Liga fiir

Menschenrechte
Die Opferperspektive ist cin in Potsdam an- 2003: Preis fiir ,Aktiv fiir Toleranz
sissiger gemeinniitziger Verein, der sich fur und Demokratie” des Biindnisses
Opfer rechter Gewalt einsetzt, damit jeder fur Demokratie und Toleranz

Mensch, gleich welchen nationalen, ethni-
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Widerspruche

Zeitschrift fur sozialistische Politik im Bildungs-, Gesundheits- und Sozialbereich

Gesellschaft als ,Diskurs der Wiinsche” meint das Verfertigen
des Sozialen im Prozess des sozialen Diskurses,

nicht Unterwerfung unter vorgefertigte Normierungen.

Niko Diemer (1952 - 1992)

Wir Uber uns

1981/82 grindeten Mitglieder der Arbeitsfelder Gesundheit, Sozialarbeit und
Schule des Sozialistischen Biiros die Zeitschrift Widerspriiche. In dieser Zeit
des griinen Aufbruchs und der radikalisierten konservativen Wende versuch-
ten wir eine erste Standortbestimmung als Redaktionskollektiv: ,,Verteidigen,
kritisieren, tiberwinden zugleich®. Unter dieser Programmatik wollten wir als
Opposition dazu beitragen, die materiellen Errungenschaften des Bildungs- und
Sozialbereichs zu verteidigen, dessen hegemoniale Funktion zu kritisieren und
Konzepte zu ihrer Uberwindung zu konkretisieren. Zur chrzeugung gelangt,
dass eine alternative Sozialpolitik weder politisch noch theoretisch ausreichend
fiir eine sozialistische Perspektive im Bildungs- und Sozialbereich ist, formulier-
ten wir unseren ersten Versuch einer Alternative zur Sozialpolitik als Uberle-
gungen zu einer ,Politik des Sozialen®. An der Prizisierung dieses Begriffes, an
seiner theoretischen und politischen Vertiefungarbeiteten wir, als die Frage nach
der ,,Zukunft des Sozialismus nach dem Verschwinden des realen 1989 auf die
Tagesordnung gesetzt wurde. Das Kenntlichmachen der ,sozialen Markewirt-
schaft® als modernisiertem Kapitalismus im Westen und Kapitalismus ,,pur® im
Osten erleichtert uns zwar die Analyse, gibt aber immer noch keine Antwort
auf die Frage nach den Subjekten und Akteuren einer Politik des Sozialen, nach
Kooperationen und Assoziationen, in denen ,die Bedingung der Freiheit des
cinzelnen die Bedingung der Freiheit aller ist“ (Kommunistisches Manifest).

Wer in diesem Diskurs der Redaktion mitstreiten will, ist herzlich eingeladen.



