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Zu diesem Heft

Schattierungen und Nuancen charakterisieren den neuen, aktuellen Populis-
mus. Populismus als politischer Begriff wird nicht nur unschirfer und the-
oretisch uniibersichtlicher, er verliert als ‘Kampfbegriff” an Wirkung und
theoretisch an Deutungskraft. Wenn Populismus tiberall in Staat, Kultur
bzw. Gesellschaft agiert — in so unterschiedlichen Arenen wie bspw. Sport,
Wissenschaft, Health care, Erziechung & Bildung, Entwicklungszusammenar-
beit, digitale Medien usf., m.a.W. zum medialen Tagesgeschift zihlt und den
rechten wie linken Diskurs determiniert —, dann stellt sich die Frage, was ist
Populismus heute? Wird der Begriff konzeptionell iberdehnt? Fihren Typolo-
gien zu Populismustheorien oder historisch ausholende, strukturtheoretische
Ansitze zu tragfihigen Deutungsmustern? Oder spiegelt die ‘Konstruktion
unterschiedlicher Weltsichten’ in ihrer objektiven und subjektiven Dimension
das Kernproblem des modernen Populismus? Sind ‘symbolische Kaimpfe’ bspw.
um Macht und Konsens, Herrschaft und Hegemonie, Status und Individualitit
zeitgenossischer Ausdruck einer Neu- oder Uminterpretation der ‘sozialen Welt
als Global Village?

Alle historischen Formen des Populismus argumentieren mit dem Kollekeiv-
WIR in scharfer rhetorischer Abgrenzung zum Anderen. Begriffliche Duale
beherrschen die einzelnen sozialen Arenen. Die Polarisierung von WIR und
DIE, von UNTEN und OBEN, ELITE und VOLK, ABGEHANGTE und
REICHE, FUNKTIONARE und BASIS ist dem rechten wie linken Populismus
in der Alltagspraxis eigen. Instrumentelle Ambiguitit und strukturelle Kongruenz
beherrschen die Praxisformen des Populismus in allen genannten Arenen — in
allen Nationalstaaten der Erde, und zwar historisch sowie aktuell.

Das alles ist zumal in der deutschen Geschichte sattsam bekannt. Die Ver-
wandtschaft des aktuellen Populismus mit der NS-Propaganda fallt u.a. in die
Augen, die cine strikte Spaltung zwischen Bocken und Schafen inszenierte und
den ‘Fithrer’ als Exponent der volkischen Masse prisentierte — als ‘cinfachen’
Mann und dennoch Heros ‘des Volkes’. Doch cine einfache Gleichsetzung von
Faschismus und Populismus verfillt der Selbsttauschung, dass Populismus cin
Problem politisch rechter Gesinnung sei und iibersicht andere populistische
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Strémungen. Mit einigem Recht kénnte die politische Aktivierung des letzten
Jahrzehntes als liberaler Populismus verstanden werden.

Die Kampagne der Verunglimpfung von Florida-Rolf und damit der Sozialhil-
feempfinger insgesamtals Sozialschmarotzer in der Hingematte des Sozialsystems
stellte eine Anrufung des fleiffigen Biirgers dar, der wutentbrannt tiberall Miss-
brauch sozialer Leistungen wittert und dabei eine simple und lingst theoretisch
tiberholte Marktlogik in Anschlag bringt, um mit dieser alle gesellschaftlichen
Probleme zu l6sen. Genauer besehen bilden die angezeigten Strategien und Typen
von Populismus Merkmale jeder Form von popularer Politik, die Stimmungen in
der Bevolkerungaufgreifen, um diese mit leicht verstindlichen Erklarungen und
Lésungen zu bearbeiten. Die Unterschiede zwischen popularen und populisti-
schen Strategien drohen zu verschwimmen. Allerdings zeigt sich ein auffilliger
Unterschied zwischen beiden im Umgang mit dem das Politische konstituierenden
Antagonismus der Meinungen und den damit verbundenen Argumenten. In
Abgrenzunggegeniiber jeder Alternative und Durchsetzungder jeweiligen eigenen
Interessen erschopfen sich die kruden Angebote populistischer Politik. Brisant
wird diese populistische Politik erst vor dem Hintergrund von gesellschaftlichen
Interessen, die an verschiittete oder tabuisierte und damit aufgestaute Emotionen
ankniipfen kénnen und deren Subjekte gleichzeitig das Vertrauen verloren haben,
dass diese Interessen im Kontext demokratischer Legitimationsprozesse noch
eine Rolle spielen. Die Analyse des Populismus geht damit iiber die Beobachtung
populistisch agierender Akteure hinaus und wendet sich deren Interessen und
Stimmungen zu, mit denen populistische Politik operiert.

Daran kniipfen sich eine Reihe von Fragen: Was ist Populismus heute? Welche
Form hat er morgen? Was befeuert, was treibt Populismus in die Flaute? Kann
‘Aufklirung’ noch als probates ‘Gegengift’ dienen — der ‘Marsch der Anstindi-
gen’ die angemessene Offentlichkeitform gegen ‘regressive Entzivilisierung’ sein?
Oder wird die Zuschreibung populistisch vielmehr gebraucht, um jede Form
von engagiertem Eintreten fiir Alternativen zum Bestehenden zu desavouieren?

Im Zentrum des Populismus steht allerdings ein sozialpsychologisches Phano-
men: das “Volk’. Es gibt sie wieder, die kollektive Identitit, die in unterschiedlichen
Politikarenen adressiert werden kann! Wer das Volk anruft mit dem Slogan ‘Thr
seid das Volk!” oder sich kollektiv identifiziert mit der Formel: “Wir sind das
Volk!” arbeitet an der Konstruktion eines ausgrenzenden Kollektivs. Hier wird
anderes ausgesagt als: “Wir gehoren zum Volk!” Exklusion, nicht Inklusion in
ein politisches Subjekt ist der Sinn solcher Kollektivbildung. Dabei zeigt sich
die Kategorie Volk ahnlich zweideutig wie die Kategorie des Biirgers. Der Begriff
schwankt zwischen dem politisch aktiven Biirger der Zivilgesellschaft und dem
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individualistischen Biirger der spatkapitalistischen Gesellschaft. Nicht weniger
schwankt der Adressat des sogenannten Volkes zwischen zwei Bedeutungen, auf
der einen Seite der abstrakt-unbestimmten Grofe des populus, die als demokrati-
scher Souverin beispielsweise in Deutschland den Schépfer des Grundgesetzes und
damit des Rechtssystems markiert, auf der anderen Seite einer gesellschaftlichen
Teilgruppe, die populistisch angerufen und in Bewegung gesetzt werden kann,
der plebs. Letzteres impliziert dann die Maglichkeit, volkisches Gedankengut
mit der Anrufung des Volkes zu verbinden.

So nahe es vor diesem Hintergrund liegt, populistische Politik mit Rechtspo-
pulismus gleichzusetzen, das Phinomen Populismus lisst sich mit einer solchen
Engfithrung kaum begreifen. Ein analytischer Blick erkennt insbesondere vier
konstituierende Phinomene, wie sich populistische Politik inszeniert, die tiber
vélkisches Denken weit hinausgehen. Diese setzt an mit der Absiche, (1) in einer
komplex gewordenen Welt einfache Antworten zu liefern, gleichzeitig (2) das
Volk als Gegenakteur gegen die sogenannten Eliten in Anschlag zu bringen, wobei
insbesondere (3) die Wut des Volkes als politisch produktive Emotion entdeckt
wird, so dass sich schlieflich (4) populistische Akteure als diejenigen inszenieren
konnen, die iiber einen unmittelbaren Draht zu diesem Volk verfiigen und sich
als dessen Fihrung anbieten.

Populismus in sozialen Riumen bzw. wissenschaftlichen Feldern zu thematisie-
ren und damit die begriffliche Uniibersichtlichkeit zu problematisieren, markiert
den Anspruch des vorgelegten Heftes.! Populismus taktiert mit der Mobilisierung
von Massen (bspw. Nation, Landsmannschaft, Region, Club, Sippe, Clan), ergeht
sich medial in Dualismen, die objektive Merkmale mit individuellen Erfahrungen
zusammenbringen und medial hypen. Der ‘kithle Kopf” wird beiseitegeschoben,
das ‘leere Herz zur Tat ermuntert. Thematische Eindeutigkeit ist zweit- und damit
nachrangig — ideologische Polyvalenz ein charakeeristisches Merkmal.

Drei Lesarten des Populismus bieten sich u.E. in theoretischer und analytischer
Absichtan: Populismus als Ideologie, als hegemoniale Strategic (Machterlangung
und -sicherung) und als wissenschaftliche Diskurspraxis. Auf diesem Hintergrund
pragen drei rote Fiden das vorgelegt Heft. Einerseits tragen sie dem transitorischen
Charakeer des Populismus Rechnung’ andererseits erkennen sie in ihm einen In-
dikator fuir die Krise demokratisch verfasster Nationalstaaten. Die Beitrige zielen
deshalb erstens auf eine historische Riickversicherung. Strukeurelle Aspekte des
Populismus sind damit ebenso adressiert wie der sprachanalytische Umgang mit

1 Siche dazu auch die Widerspriiche Hefte 133, 141, 142, 143, 144, die bereits cinzelne
Aspekte des Populismus zur Sprache bringen.
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Volk und Herrschaft. Zuweitens thematisieren gesellschaftstheoretische Beitrige in
der Tradition von Antonio Gramsci und Pierre Bourdieu die Dialektik von Staat
und Kultur, von Hegemonie und Zwang, von sozialem Raum und ‘symbolischen
Kimpfen’ in ausgewihlten Arenen. Schlielich drittens intervenieren einzelne
Beitrige in den demokratietheoretischen Diskurs der Abwehr neoliberaler Po-
litiken im Kontext von Sozialstaat, Deregulierung, Globalisierung und Good
Governance.

In die wissenschaftliche Diskurspraxis riickt somit die zugegebenermafien zuge-
spitzte Kontroverse um den politischen Absentismus der Linken einschlieflich des
linksliberalen Milieus mit dem Hinweis auf deren Agonismus auf der einen Seite
und die Verteidigung des postindustriell-aufgeklarten Liberalismus in Europa
und auflerhalb des Kontinents auf der anderen. Der enorme, durch internatio-
nale Giiterproduktion und Arbeitsteilung befeuerte Uberhang an Objektivitit
liefert dem Populismus den ideologischen Rohstoff; der die Individualitit um
den Preis des Identititsverlustes zu bedrohen scheint. Der erkenntnistheoretische
Zusammenhang von Objektivitit und Subjektivitit, d.h. historisch-empirischer
Faktizitit und subjektiver Befindlichkeit, spiegelt sich in den Schattierungen des
Populismus gleichwie in den Reaktionen auf dieses alte Phinomen. Eine Politik
des Sozialen muss sich dieser Dialektik ebenso stellen wie anti-populistische Ak-
tivititen in den Arenen der sich schrittweise konstituierenden Weltgesellschaft.

Zu den Beitrdgen im Einzelnen

Helga Cremer-Schifer analysiert die Politikform des Populismus und seiner
konstituierenden Strukturmomente. Dabei nennt sie die Identitiespolitik, die
widerstreitende Interessen unter der nationalen Einheit tiberdeckt, die Nutzung
von Feinden, von Krisen und der sozialen Angst sowie die Konstruktion eines po-
pulistischen Subjekts in Form der Gefolgschaft. Vor diesem Hintergrund gelingt
ihr die heuristische Identifizierung bestimmter Etiketten, die in den Diskursen
liberaler deutschsprachiger Tageszeitungen virulent sind. Diese betreffen die
Gefiihle im Kontext populistischer Stromungen ebenso wie die Identifizierung
der Adressatinnen und Adressaten, z.B. die ‘Abgehingten’, aber auch Diagno-
seetiketten, was diesen Adressaten fehle, sowie schlieSlich Etiketten, wie diesen
Defiziten begegnet werden soll.

Unter Riickgriff auf erkenntnistheoretische Uberlegungen zum Objekt-Sub-
jekt-Verhalenis diskutiert Friedbelm Schiitte die Banalitit des Populismus als Mas-
kerade im politischen ‘Kampf um Hegemonie’ (A. Gramsci). Er bedient sich der
‘sozialen Welt’, mithin objektiver Gegebenheiten und subjektiver Befindlichkeiten
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als eines politischen Rohstoffs, mitunter schamlos. Populismus, so die zentrale
These, agiert in den einzelnen gesellschaftlichen Arenen resp. ‘sozialen Raumen’
nicht nur formal unterschiedlich, und zwar historisch wie aktuell, sondern er
zehrt vor allem von der neuen Uniibersichtlichkeit der ‘sozialen Welt’ im Zeitalter
von Big Data. Im Anschluss an die Arbeiten von Oskar Negt und Alexander
Kluge sowie Pierre Bourdieu demonstriert der Beitrag in zwei kurzen Exkursen
(‘Bildung & Erzichung’; ‘Facharbeit und industrielle Produktion’) zum einen
die Vielschichtigkeit populdrer Agitation in ausgewihlten Sozialrdumen, zum
anderen formuliert er theoretische Anforderungen an eine ‘Politik des Sozialen’.

Eine erneute Lektiire von Ernst Blochs ,, Erbschaft dieser Zeit“ nehmen Manfred
Kappelerund Michel May zum Anlass, das Phinomen Populismus im neuen Kon-
text zu diskutieren. In Konfrontation mit einer nachgetragenen Replik von Oskar
Negt und Alexander Kluge zu Blochs epochemachenden Buch gehen sie der Frage
nach den Widerspriichlichkeiten des Kapitalismus sowohl in den 1930er Jahren
als auch mit Blick auf die AfD und dem virulentem Rechtspopulismus nach.
Die Dialektik von Ungleichzeitigem und Gleichzeitigem gerit den Autoren zum
theoretischen Horizont und fiihrt sie zu einem Biindel noch zu klarender Fragen.
Wihrend der theoretische Diskurs die gesellschaftstheoretischen Einlassungen
von Negt und Kluge aufgreift — insbesondere die soziale Welt als politischen
»Rohstoff zu begreifen, deren sich populire Bewegungen fortwihrend bedie-
nen - zielt die Benennung offener Fragen u.a. auf angemessene Aktions- und
Reaktionsformen sowohl im privaten Bereich als auch in der 6ffentlichen Arena.

Joachim Weber fihrt anhand der Inaugural Address von Trump die Identi-
fizierung eines Teils der Bevolkerung als ‘das Volk’ vor, verbunden mit der De-
Thematisierung aller anderen. Der Erklirungsversuch anhand des Motivs des
Ressentiments gelingt dabei an zentraler Stelle nicht. Denn zum Ressentiment
nach Nietzsche gehort eine moralisierende Sklavenmoral, wihrend sich aktuelle
populistische Stromungen meist bewusst als political incorrect verstehen. Eher
gelingt die Einbettung populistischer Rede in einen Ausdruck von Verachtung,
Andersals der Hass, der im Kontakt bleibt, nimmt die Verachtung diejenigen, die
nicht dazugehoren, wenn tiberhaupt dann nur peripher wahr und unterminiert
dadurch in hochst effektiver Weise das Politische.

Rudolph Walther beobachtet die jiingeren Entwicklungen in Frankreich nicht
unter Nutzung des Begriffs Populismus, sondern unter Weiterentwicklung des
marxschen Begriffs des Bonapartismus. Es gelingt ihm vor dem Hintergrund einer
sorgfaltigen Analyse der Reden und Interventionen von Macron, dessen spezifische
Regierungstechnik vorzufithren und klassifiziert diesen als ,, Bonapartismus light*
bzw. als ,demokratisch kostiimierten Bonapartismus. In diesem Zusammenhang
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geht er auf Macrons Strategie nichtssagender Rede an das Volk ein, gepaart mit
geschickter ,,Entbeinung des Parlaments” im Kontext autoritirer Strategien sowie
typisch neoliberalen Sanierungsabsichten. Doch dieser spezifische macronsche
Bonapartismus ist alles andere als Macrons eigene Erfindung, sondern stellt nur
die Realisierungeines demokratischen Bonapartismus dar, wie ihn die franzésische
Verfassung vorsicht.

Entwicklungspolitik als globale Arena und ‘soziale Welt” im Lichte populis-
tischer Tendenzen zu interpreticren und die 6ffentliche Rede cinzelner Akteure
zu hinterfragen, steht im Zentrum des Beitrags von Theo Rauch. In den Blick
gerat nicht nur, wie zu vermuten, eine von Polyvalenz gekennzeichnete politische
Arena, sondern vielmehr ein hybrides Geflecht von Interessen, Weltanschauungen
sowie symbolischen Kimpfen um Einfluss und Anerkennung. Globalisierung
in Form von bspw. ,,Strukturanpassungsprogrammen“ einerseits sowie die Eta-
blierung neoliberaler Politik andererseits liefern der Analyse den Rahmen, fur
die rhetorische Ambivalenz von rechts- und linkspopulistischer Rede in diesem,
weitgehend ausschliefflich medial vermittelten ‘sozialen Raum’. Der Einblick in
die exterritoriale Arena ,Entwicklungspolitik“ miindet in der Feststellung: Die
‘echten’ Fakten und internationalen Zusammenhinge werden im ,,Kampf um
Diskurshoheit® mittels Komplexititsreduktion systematisch ausgeblendet.
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Helga Cremer-Schafer

Populismus als normalisierte Politik-Form
Ein Versuch, Aufmerksamkeit daftr herzustellen

In reprisentativen Formen der Demokratie kénnen Biirger gesellschaftliche
Teilnahme systematisch nur als Teil eines iibergeordneten Ganzen realisieren:
als ein anerkannter Teil der Nation sind es die Wahlberechtigten; Markt und
Wirtschaftsstandort bestimmen die Nachfrage nach Arbeitskraft; Sozialstaat
und ,,Solidargemeinschaft“ unterscheiden berechtigte und nicht berechtigte Biir-
gerinnen und Biirger. Zu den wichtigsten Bedingungen von Teilnahme und Teil-
habe am gesellschaftlich produzierten Reichtum gehéren Staatsbiirgerschaft und
Niitzlichkeit als Arbeitskraft. Der Sozialstaat setzt als Bedingung fiir Teilhabe an
Ressourcen sowohl ,Einzahlungen® wie Niitzlichkeit und Diszipliniertheit. Schon
diese Bedingungen fiir gesellschaftliche Teilnahme erinnern an Identititspolitik,
cin zentrales Merkmal von Populismus. Wenn man sich weitere ,,populistische”
Strategien vor Augen fiihrt (die iibliche Krisen-Rhetorik, Feindbildproduktion
und Ausschliefungsbereitschaft), wird deutlich, dass diese Strategien und Ma-
nover schon linger ein institutionalisierter, d.h. strukeureller Teil reprasentativer
Demokratien sind. Heinz Steinert' (1999/2005) sprach daher von Populismus als
Politik-Form. Nach der Ablosung von Interessenparteien durch Volksparteien
und deren Konkurrenz um eine ,grofien Zahl® von Képfen wurde es die vorherr-
schende Politik-Form. Von ,,strukturellem Populismus® kann man sprechen, weil
das Prinzip ,,Organisation nach Képfen, nicht die Organisation nach Interessen®
als Verfahren der Auswahl von Reprisentanten institutionalisiert wurde; zweitens
weil es auch in anderen Bereichen (wie Kulturindustrie) um eine grofle Zahl von
»Kopfen“ geht; und drittens weil von sozialen Institutionen oder auch Theorien
populistische Manéver iibernommen werden (wie Feindbildproduktion, Diskre-

1 Heinz Steinert Kulturindustrielle Politik mit dem GrofSen & Ganzen: Populismus,
Politik-Darsteller, ibr Publikum und seine Mobilisierung, http://www.links-netz.
de/K_texte/K_steinert_populismus.html, zuerst veréffentlicht in: Internationale

Gesellschaft und Politik 4/1999: 402-413.

Widerspriiche. Verlag Westfélisches Dampfboot, Heft 147,38. Jg. 2018, Nr. 1, 11 -22
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ditierung von Konkurrenten als Gefahr fiir ein Grof8es & Ganzes, Organisierung
negativer Koalitionen).

In der inzwischen kaum iiberschaubaren sozialwissenschaftlichen und kul-
turindustriellen Buch- und Textproduktion haben Perspektive und Begriff
nur einen Nischenplatz.> Um Griinde fir die derzeitige Hochkonjunktur von
Kampagnen-Populismus zu erfahren, will ich zunichst erliutern, was dafiir
spricht, Populismus als herrschende Politik-Form zu analysieren, ich werde auf
»strukturelle® Grundlagen von Populismus im Modell reprisentativer Demokratie
hinweisen. Anschliefend interpretiere ich Erklirungen des ab 2015 beobachtbaren
»Kampagnen-Populismus®, die 2017 vor und wihrend der Bundestagswahlen in
der journalistischen Kritik von Populismus angeboten wurde.

Populismus als Politik-Form

Uber einige Merkmale populistischer Politik-Manéver scheint Einigkeit vorzu-
liegen. Dazu gehéren: Identitdtspolitik, die Propagierung von Krisenszenarien,
die Bestimmung von Feinden, schliefSlich eine Gefolgschaft, die sich sowohl mo-
bilisieren (und fanatisieren) wie still halten lisst. Alle Merkmale und Praktiken
treffen auf die Politik zu, die von Volks-Parteien spitestens mit dem Ubergang
von fordistischer zu neoliberaler Produktionsweise praktiziert wurden.

Identitdtspolitik statt Interessenpolitik

Wer sich auf welche ,,Identitit” berufen kann, lisst sich einerseits leicht feststellen:
durch den Blick auf die eigene ,identity card“. Da unter das Etikett , Nationalitat*
jedoch Leute mit widerstreitenden Interessenlagen subsummiert werden, lisst sich

2 Bezogen auf Analysen von Populismus als Politik-Form und Interpretationen der
populistischen Strategien von Volks-Parteien und Parteien der Neuen Rechten erlaube
ich mir nur auf Literatur zu verweisen, die seit dem grundlegenden Beitrag von Heinz
Steinert (2005) im Archiv von links-netz zur Verfiigung steht; zwischen 2017 und
2005 habe ich insbesondere Beitrige von Reinhard Kreissl, Joachim Hirsch, Christine
Resch, John Kannankulam, Thomas Gehrigund Heinz Steinertals ,, Denkhilfen” nut-
zen kénnen. Statt einer Einzelauflistung verweise ich auf das Archiv — auch als Anreiz
nachzulesen: hetp://www.links-netz.de/archiv.html. Die eigene Auseinandersetzung
mit Populismus, insbesondere mit dem Populistisch-Werden von Theorien finden
sich in dem Einstiege-Band Helga Cremer-Schifer und Heinz Steinert Straflust und
Repression. Zur Kritik der populz’stixchm Kriminvlogie, Miinster 2014 (ﬁberarbeitete
Auflage der Ausgabe von 1998).
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Zugehorigkeit nur negativ konkretisieren — als Gegensatz von ,Wir und Sie“. Die
negative Koalition (und binire Aufspaltung) hat den Vorteil, dass widerstreitende
Interessen des ,Wir” tiberdeckt und Konflikte still gestellt werden kénnen. Zu-
gehorigkeit zu einer identititsstiftenden Einheit (Nation, Volk) ist jedoch stets
an weitere Identifizierungen gebunden: an Identifikation mit einer ,Wertege-
meinschaft, ,,unserer Kultur®, ,,unserem Staat®, ,,unserer Marktwirtschaft“. Nur
dicjenigen, die sich mit einem ,,Groflen & Ganzen® identisch gemacht haben,
konnen sich auf ,, Identitit” und Status eines ,berechtigten Mitglieds® berufen.

Populistische Strategien brauchen und bestimmen ,Feinde”

Die Propagierung von Feinden und Bedrohungen, die sowohl von ,.innen wie von
auflen” wie auch von ,unten” und ,,oben* kommen, ist spezifisch fir populisti-
sche Strategien und eng verbunden mit der Legitimation von Ausschlusspolitik.
Die Angst vor okonomischer Auszehrung, Missbrauch und Verkonsumierung
des Wohlfahrtsstaats, Angst vor Kriminalitit, Angst vor ,Selbstabschaffung"
wegen ,,Ubervolkerung” durch Migranten, Angst vor Islamisierung usw. waren
und bleiben austauschbar.

Politik fiir das ,,GrofSe & Ganze” und Legitimation von sozialer AusschlieBung
braucht ,Krisen”

Fur Selbst- und Politik-Darstellungen als in ,unser aller Interesse” liegend sind
dramatische ,,Krisen-Situationen® niitzlich. Damit kann, z.B. in Kriegs- oder Aus-
terititszeiten oder um der florierenden Wirtschaft willen, Opferbereitschaft gefor-
dert werden. Auch die Duldungvon ,hartem® Durchgteifen gegen innere Feinde,
»Belastungsexistenzen® und zerstorerische Bedrohungen von aufen gehoren zum
Repertoire. Kampagnenférmige Mandver vollziehen sich (wie Moral-Paniken)
abwechselnd als Propagierung von Bedrohungsszenarien, Feinddefinitionen und
Schliissellésungen: Unser Problem wire 16sbar, die notwendige Hirte gegen die
»Richtigen“ und Nutzung von Ausschlussinstitutionen durch die politischen
Klasse vorausgesetzt.

Strategische Nutzung von sozialem Unbehagen: Politik mit sozialer Angst

In gegenwirtigen Erklarungen der Mobilisierbarkeit fiir populistische Zwecke war
z.B. weniger vom Ressentiment die Rede wie von ,, Angst“: Angst vor Fliichtlingen
und Fremden, Abstiegsangst. Die Produktion sozialer Angst durch interessierte
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und dramatisierende Krisen-Propaganda ,von oben® zielt (wie die Instrumenta-
lisierung des Ressentiments) auf eine Verschiebung der Austragung gesellschaft-
licher, politischer und 6konomischer Konflikte. Die grofte Aufmerksambkeit gale
2010 der Propagandaschrift von Thilo Sarrazin ,, Deutschland schafft sich ab. Wie
wir unser Land aufs Spiel setzen®; ein Paradebeispiel fiir dic Produktion sozialer
Angst ,von oben®.

Soziale Angst ist kein Wort, das sich auf ein (im Blochschen Sinn) begrifflich
noch nicht niher bestimmtes Unbehagen von Menschen in gesellschaftlichen
Krisensituationen bezicht. Soziale Angst wird als Etikett gebraucht.’ Zu erkliren
wire, wie, mit welchen kulturellen Mitteln, mit welchen Herrschaftstechniken
und welchen von Institutionen verwalteten Etiketten und Theorien, die all das
reproduzieren, ein noch unbestimmtes Unbehagen in die Form von sozialer Angst
vor einer ,eskalierenden Ordnungskrise” und einem bevorstehenden Armageddon
fiir die Lebensweise verwandelt wird, die innere und dufiere ,,Feinde® verursachen.

Exkurs: ,,Angst machen und Angst haben™

Die Studie von Stuart Hall et al. ,,Policing the Crisis“ (1978) kann man bis heute
als Analyse der ,,Urszene” fiir Populismus als herrschende Politik-Form lesen. Un-
tersucht wurde in den 1970ern (noch vor der ,offiziellen“ Phase des Thatcherism
1979) die Dramatisierung von ,Mugging” (der Handtaschenraub) zu ,Gewalt auf
der Strafle®, diese als Zeichen fiir eine ,unsere® gesellschaftliche Ordnungbedro-
hende Krise durch ,,Mugger®. Das Etikett ,Mugger” teilt mit, wer alles den engli-
schen, normalen, auf Rechtschaffenheit, Arbeit und Disziplin beruhenden ,way of
life” in Chaos und Anarchie zu stiirzen drohte: der Mugger ist jung, Immigrant,
arbeitsscheu, disziplinlos und das Produke zerfallener Familienbande. All diese
Prozesse und Rekrutierungen, so Hall et al., ,ereignen® sich niche einfach. Sie erfor-
dern das Zutun von sozialen Akteuren und sozialen Institutionen. Entscheidend
sind nicht Populisten, sondern die Akteure von Institutionen (staatlich, kultur-
industriell). Sie verfiigen per Beruf iiber die Kategorien und Etiketten sowie iiber
die organisierten und legitimierten Mittel, ,Gesellschaftsfeinde” oder ,,Gefihr-

3 Vgl. insbesondere zur Etikettierungsperspektive und der Rezeption von Ernst Bloch
das Buch von Marcus Balzereit Kritik der Angst, Wiesbaden 2007.

4 Die Zusammenfassung habe ich dem Aufsatz von Marcus Balzereit und Helga Cremer-
Schifer Angst machen und Angst haben, in: Kommission Sozialpidagogik (Hg.), Wa(h)

re Gefiihle? Sozialpadagogische Emotionsarbeit im wohlfahrtsstaatlichen Kontext,
Weinheim/Basel 2017: 53-64 entnommen.
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der” und ,Belastungen® zu bestimmen. Es braucht Institutionen, die legitimiert
Grenzen ziehen und ausschlielen konnen. Am einfachsten geschieht dies immer
noch durch die Bestimmung von Konflikten und Widerstindigkeiten als ,,Kri-
minalitit” und durch den Ruf nach mehr Strafrecht, mehr Strafdrohung, mehr
Polizei und den Vollzug hirterer Strafen. Asylrecht und ,,Uberlast® durch eine
»Fliichtlingswelle® sind schon lange alternative Méglichkeiten. Zusammengefasst
lautet das Ergebnis der Analyse von ,,Mugging®: Dramatisierung und Eskalation
gesellschaftlicher Reaktionen lassen sich nicht allein mit dem Ressentiment ,,von
unten® erklaren. Fir eine ,erfolgreiche Krisenbeschworung und Identitdtspolitik
braucht es einen ,,Dramatisierungsverbund“ von sozialen Institutionen, ihren
Staatsapparaten und kulturindustrialisierter Wissensproduktion.

Konstruktion des ,populistischen Subjekts”

Angesagt fir das populistische Subjekt ist entweder ,,Opferbereitschaft“ oder aber
die Bereitschaft, sich kurzfristig mobilisieren und wieder beruhigen zu lassen. Als
»Gefolgschaft“ soll sich das ,,populistische Subjekt” freiwillig von Anspriichen auf
Mitbestimmung freimachen und die Entscheidungen einer politischen Fithrung
tibertragen. Gebraucht wird vom Populisten nur die Wahlstimme, um eigene
Interessen als ,,Fithrung® durchzusetzen. (Frither nannte man dieses Verhilenis
»Ermichtigung®) Mehr als die Wahlstimme braucht aber auch der Berufspoli-
tiker nicht.

Das bedeutet nichts Geringeres, als dass reprisentative Demokratien sich
grundsitzlich durch ein Demokratiedefizit auszeichnen. Zum einen gehoren
»Reprisentanten” (der Honoratioren-Politiker, der Volks-Vertreter, die Berufs-
politikerin, die politische Klasse) qua Position nicht mehr zum ,,Volk“. Repri-
sentanten stchen den Reprasentierten gegentiber — formell und inhaltlich. Wird
Politik als Beruf, durch Reprisentanten einer Volks-Partei und vor allem durch
grofle Verwaltungen betrieben, so schwinden im Ergebnis Kompetenz, Mittel und
Notwendigkeit, konfligierende Interessen der Reprisentierten durch die Repri-
sentanten in Erfahrungzu bringen und einen verniinftigen Interessenkompromiss
zu erarbeiten. In der Politik muss gleichwohl der Anspruch aufrechterhalten
werden, basale Interessen und Bediirfnisse der Bevolkerung umzusetzen und
diese mit einem ,allgemeinen Wohl® zu vermitteln. Diese Diskrepanz bildet
die Urszene fiir populistische Politik: Es kann nicht mehr darum gehen (etwa
als Arbeiterpartei oder wenigstens als ,,Arbeitnehmerpartei® wie die SPD des
Godesberger Programms) Interessen zu vertreten und Politik als Organisierung
von pragmatischen Interessenkompromissen zu verstehen. Vielmehr geht es um
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cine Politik, die Interessengegensitze und Konflikte zu tiberspielen hat. Dies
erfordert die Darstellung von Politik als eine, die im Interesse eines Groflen &
Ganzen betrieben werde, in dem jedoch alle partikularen Interessen aufgehoben
wiren. Dafur werden populistische Strategien gebraucht.

Riickblickend auf die Politiken der Durchsetzung der Arbeitsmoral des ,, Ar-
beitskraft-Unternehmers® wird das Populistische der Strategien deutlich, derer sich
»Thatcherism“ und ,,Reaganomics*, aber auch der bundesrepublikanische Komplex
von Politik der Inneren Sicherheit und gespaltener Sozialpolitik bedienten. Die
in der neoliberalen Phase explizit als Konkurrenten der Etablierten auftretenden
rechts-populistischen Parteien und Akteure (wie Marine Le Pen in Frankreich,
Haider bzw. Strache in Osterreich, Blocher in der Schweiz, nun Trump in den
USA, AfD-Politik in der Bundesrepublik) konnen als nachfolgende Schrittmacher
neoliberaler Politik und modernisierter autoritirer Politiken einer Neuen Rechten
begriffen werden. Fiir eine Beheimatung von Antisemitismus, Rassismus und
Fremdenfeindlichkeit stehen sie zur Verfiigung.

Konnte der kampagnenformige Populismus dadurch erklirt werden, dass der
Ubergangzu Identititspolitik und zum autoritiren ,,Sicherheitsstaat” schon in der
Endphase des Fordismus stattgefunden hat; dass diese Politikform also beim neo-
liberalen Umbau schon verfiigbar war und gegenwirtig die Bedingungen fiir das
Funktionieren des reprisentativen Modells von Demokratie durch die neoliberale
Vorliebe fiir ,,die Mirkte® und die Ungleichheitspolitik soweit schwinden, dass
politische Partizipation nur noch fiir kleine, privilegierte Gruppen vorhanden ist?

Kampagnen-Populismus: Erklarende Motiv-Diagnostiken

In der ebenfalls an ,,grofSen Zahlen® orientierten journalistischen Kritik werden
solche Fragen nicht gestellt. In Tageszeitungen liberaler Art findet man Fragen
wie: ,Weshalb beteiligen sich Leute an Pegida-Aufmirschen?®, ,Warum diese
Wue?, ,Warum dieser Hass?“; ,,Wer wihlt warum AfD?“. Was teilen die Ant-
worten auf die so gestellten Fragen mit? Um das in Erfahrung zu bringen, habe
ich Kommentare, Reportagen und Hintergrundartikel von Tageszeitungen, die
ich in thematischen Hingeregistern (hier ,,Populismus®) sammle, fiir das Jahr
2017 nochmals durchgelesen.’ Die Texte enthalten: ,, Motiv-Diagnostiken®, eine

5 Beobachtet habe ich nur einen ,liberalen Teil“ von Tageszeitungen, Schwerpunkt
war die Stiddeutsche Zeitung. Meine etwas antiquierte Methode beginnt mit dem
Sammeln von Zeitungsartikeln zu verschiedenen Stichworten tiber einen lingeren
Zeitraum hinweg. Nach lingerem Liegenlassen lese ich sie unter bestimmten Frage-
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Galerie von , Typen®, die pradestiniert wéren, sich zum populistischen Subjekt
machen zu lassen, Etiketten fir das, was dem populistischen Subjekt fehlt und
was es wiederhergestellt wissen will, schliefflich einige Vorschlage von Schliissel-
l6sungen bzw. moralische Appelle an Politik. Die folgende Liste von Etiketten
ist Texten entnommen, die sich von populistischen Strategien distanzieren, oft
allerdings nur von deren ,,iibertriebenen® Formen.

Etiketten I: Eine Liste von Gefiihlen, , die wir ernst nehmen miissen” ...

— Angst vor Kriminalitit, Angst vor Flichtlingen und Fremden, Abstiegsangst,
Statusangst, berechtigte Zukunftsangst (bei gut ausgebildeten Menschen),
Angst vor ,zu schneller” und ,,zu riicksichtsloser Modernisierung oder Glo-
balisierung, Angst vor Verinderung des Status quo; latentes Unbehagen ge-
geniiber der neuen Zeit;

— Gefiihle von Heimatverlust, Wohlstandsverlust,

— Abschreiben der Wohlstandsversprechen des Kapitalismus,

- Blinde Wut, Hass, blindwiitige Enttiuschung,

— Vertrauensverlust der Politik,

— diffuser Grant auf den liberalen Staat.

Etiketten II: Typen: Die besonders zum ,populistischen Subjekt”
Priidestinierten

— ,Verlierer®, (,die scit einiger Zeit nicht mehr die richtigen Leute wihlen®),

- »Abgehingte®, ,White Trash®, ,die Unterschicht",

stellungen neu und schaue nach (verinderten) Mustern des ,Redens iiber ...“. Wieder
gelesen habe ich fiir diesen Beitrag mein Hangeregister zum Stichwort ,, Populismus®
aus dem Jahr 2017. (Artikel, die sich ausschliefllich mit ,, Trump*“ oder populistischen
Bewegungen und Parteien in anderen europdischen Lindern beschiftigen, habe ich
lediglich als ,,Hintergrund® benutzt, aber nicht nach ,Etiketten” ausgewertet.) Ich
will die vorliegende Auswertung nicht groff als empirische Untersuchung ausgeben,
wohl aber als Beobachtung von Erkliarungen des Populismus in einem bestimmten
Zeitraum. Die Texte enthalten cin Bild davon, wie ,Rechts-Populismus® im Modus
journalistischer Kritik fir ein ,,liberales” Publikum dargestellt wird. Welcher Tages-
zeitung ich die folgenden ,, Etiketten I-'V* entnommen habe, wird nicht im Einzelnen
nachgewiesen, bei Zitaten wird die Quelle angegeben. Die Reihenfolge der Etiketten
verweist darauf, welche Etiketten in den Vordcrgrund treten und welche im Laufe des
Jahres weniger hiaufig verwendet werden.
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- ,die Mittelschicht®, ,Vergessene®, ,, Aufstrebende®, ,Unzufriedenheitsmilieus®,

— ,Der unflexible Mensch“ (mit ,iiberforderter Identitit®),

- ,Die Ausrastenden” (in ,,Ostdeutschland®, ,,nicht selten von der AfD ange-
leitet®),

- ,murrende Massen®, ,,Provokateure, die sich als Opfer inszenieren®.

— ,Der ostdeutsche Mann®,

- ,die maskulin dominierte Zuriickbleibergesellschaft” (in ,,Ostdeutschland ),

Etiketten lll: Was dem populistischen Subjekt fehlt oder was es (wieder) will

- Kontrolle tiber das eigene Land,

- Respekt und Anerkennung,

- sintegriert erst einmal uns®,

- ,Sagen konnen, was man will®,

— ,Alles so bleibt wie es ist.”

— Eine offene Zukunft,

- Eine nicht populistische Protestpartei,

— Eine Partei und Intellektuelle, die sich um Enttiuschte ,,kiimmern®.

Etiketten IV: Defizite des populistischen Subjekts

Es fehlen Einsichten: ,Die Wiedervereinigung war ein grofes Gliick und eine
grofle Chance, aber keine Chance hat nur Gewinner. (S2209: 11.9.2017) Es fehle
»~Autoimmunisierung gegen Enttiuschung” (Gemeint ist damit die Fihigkeit z.B.
der Friedensbewegung im bundesdeutschen Parlamentarismus ,,ihre politischen
Erwartungen und Erfolgsvorstellungen herunterzuschrauben — und geduldig
dicke Bretter zu bohren, zumal nach dem Einzug der Griinen in den Bundestag

1983 (SZ 237: 14./15.10.2017).

Etiketten V: Was ,wir” brauchen, um uns mit ,Rechtspopulismus” auseinander
zu setzen oder: ,Wie also bleibt man wehrhaft ohne durch den eigenen Auf-
schrei seine Gegner zu (iberh6hen”? (SZ 208: 9./10.9.2017)

— Vertrauen in die eigenen Werte,

— Nicht hysterisch das Ende der Zivilisation an die Wand malen,

- Aufstiegsversprechen des Kapitalismus (wieder) moglich machen,

— Wahrnehmen, dass es uns vergleichsweise gut geht #zd dass der Neoliberalismus
viele der Schutzlosigkeit preisgegeben hat,
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— Unter den AfD-Wihler*innen die Angstlichen, die Protestwihler gegen die
Flichtlingspolitik, die Frustrierten und Rechten aller Couleur unterscheiden
und nicht alle als Nazis beschimpfen;

- »An der demokratisch-kapitalistischen Identitit, die aus dynamischen An-
erkennungsprozessen hervorgeht, kann nur teilhaben, wer sich mit eigenem
Risiko aktiv beteiligt. (...) Gefragt ist aktive Hilfe zur Selbsthilfe. (SZ 235:
12.10.2017)

Alle Erklarungen arbeiten mit , Etiketten®. D.h. mit Abstraktionen, die Hand-
lungen und Personen fiir einen bestimmten Zweck auf ein Merkmal reduzieren
(»Angst“ oder ,Wut“ bzw. ,Verlierer” oder ,Unzufriedenheitsmilieus). Reduzie-
rende Kategorisierungen und verdinglichende Typisierungen sind keine Beschrei-
bungen von Handlungsgriinden, sondern Zuschreibungen. Erstens handelt es
sich um die Personalisierung von Griinden eines kollektiven Aktes. Motive und
Griinde werden in das populistische Subjekt verlegt, dessen Angst, Wut oder
Hass durch populistisch agierende Parteien oder Bewegungen strategisch genutzt
bis fanatisiert werden kann. Zweitens sind die erklirenden Motiv-Diagnostiken
Zuschreibungen, weil Populismus als eine Bewegung der ,Verlierer” oder ,,Un-
flexiblen® bestimmt wird; oder aber, wie bei Statusangst oder Abstiegsangst der
Mittelschicht, die Klassenlagen verschwinden; drittens schlieflich sehen Etiket-
tierungen (,, Iypen“) von der Ambiguitit von Handlungen ab, , Typen” homoge-
nisieren — dies nicht zuletzt um ,,Schliissellésungen® empfehlen zu kénnen. Diese
konzentrieren sich nicht nur auf die subjektive Seite, sic beschrinken sich auf
»symbolic politics®: Vertrauen wieder herstellen, ,ernst nehmen®, ,anerkennen®,
skummern®, ,aktive Hilfe zur Selbsthilfe®. Populismus als Politik-Form stand
nicht zur Debatte. Fiir zwei Gruppen von Antworten (und Etikettierungen) will
ich einen Interpretationsversuch machen.

Der Umgang mit Unbehagen am impliziten Arbeitsvertrag des
Neoliberalismus

Die Personalisierung der Erklirungen von Populismus verdringt nicht ganz das Un-
behagen am durchgesetzten neoliberalen ,,impliziten Arbeitsvertrag”. Thematisiert
finden wir ,Unbehagen® durch die Liste der Angst- und Verlustgefiihle. Bespro-
chen werden mit Angst-Etiketten und diversen Typen ,,Fehlentwicklungen® eines
globalisierten Kapitalismus oder nicht so intendierte Konsequenzen eines ,,trium-
phierenden” Neoliberalismus fiir Teile der Bevolkerung, die den Anforderungen
von Globalisierung nicht entsprechen kénnen (wie der ,unflexible Mensch®).
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Die Kapitalismuskritik, die ich in Texten gefunden habe, ist wesentlich ,,sanf-
ter” als die (Wahlkampf-)Rede von neoliberalen Kapitalisten als ,,Schwirme von
Heuschrecken®. Mit ,Verlierern® wird weniger degradierend und weniger spalte-
risch umgegangen als in Zeiten, wo ,gefihrlichen Klassen® und ,,gewaltbereite
Modernisierungsverlierer beschworen wurden. Nach der Bundestagswahl war
Reflexiveres zulesen: ,,Gerede von den Abgehingten, die zur Gefahr fiir Fortschritt
und Freiheit werden, ist menschenverachtend. Dieses Gerede zeugt von einem
monstrésen Triumph des Neoliberalismus® (SZ 104: 6./7.5.2017). ,,Ubertreibun-
gen®, egal wovon oder von wem, gelten als populistisch. Angst wird jedoch weiter
als Etikett gebraucht, weil der Grund fiir Beftirchtungen oder auch fir diffuses
»Unbehagen®, der implizite und explizite Gesellschaftsvertrag der neoliberalen
Produktionsweise als nicht verinderbar, sondern, im Gegenteil, als so notwen-
dig dargestellt wird. Verindern, an sich arbeiten und sich anpassen miissen die
Leute. Als populistisch gelten Ubertreibung, Verschiebung und Projektion der
Bedrohung auf Fliichtlinge (wie die Drohung mit ,,Uberfremdung* und ,,Selbst-
abschaffung®). Jede Beschreibung hat wie die Sekundirtugend die rechte Mitte
fiir den Zweck zu finden, fiir den sie férderlich sein soll.

Wihrend des Wahlkampfs und nach der bundesdeutschen Wahl am 24.9.17
hatsich die Aufmerksamkeit von Angst auf Verlust-Gefiihle (Wohlstand, Heimat,
Politikvertrauen) und auf fanatisierte Gefiihle (blinde Wut, Hass) verschoben.
Beiden ,, Typen® treten die politisch ,,Unzufriedenen (,,murrende Massen®) und
»der Aufstand der Aufstrebenden® auf. Letztere wollen an ihrer nicht ganz so
schlechten Situation nichts verschlechtert haben, ,.es soll so bleiben wie es ist.
»Psychogramme® der ,,Gruppe der Ausrastenden® und der AfD-Wihler in den
ostlichen Bundeslindern tibernchmen dagegen die Aufgabe, das Negativ zum Ideal
des engagierten Biirgers zu definieren, der die Willensbildung des Volkes selbst in
die Hand nimmt. Sein Negativ hort sich so an: ,,briillen, pfeifen, Tomatenwiirfe,
titliche Ubergriffe, Hasstiraden®, Schimpf-Tiraden, Tiir zuschmeif8en (SZ 209:
11.9.2017).

Fir die schief gelaufenen Wahlen muss der enttiuschte und frustrierte und
abgehingte ostdeutsche Mann herhalten. Korrelationen der Wahlforschung er-
geben das sehr schnell.

Unbehagen an (neo-)liberaler Demokratie

Etiketten, die dem populistischen Subjekt Defizite, Wiinsche und Bediirfnisse
zuschreiben, verweisen auf einen umkimpften ,,politischen Vertrag®. Geht man
nach den angebotenen Erklirungen, fehlt dem populistischen Subjeke: Kontrolle
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tiber das eigene Land, Respekt und Anerkennung, Kiimmerer, die seine Angste
ernst nehmen, privilegierte Integration, Umstinde, die es erlauben zu sagen, was
man will, eine nicht populistische Protestpartei, eine Autoimmunisierung gegen
Enttiuschung.

Nach meiner Interpretation der Etiketten liegt den Darstellungen eine Defini-
tion von ,, Populismus als Abweichung” von Normen zugrunde. Demokratie ist ge-
geben durch ein System von Institutionen: mit der Kodifizierung von Grund- und
Menschenrechten, Parlamentarismus, Gewaltenteilung, Wahlrecht, Meinungs-
freiheit. Wenn sich alle an die Normen halten, braucht es keine Demokratisierung,
Wenn tiberhaupt, werden populistische Strategien der ,,demokratischen Parteien*
als unangemessener Wahlkampf kritisiert.

Es mag an meinem Alter (Jahrgang 1948) liegen, aber ich kann mich seit
meiner Teenager- und Gymnasium-Zeit (ab Anfang der 1960er Jahre also) an
keine Phase erinnern, in der nicht 6ffentlich (zeitweise in grofen Nischen) die
un- und anti-demokratischen Zustinde und Ereignisse verhandelt wurden, die
in reprisentativen Demokratien maéglich sind. Die Titel der Biicher aus meiner
Studienzeit (1966-1972) in den hinteren Reihen des Biicherregals dokumentieren
das ebenso wie Biicher aus der Zeit des Deutschen Herbst 1977 oder solche, die
an ,, Iransformation der Demokratie®, ,,Protest und Reaktion®, ,,Sicherheitsstaat®
oder Law-and-Order-Kampagnen erinnern. Das alles wurde noch in Zeiten von
Fordismus diskutiert, der sich ziemlich gut mit einen ,autoritiren Staat® vertra-
gen hat. Selbst wenn die kurzen Ausnahmemomente, in denen APO, Protest-
bewegungen und Biirgerinitiativen sich gegen undemokratische bis autoritire
Entwicklungen organisiert haben, als verbesserte Chance von Biirgern beurteilt
werden, phasenweise ,,gehort zu werden®, wird man davon ausgehen miissen, dass
gesellschaftliche Bedingungen fiir eine allgemeine und gleiche Beteiligung an
Einrichtungen der reprisentativen Demokratie nie besonders ausgeprigt waren.
Politische Partizipation setzte schon immer ziemlich viel zusitzliche Arbeit und
eine Menge Erfindungsgeist voraus, sollte der ,.institutionelle Umschwung” ver-
mieden werden.

Die mediale Darstellung dessen, ,was wir brauchen, um uns mit ‘Rechtspopu-
lismus™ auseinander zu setzen“ wiirde ich als Wunsch nach Herrschaft durch ei-
nen ,starken Patriarchen” interpretieren, der cool, gelassen, technisch geschicke,
nicht nur symbolisch durch Anerkennung, sondern auch in Bezug auf ,Rente,
Pflege, Familie® dysfunktionaler Ungleichheit entgegenwirkt. Dafiir kann er die
tibliche Anpassung und politische Ruhe erwarten. Die Situation, in der unver-
mittelt der Zustand der Duldungvon ,,ungerechter” und ,unaufmerksamer® bis
sunfiahiger” Herrschaft in feindseligen, kollektiven Protest umschlagen, der sich
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sowohl gegen ,,Schwache® und aggressiv gegen das ,,politisches Establishment*
wendet, lisst sich durch die tibliche Kombipackung von populistischen Strategien
und Klientelpolitik wieder klein arbeiten. Zwischen der fordistischen und der
neoliberalen Phase haben sich die Etiketten gedndert, mit denen das populis-
tische Subjekt konstruiert wird, nicht aber die Grundziige von populistische
Politik, mit denen auf das Demokratiedefizit in reprisentativen Demokratien
reagiert wird.

Insofern in Ost und West nichts Neues.

Helga Cremer-Schifer, Goethe-Universitiit Frankfurt,

Fachbereich Erziehungswissenschaften, Theodor-W.-Adorno-Platz 6,
60323 Frankfurt am Main

E-Mail: cremer-schaefer@em.uni-frankfurt.de
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Friedhelm Schitte

Populismus - oder die Erosion
des Selbst- und Weltverstandnisses der Subjekte

Einleitung

Wenn die Begriffe nicht mehr zueinander passen, sich an der erfahrenen Wirk-
lichkeit brechen, treten immanente Widerspriiche offen zu Tage. Die Identitit
zerbricht — das Nichtidentische verweist auf die Widerspriichlichkeit von ver-
meintlichen ‘Einheiten’ in der Arbeits- und Lebenswelt. Das Selbstverstindliche
erodiert! — Populismus bedient sich verunsicherter Identitit als cines ideellen
Rohstoffs, der das ,gesamte Selbst- und Weltverstindnis der Subjekte® erfasst
(Negt 1995: 44). Der gewaltige Uberhang an Objektivitit treibt die Subjekte in
tiefgreifende Identititskrisen. Individuelle Erfahrung spiegelt Objektivitit, ohne
die ,, Identititsdenken® ins Leere lauft: ,,Vom Subjeke ist Objekt nicht einmal als
Idee wegzudenken; aber vom Objekt Subjekt” (Adorno 1982: 184).

‘Leben in Unsicherheit’ als Phinomen der “Zweiten Moderne’, dynamischer
Wissensgesellschaft, des Spitkapitalismus wird von einer Erosionskrise auf allen
gesellschaftlichen Ebenen getragen. Macht und Herrschaft, Niheverhiltnisse
und Solidargemeinschaft, Moral und Anerkennung — alle Verhilenisse geraten
in den Sog des sozialen Wandels. Egal, ob von den Panamapapers, vom Diesel-
Skandal, von I'T-Sicherheit, von FIFA-Korruption oder der Klimaklage des peru-
anischen Bauern Sas/ Luciano Llinya gegen den Essener Energickonzern RWE
vor dem Oberlandesgericht Hamm i. Westf. usw. usf. die Rede ist, die objektiven
gesellschaftlichen Grundlagen kultureller Selbstverstandlichkeit erodieren. Staat,
Kultur, Politik, Kirche, sie alle sind Thema und betroffen sowie Teil des globalen
Krisenszenarios. Was gestern war, steht heute bereits zur Disposition — erzeugt

Unsicherheit und Angst (Medicus 2017; Widmann 2017).

Widerspriiche. Verlag Westfalisches Dampfboot, Heft 147, 38. Jg. 2018, Nr. 1, 25-34
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Soziale Krise — Rohstoff des Populismus

Populismus verschirft Ratlosigkeit, bedient Ressentiment im Modus von Wir—
Thr, resp. Oben versus Unten (Milanovic 2016; Nachtwey 2016). Die gelieferten
Stichworte dieses politischen Dualismus werden medial potenziert und lassen die
politische Arena sowie deren Akteur*innen hilflos hinterherhecheln. Die Men-
schen spiiren die Krise des Spatkapitalismus in Form digitaler Grofoffensiven, die
chronische Uberforderung der Institutionen (Engartner 2016) und eine sich radi-
kal indernde Kommunikation zwischen Autorititen und Gefolgschaft, zwischen
Globalem Siiden und Globalem Norden (Lessenich 2016; Brandt/Wissen 2017).
Diese vermeintlich parzellierten Szenarien befeuern in vielen Varianten Populismus
mit unterschiedlichen Argumenten in unterschiedlichen Arenen (Priester 2012).!

Die Wiederherstellung von Identitit und Selbstverstindlichkeit ist so aus-
sichtlos wie die Riickgewinnung von staatlicher und/oder kultureller Hegemonie,
ohne sich des ,,Vorrangs von Objektivitit“ bewusst zu sein (Adorno 1982: 185).
Im Lichte der Subjekt-Objekt-Dialektik ‘bedient” Populismus individuelle Ver-
unsicherung, ‘spielt’ mit subjektiver Wahrnehmung objektiver Gegebenheiten.
Verunsicherungund Nicht-Identitit verweisen auf einen erkenntnistheoretischen
Zusammenhang: ,,Objekt kann nur durch Subjekt gedacht werden, erhilt sich aber
diesem gegeniiber immer als Anderes; Subjekt jedoch ist der eigenen Beschaffen-
heit nach vorweg auch Objekt” (ebd.: 184).

Warum ist Populismus nicht an Objekeivitit — ‘Fakten’ interessiert, konstatiert
vielmehr Fake News und delegitimiert mit subtilen Mitteln Tatsachen und soziale
Wirklichkeit? An der ‘Sache’ vorbei reden, Objektives verkliren und individu-
alistisch umdeuten, das ist, auch im historischen Mafistab, der modus operandi
des in seiner politischen Substanz variantenreichen Populismus (Mann 1987;
Olschanski 2017; Snyder 2018).

Mit der Verabschiedung von Substanzbegriffen, die die Differenz von Begriff
und Gegenstand bearbeiten, wird jedweder Art von Kritik eine Absage erteilt.
Aus dem theoretischen Blick gerit der inhidrente Widerspruch der Differenz von
begrifflicher Konkretion und sinnlich erfahrener Wirklichkeit. Durch die Re-
duktion auf Funktionsbegriffe werden weder soziale Utopien tiberhaupt denkbar
noch ,realititsiiberschreitendes Denken® promotet (Negt 1995: 42). ,Was die
Provokation dieser Erkenntnistradition vielmehr ausmacht, beruht auf zweierlei:

1 Zum Populismus-Diskurs: Hall 1985; Dubiel 1986; Puhle 1986; Kebir 1991; Faber/
Unger 2008; Priester 2011; Knébl 2016; Miller 2016, 2016a; Fraser 2017a; Geisel-
berger 2017; Zizek 2017,
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zum cinen auf der wissenden Hoffnung, daf die gegenwirtige Welt nicht der
geschichtlichen Weisheit letzter Schluf ist; zum anderen darauf, daf} die innere
Widerspriichlichkeit der Wirklichkeit, ihre Mehrwertigkeiten, eines analytischen
Begriffsinstrumentarium bediirfen® (ebd.: 43). Populismus verweigert sich nicht
nur der Mehrwertigkeit, er immunisiert auch gegen Begriffsarbeit an sich. Welche
Ziele verfolgt Populismus, welche Mittel sind opportun? Mit viel Verve hat Pierre
Bourdien (1992) auf den unmittelbaren Zusammenhang von ‘symbolischer Macht’
und ‘sozialem Raum’ hingewiesen und damit eine Kritik an der Konstruktion
der ‘sozialen Welt” angestoflen. Die ,universelle Eigenschaft der menschlichen
Erfahrung® miindet allgemein darin, ,daf§ die vertraute Welt tendenziell als etwas
Selbstverstindliches wahrgenommen und behandelt wird® - sie erscheint als ,etwas
Evidentes“ (ebd.: 143). Durch die ,, Position® der Akteur*innen im sozialen Raum
(Arena), die ganz ,wesentlich das Produkt der Interiorisierung der Strukturen der
sozialen Welt sind“ (ebd.), lisst sich die subjektive ,, Disposition” der Akteur*innen
aufzeigen resp. die Umdeutung von Wirklichkeit in einem bestimmten sozialen
Feld (Technik, Kunst etc.) erst begreifen.

Pierre Bourdieu - Kritik an der Konstruktion der ‘sozialen Welt’

Die Herstellung ‘sozialer Welten’ mit variierenden Mitteln (Terror, Bestechung,
Diplomatie, Legitimation, Hegemonie) ist das zentrale Geschift von Politik. Her-
stellung und Sicherung von Herrschaft, Legitimierung von Macht und Einfluss
durch politische Szenarien durchzichen, medial inszeniert, die Arenen 6ffent-
licher Interaktion. Angesprochen sind sowohl Sportvereine als auch bspw. der
romische Klerus oder die Auflenpolitik einer Nation. Soziale Welten sind folglich
konstruierte “Tatsachenwelten’ durchwebt von ,,Wunschkonstrukten® des “Vol-
kes’, ,,die sich aus den Rollen der Erwachsenenwelt ergeben” (Kluge 1992: 297)
und deshalb ,,ebenfalls Objekt der Wahrnehmung* (Bourdieu 1992a: 142) sind.
»Die Sozialwissenschaft muf denn auch diese Wirklichkeit und die Perzeption
dieser Wirklichkeit, die abhidngig von ihrer Position im objektiven sozialen Raum
gegebenen Standpunkte der Akteur*innen zu dieser Wirklichkeit zum Untersu-
chungsobjekt erheben. Die spontane Sicht der sozialen Welt, die folk theories, (...)
aber auch die wissenschaftlichen Theorien, sind Teil der sozialen Wirklichkeit*
(ebd.: 142f.). Konstruktion und De-Konstruktion der objektiven Welt ist immer
Produkt eines 6ffentlichen Prozesses.

Sowohl Objeke als auch Subjekt dieses oder jenes historischen oder tagespoli-
tischen Prozesses zu sein, erschwert die Erklarung des Populismus gestern, heute

und morgen. Das ,Vorkaufsrecht” auf ‘das Volk’ (Bourdieu 1992¢: 170) bewegt
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sich insoweit in einer von Widerspriichen und Konkurrenz gekennzeichneten
Arena um Aufmerksamkeit, Herrschaft, Gliicksversprechen usf., d.h. im weites-
ten Sinne um die Festigung oder Erlangung ‘kultureller Hegemonie’ (Gramsci).
Wissenschaftliche Produktion gleichwie populistische Meinungsmache ist somit
Teil des Problems und der Losung im nicht-instrumentellen Umgang mit sozialer
Wirklichkeit und der Deutung von Identititen. Wissenschaft kann, muss aber
nicht Zusammenhinge sichtbar machen — populire Interaktion kann, muss jedoch
nicht Verklirung betreiben. Populismus, hier verstanden als Produzent von u.a.
politischer De-Legitimation ist insofern als Prozess und nur im Kontext sozialer
Riume mit ausgewiesener Interaktion und Kommunikationstradition zu begreifen.

Die Involviertheit in die Produktion sozialer Welten — egal ob grof8e oder kleine
— lasst den Populismus als ein immerwiahrendes ‘Projekt’ erscheinen, dass die Wi-
derspriichlichkeiten der Tatsachenwelt in einen konkreten Lebenszusammenhang
transportiert und Identitdtskrisen in differenten Formen mit unterschiedlichen
Inhalten heraufbeschwort (Dubiel 1986). Es ist deshalb zu kliren, weshalb ,,selbst
noch die am wenigsten privilegierten Akteure” die vorzufindende Welt akzeptie-
ren, mehr sogar als man sich unter Einbeziehung demoskopischer Expertise bzw.
aktueller Umfragen® vorstellen kann, ,vor allem dann, wenn man die Situation
der Beherrschten mit dem sozialen Auge eines Herrschenden betrachtet” (Bour-
dieu 1992a: 144). Am Ende des Jahres ist Populismus ein immer wieder leicht
zu bedienendes Mittel politischer Herrschaft. Der Kampf um das vermeintliche
Volk in seinen begrifflichen Maskeraden (Volkspark, -kunst, -religion, -medizin,
-sport) endet in einem analytischen Kreisverkehr: ,Und am Ende steht man wie-
der am Ausgangspunke, sehr weit entfernt jedenfalls vom “Volk’, so wie ihn der
Populismus imaginiert” (Bourdieu 1992c: 172). Die Herstellung von Hegemonie
bedient sich fraglos immer neuer Mittel und variiert die alten.

Fiir die Analyse des Populismus sind zwei Aspekte wesentlich: erstens eine
Verstindigung iiber Desorientierungs- und Emanzipationsprozesse; zweitens eine
Verstindigung iiber die ‘Position’ der Sprecher*in im sozialen Raum. Festigung
von Identitit und politischer Partizipation sind riickgekoppelt an individuelle,
langfristige Enteignungsprozesse mit tiefgreifender Korrektur des Selbst- und
Weltverstindnisses (Eribon 2016). Die Wiedergewinnung ‘alter’ Gewissheiten
ist langwierig, ja mitunter hoffnungslos (Levi 1986). ,, Politische Produktion (die
bspw. den Prinzipien der Emanzipation resp. der Bearbeitung der Nicht-Identitit
folgt, F.S.) kann nur in ihrer Zusammenfiigung bestchen. Jeder einzelne Versuch

2 Im Bewusstsein bleibt, was medial extensiv ‘bespielt’ wird. Vgl.: ,Was 2017 wichtig
war". In: Handelsblatt vom 28.12.2017.
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zu solch ‘populistischer’, nimlich universaler, Herstellung von Zusammenhang
besteht aus ahnlich komplexen Schritten wie die Entfremdung, die die einzelne
Eigenschaft erfahren hat* (Kluge 1992: 298; Marx 1845/46: 34f.). Die Verstindi-
gung tiber ,, Praktiken oder Vorstellungen und Positionen im sozialen Raum* zielt
im Kern auf die Stellung der Akteur*in im sozialen Raum (Bourdieu 1992a: 145).
Wen reprisentiert der/die Akteur*in bspw. im Feld der Wissenschaft? Welchen
Grad an Autonomie kann er oder sie im sozialen Raum beanspruchen, verteidi-
gen, fiir sich reservieren? Die ‘Position’ verweist nicht nur auf eine vermeintliche
Resonanz, sondern vor allem auf die Relation der Rede(n) im sozialen Raum.
Zum einen lisst sich damit die Pluralitit der “Weltsichten” thematisieren, zum
anderen die gesellschaftliche Machtposition diskutieren. Basis aller symbolischen
Kimpfe — u.a. des Populismus — ist ,,die Macht zur Produktion und Durchsetzung
der legitimen Weltsicht* (Bourdieu 1992a: 147) — der Erlangung von Macht mit
und ohne Zwang (Gramsci 1994, 1999; Kebir 1991).

‘Wenn die oben nicht mehr kénnen und die unten nicht mehr wollen’ (Brecht),
dann wird das vorherrschende Bild der sozialen Welt objektiv verriickt, und das
in einem vielschichtigen sozialen Prozess (Horkheimer 1950; Mann 1987). Dieser
Prozess wird global befeuert immer uniibersichtlicher - Handeln in Unsicherheit
zu einer existentiellen Erfahrung. ‘Ich werde nicht gehort, uns hort niemand zu’,
heifit vor allem, ich verstehe mich selbst und meine (die!) soziale Welt nicht mehr
(Bude 2015: 91ff.; Baumann 2017: 88)! Bitte — ist da jemand, der die Story, die
globale Zeitenwende erkliren kann. Auf diesen sozialpsychologischen Kontext,
der die objektiven sowie subjektiven Hintergriinde kollektiver Gefiihlslagen mit-
reflektieren muss, diese theoretisch einzuholen hat, vermag auch kein wie auch
immer gewendeter Linkspopulismus eine Antwort zu geben (Laclau 2014). Die
Komplexitit subjektiver Befindlichkeiten und dessen Potenz verbietet cin Spiel auf
populistischer Klaviatur (Priester 2012; Straffenberger 2016; Knobl 2016). Alle
sozialen Kulminationspunkte lassen sich in unterschiedlichen Formen instrumen-
talisieren — in diese oder jene Richtung. ,,Um die Zellenformen des Politischen zu
verstehen, mufd man die Ebene der Zusammenfassung des Kulminierten zunichst
wieder verlassen. Man wird dann feststellen, dafl es fast so viele Politiken gibt,
wie Entschiedenheiten im Alltagsleben und im Gemeinwesen anzutreffen sind“

(Negt/Kluge 1992: 52).

Zwei Beispiele — Erosion der Selbstverstédndlichkeit

Populismus kann Unsicherheit(en) objektiv instrumentalisieren, mit dem geistigen
Machtvakuum spielen, den gewaltigen Uberhang an Objekrivitatkanalisieren, weil
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die sinnlichen wahrnehmbaren Grenzen des sozialen Raums sptirbar verschoben
werden — von der Region/Nation zu Supra-Nation (z.B. Europa), vom regiona-
len Klimawandel zum globalen, von der tradierten Benotung der Schiilerschaft
zum evidenzbasierten Leistungsvergleich des PISA-Konsortiums, von angepasster
Facharbeit zur globalen Produktion auf Basis der ‘digitalen Fabrik’ mit stindig
variierenden Produktionskonzepten. Nicht nur die Deutungsmacht der Eliten
verblasst, auch die Alleaglichkeiten im Privat- und Arbeitsleben erfahren eine neue,
unbekannte Form in der digitalisierten Welt. - Angst- und Schuldgefiihle machen
sich breit, wir ,haben stets das Gefiihl, ungeniigend zu sein, und erleben dies auch
immer wieder (Baumann 2017: 89). Ich versage angesichts der Anforderungen
und wachsender Uniibersichtlichkeit. Eine ‘unblutige’ Revolution verschiebt die
Grenze zwischen dem Jetzt, dem Morgen und dem Ubermorgen. Wie interve-
niert der Populismus in eine ,gemeinsame Alltags-Welt oder zumindest doch
[in] einen Minimalkonsens iiber die soziale Welt* (Bourdieu 1992a: 147)? Zwei
Beispiele geben einen Einblick in die Erosion des Selbst- und Weltverstindnisses
resp. dessen Verteidigung. Zum einen ist der soziale Raum Bildung & Erzichung
adressiert, zum anderen Facharbeit & industrielle Produktion.

Bildung & Erzichung: Wie kaum ein anderes Ereignis der letzten Dekade hat
die bundesweite Debatte um das ,,G 9% die Schullandschaft auf den Kopf gestellt.
Stand dessen Abschaffungim Zusammenhang mit der Etablierung des Bologna-
Prozesses vor zehn Jahren auf der bildungspolitischen Agenda, so ist heute deren
Abwicklung in nahezu allen (westlichen) Bundeslindern beschlossene Sache.?
Nordrhein-Westfalen hat sich unlangst von diesem mit populistischen Maskera-
den begleiteten Reformgebaren verabschiedet. Die ‘Stimme des Volkes™ hat die
Expertise der Experten*innen ad absurdum gefithrt — Landestagwahlen wurden
mit dem Thema verloren, Parteiloyalitit aufgekiindigt. Blanker Populismus und
populistische Voten haben die symbolischen Kimpfe um bildungspolitische He-
gemonie geprigt, das traditionelle Selbstverstindnis zu neuem Recht erhoben
- m.a.W.: die alte Weltsicht wieder hergestellt. Der sozialen Dynamik wurde ein
zunchmend populires No Go! zugerufen und das reformbediirfrige Gymnasialm-
odell gegen alle Herausforderung der digitalen Welt verteidigt. Bildungsaspiration
und Statussicherung wurden dabei keineswegs verworfen, vielmehr obsiegte die
Idee, der status quo ante sichere weiterhin die Karrierewege der Zoglinge.

Die populistischen Volten in der bildungspolitischen Arena sind insofern be-
merkenswert, als Bildungspolitiker*innen aller Couleur es konsequent unterlassen

3 Davon unberithrt bleiben die Bemithungen ‘Good Governance-Steuerungsmodelle
in Schulen (und Hochschulen) zu etablieren.
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haben, Alternativen aufzuzeigen. Mit Blick auf die Abbrecher*innen-Quoten
unter Bachelor-Studierenden sowie die allgemeine Ratlosigkeit bei der Planung
akademischer Karrieren hitte ein nationaler Diskurs tiber Dauer und Qualitit
pro-akademischer sowie nicht-akademischer Bildungs- resp. Studienginge eine
aufklirende Wirkung gehabt. Stattdessen wurden berufsfachliche Bildungsgin-
ge im Rahmen des Systems beruflicher Bildung mit Anschluss an ein Studium
verschwiegen und der ‘Akademisierungswahn’ symbolischen Kampfen tiberant-
wortet. Die bildungspolitische Arena, der soziale Raum Bildung & Erzichung mit
seiner vergleichsweise schwachen Autonomie ist fraglos eine der schillerndsten
Spiclwiesen des Populismus. Offensichtlich iiberfordert die Subjekt-Objekt-Dia-
lektik alle Akteur*innen mit der Konsequenz, objektiv die Augen vor der Zukunft
zu schliefen. Politik beugt sich dem “Volk’, verschliefSt sich einem komplexen
Thema, das zusammengesetzt aus Berechtigungen, absurden Steuerungsmodellen,
chronischer Unterfinanzierung sowie hohen Drop-out-Quoten eine zweite, breit
angelegte Bildungsreform verdient.

Facharbeit & industrielle Produktion: Im sozialen Raum von Industrie und
Facharbeit, der traditionell eine groffe Autonomie in der Bundesrepublik bean-
spruchen kann, zeigt Populismus ein anderes Gesicht. Die Digitalisierung der
“Werkstatt” einerseits sowie die Digitalisierung der Reproduktionssphire ande-
rerseits lassen eine neue Lebensqualitdt und damit neue Formen von ‘Arbeit und
Leben’ erkennen. Mit der digitalen Interaktion resp. Kommunikation auf allen
Ebenen der sozialen Welt (Kindergarten, Schule, Familie/ WG, Werkstatt, Freizeit
etc.) wird ein Produktions- und Reproduktionskonzept etabliert, dass sich als
ortsungebunden zu erkennen gibt und die Grenzen des Politischen sukzessive —
im Rhythmus neuer Applikationen — sichtbar verschiebt. ‘Leben in Unsicherheit
erscheint somit total.

Der Hype um ‘Industrie 4.0 offenbart mehr als nur eine schlichte Standort-
sicherung sowie eine weitere Stufe der ‘Entgrenzung von Facharbeit’, wie wir sie
kennen. Vielmehr wird mit diesem Label eine populistische Kampagne aufgelegt,
die u.a. mitkrypto-nationalistischen Argumenten (bspw. ‘Vorsprung durch Tech-
nik’) zum einen die ‘deutsche’ Facharbeit hofiert, zum anderen global eine neue
Arahorizontaler und vertikaler Arbeitsteilung einliutet (Hirsch-Kreinsen 2017).
Hinter seitenfillenden Anzeigenkampagnen in groflen Tageszeitungen steht
ein alltagstauglicher Populismus, der ‘deutsche Wertarbeit’ — ganz i.S. des alten
Narrativs — mit einer immer ausgreiferenden Deregulierungklassischer Facharbeit

4 Hier gedacht als Metapher fiir die globale und regionale Giiterproduktion in Hand-
werk, Industrie einschl. Landwirtschaft, Verwaltung.
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verbindet. Die Qualitit kiinftiger Lohnarbeit und deren neue technologische
Herausforderungsind Nebensache. Im Vordergrund steht eine weltmarkttaugliche
Giiterproduktion deutscher Prigung. Der objektive Glanz der Produkee verstellt
den Blick auf prekire Arbeitsbeziehungen vor Ort oder in Ubersee sowie auf die
Ubermacht der von Algorithmen befeuerten ‘Maschine’. Die objektive Enteig-
nung berufsfachlicher Kompetenzen ist in diesem Populismus-Szenario ebenso
wenig Thema wie die (subjektive) Entfremdung von Beruf, Arbeit und Leben.
Die Aussicht, der Algorithmus-Maschine individuell nicht mehr zu geniigen,
erlaubt Riickschliisse auf die bereits formulierte ‘Antiquiertheit des Menschen’
(G. Anders), zeigt aber auch neue Formen der Entfremdung.

‘Industrie 4.0’ — sowie deren Plagiate (‘Arbeit 4.0°, ‘Bau 2.0°) — muss als po-
pulistische Metapher gelesen werden, die Zukunftsingste zugunsten einer Brave
New World zerstreut und die Mittelklasse im Griff hat (Lessenich 2018). Die
Ausblendung aller arbeitspolitischen Widerspriiche digitaler Produktion oder
die Nicht-Benennung von Fakten charakterisiert jedwede Form von Populismus.
In der industriepolitischen Arena erweist sich Populismus insofern als historisch
sehr erfolgreich, weil die Subjekte ihre soziale (Arbeits-)Welt nicht nur objektiv
erfahren, sondern diese als titige Subjekte auch produzieren — mal bewusster,
mal unbewusst.

Populismus heute - eine abschlieende Bemerkung

Die expandierende, objektiv zu benennende und subjektiv erfahrbare gesellschaft-
liche Unsicherheit ruft nach Protest und einer groflen Verweigerung (Marcuse).
Eine hierauf reflektierende ‘Politik des Sozialen’ lisst sich nicht auf die instru-
mentelle Seite spitkapitalistischer Produktionsverhiltnisse im wie auch immer
verfassten ordnungs-/geopolitischen Rahmen globaler Arbeitsteilung reduzieren,
sondern respektiert individuelle Wiinsche und nicht erfiillte Versprechen seitens
der Politik nd des Lebens. Deshalb ist Politik und damit Populismus, in welcher
Arena auch immer, ein objektiver Kampf um Hegemonie und subjektiv erfahr-
barer Anerkennung. Insofern bearbeitet Populismus in der einen oder anderen
Form ‘tote und lebendig Arbeit’ in der Kunst, Erziehung, Technik, Nationalge-
schichte, Geopolitik einer bestimmten historischen Gesellschaft mit wechseln-
den Akteuren*innen. Er bedient sich kreativ der ,Widerspriiche des materiellen
Lebens” (Marx 1845/46: 9) bzw. des ,, Alltagsverstandes” (Gramsci 1994, passim)
als Machtmittel in wechselnden politischen ‘Sprachen’. ,Wir sprechen nicht von
der Politik als einem Sachgebiet und einer professionellen Titigkeit, sondern von
dem Rohstoff, dem Politischen, das in jedem Lebenszusammenhang verstecke ist
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(Negt/Kluge 1992:47). M.aW.: Populismus haftet etwas Fliichtiges an. Er reagiert
auf reale ‘Schieflagen’, lasst schnell sein eigentliches “Thema’ hinter sich, um bei
Gelegenheit in neuen Varianten darauf zuriickzugreifen — heute und morgen.
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Versuch, Ernst Blochs Begriff des ,Ungleichzeitigen”
fur die Auseinandersetzung mit dem gegenwartigen
Populismus neu aufzugreifen

Zur Zielsetzung des Beitrages

In ,Mafverhiltnisse des Politischen® konstatieren Negt/Kluge, dass ,Worte wie
volkisch, volkstiimlich, populir, populistisch, Volksfest, Volkergemeinschaft, »im
Namen des Volkes« [...] nicht nur etwas Verschiedenes [bezeichnen], sondern [...]
jeweils verschiedenartige historische Kostiime* (2001a: 932) tragen. So betonen
sie die ,UNGLEICHZEITIGKEIT der subjektiven Reaktion. Im Gefiihl wer-
den heute noch Reaktionen auf die Wirtschaftskrise von 1929, die Ereignisse des
zweiten Weltkriegs, die Angste des Kalten Kriegs oder die Enteignung der neun-
ziger Jahre nachvollzogen. Welche Gestalt sie in diesem Nachvollzug annehmen,
bedarf der sorgfiltigen Ermittlung” (ebd.: 990). Sie greifen damit die Kategorie
der Ungleichzeitigkeit von Ernst Bloch auf, die dieser in ,,Erbschaft dieser Zeit*
(1935 im Exil veroffentlicht)! entwickelt hat. In diesem Buch setzte sich Bloch kri-
tisch mit der Propaganda der Linken, hauptsichlich der KPD, vor und nach dem
Machtantritt der Nationalsozialisten am 30. Januar 1933 auseinander. Die Linke,
so Bloch, habe die von Angehérigen des Landvolkes und der proletarisierten bzw.
von Proletarisierung bedrohten Mittelschichten bzw. des Kleinbiirgertums emo-
tional stark besetzten Begrifflichkeiten wie ,Leben®, ,Natur®, ,Heimat®, ,,Volk*
etc. nicht selbst politisch ,,besetzt®, sie der betriigerischen Propaganda der Nazis

1 Die Bloch-Zitate aus ,,Erbschaft dieser Zeit” sind alle aus der Ausgabe in der Reihe
»Bibliothek Suhrkamp®, Band 388, Frankfurt/M. 1979. Es handelt sich um zu ,,the-
matischen Stringen” zusammengefasste Textstellen, die tiber die 409 Seiten des Buches
sverstreut” sind. Um die Lesbarkeit unseres Textes nicht mit hiufigen Hinweisen auf
die Fundstellen zu beeintrichtigen, haben wir auf die Einzelnachweise verzichtet. Das
Gleiche gilt fiir die Zitate aus Blochs ,,Gesprich iiber Ungleichzeitigkeit” im Kursbuch
39 aus dem Jahr 1975.

Widerspriiche. Verlag Westfélisches Dampfboot, Heft 147,38. Jg. 2018, Nr. 1,37 -48
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tberlassen und damit zu deren Siegbeigetragen. Die Aufnahme und Verwendung
ahnlicher bis identischer Begrifflichkeiten in der rechten Szene, beispielsweise
durch Redner*innen und Teilnehmer*innen der Pegida-Veranstaltungen mit ih-
rem Slogan ,Wir sind das Volk®, und die Art und Weise, wie manche Medien
rechten Propagandist*innen eine 6ffentliche Plattform boten und mafigebliche
Mitglieder der etablierten Parteien darauf reagierten, lieffen uns vermuten, dass
Blochs kritische Analyse der linken und rechten Propaganda in den 30er Jahren
uns Anregungen fiir einen angemessenen theoretischen und praktischen Umgang
mit dhnlichen Phinomenen im Hier und Heute geben konnten.

Zwar vertreten wie Bloch auch Negt/Kluge die Auffassung, dass ,,der Rohstoff,
von dem der gesellschaftliche Ausbruch des Nationalsozialismus zehrte, [...] von
den Rohstoffen fiir andere gesellschaftliche Prozesse, die sich zur Emanzipation
6ffnen, nicht grundlegend verschieden (ebd.: 721) ist. In cinem Beitragzum 90.
Geburtstag Ernst Blochs, in dem sich Negt auch noch einmal intensiv mit dessen
»Erbschaft dieser Zeit“ und der darin entfalteten Dialektik der Ungleichzeitigkeit
auseinandersetzt, warnt Negt jedoch davor zu glauben,

»man konne den Faschismus unserer Tage an seinen alten Merkmalen erkennen.
[...] Die irrationalen Hoffnungen miissen nicht mehr ausschliefllich mit »Blut und

Boden« [...], sondern sic kénnen mit greifbaren Dingen, mit Waren, besetzt werden,

wenigstens solange diese in ausreichendem Mafe verfiigbar sind“ (1976: 269f.).

Notwendig erscheint es also einerseits die ,verschiedenartige[n] historische[n]
Kostiime* (Negt/Kluge 2001a: 932) solcher Begriffe wie ,Volk“ ebenso ciner
»sorgfiltigen Ermittlung” (ebd.: 990) zu unterzichen wie die ,,Gestalten® (ebd.),
die ungleichzeitige Erfahrungszusammenhinge dabei annehmen. Dazu geben
spitere Bezugnahmen Blochs auf sein Buch (50er, 60er und 70er Jahre) sowie
besagter Beitrag von Oscar Negt zu dessen 90. Geburtstag wichtige Hinweise, an
die wir hier erinnern wollen. Allerdings geht es uns in diesem Text nicht zentral
um ,Populismus®, verfehlt diese Perspektive doch aus der Sicht Negt/Kluges ,,den
Gegenstand “ (2001a: 938), weil sich mit Blick auf den ,Rohstoff des Politischen*
die Frage ,nach dem authentischen Element, der Basis, [...] in der Gestalt und der
Rolle eines Wihlerpublikums nicht erortern 13t (ebd.). Stattdessen wollen wir
an von Bloch und Negt/Kluge unterbreitete Vorschlige erinnern, wie mit dem
Rohstoff des Politischen, der heute auch von rechter Seite zu besetzen versucht
wird, unter ciner befreiungstheoretischen Perspektive anders umzugehen wire,
und diesbeziigliche Fragen aufwerfen.
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Das ,,Ungleichzeitige” kommt mit dem ,,Erbe” aus der Vergangenheit in die Jetzt-
Zeit, schrieb Bloch 1935 in der Einleitung zu seinem Buch. Thre Traumgestalten
seien ,irrational®, weil sie an die gesellschaftlichen Bedingungen ihrer Entste-
hungszeit, d.h. an lingst vergangene Produktionsverhiltnisse gebunden seien
und sie hitten keine andere Zukunft als ihre ,unerledigte Vergangenheit.“ ,Hier
ist streckenweise, nicht blof klassenmiflig unvergangene, sondern auch materiell
noch nicht ganz abgegoltene Vergangenheit.“ Im Unterschied zu den ungleichzei-
tigen Widerspriichen des Kleinbiirgertums, der proletarisierten Mittelschichten,
der bauerlichen Bevolkerung, auch von Teilen der Angestellten, sei nur in der Lage
des Proletariats der Widerspruch zum Kapitalismus gleichzeitig, angesiedelt ,,im
Heute und ganz faf$bar.“ Er sei nicht Rest von Untergegangenem, auch nicht ,,un-
aufgearbeitete Vergangenheit®, sondern ,verhinderte Zukunft®, deren Ursachen
erkannt sind und kiampferisch angegangen werden konnen. Der ,gleichzeitige
Widerspruch® zum Kapitalismus ist das ,Dasein des Proletariers selbst, das Mif-
verhalenis zwischen den kapitalistisch entfesselten Produktivkriften zu den kapi-
talistischen Produktionsverhiltnissen, die Krise.“ Der gleichzeitige Widerspruch
aktiviert keine ,Gehalte der Vergangenheit®, sondern die ,Zukunftsgesellschaft.
Mit der die jetzige schwanger geht, zu der hin die Anarchien und Nihilismen der
jetzigen ihren Umschlag suchen.

Blochs Nachdenken tiber die Widerspriiche zum Kapitalismus der 30er Jahre
kreist um die ,ungleichzeitigen“ und ,gleichzeitigen®, die Méglichkeiten ihrer
dialektischen Vermittlung und politischen Nutzbarmachung. Dabei gelte es, in
beiden Widerspruchsebenen einen ,,subjektiven® und einen ,,objektiven Faktor*
zu berticksichtigen. Im ungleichzeitigen Widerspruch der Proletarisierten, der
Kleinbiirger und Bauern duflere sich der subjektive Faktor als ,gestaute Wut®, der
objektive Faktor aber als ,unerledigte Vergangenheit* (und die mit ihr verbunde-
nen Hoffnungen aufein besseres Leben). Der Gegensatz zwischen Kapital und den
sungleichzeitig verelendeten® Kleinbiirgern bzw. den Proletarisierten insgesamt,
die Bloch als ,,geschichtslose Klasse® bezeichnet, erzeuge in ihnen ,, Angst und
gestaute Wut®, kein eigenes, prisentes, gar durchgearbeitetes Klassenbewusst-
sein. ,Er macht den Stoff des Konflikes daher auflerlich und stumpf, nur gegen
Symptome gerichtet, nicht gegen den Kern der Ausbeutung gerichtet; der Kon-
fliktinhalt selbst ist romantisch-, auch sozusagen ‘archaisch™antikapitalistisch.”
Im ,gleichzeitigen“ Widerspruch der Proletarier gegen das Kapital dufere sich der
subjektive Faktor dagegen in der ,freien revolutioniren Tat“ und der objektive
Faktor in der Verhinderung der im Jetzt enthaltenen Zukunft, (der ,,technischen
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Wohltat®, der ,,neuen Gesellschaft®). Das ,,Grundmoment® des Widerspruchs

zwischen subjektivem und objektivem Faktor im ,,Gleichzeitigen®, so Bloch, sei
der Konflikt zwischen dem ,,kollektiven Charakter der kapitalistisch entfalteten
Produktivkrifte und dem privaten Charakter ihrer Aneignung®.

Daspolitische Verhiltnis der beiden Widerspruchsebenen zueinander sah Bloch
in einem von der Fithrung der Arbeiterklasse anzustrebenden Biindnis, das aus
»der Vergangenheit die in ihr noch mégliche Zukunft befreit, dadurch, dafl es
beide in die Gegenwart setzt“ und auf diesem Weg eine ,revolutionire Qualitit®
bekommt. Das ,,Ungleichzeitige” niitze dem Kapital in der Gegenwart nur so lange,
wie es nicht durch ,Fihrung und Verfithrung® durch die Arbeiterklasse und die
Marxisten ,ins heutige Feld“ geleitet werde. Deren Aufgabe seies, ,,die zur Abnei-
gungund Verwandlung fihigen Elemente aus dem ungleichzeitigen Widerspruch
herauszulésen, nimlich die dem Kapitalismus feindlichen, in ihm heimatlosen,
und sie zur Funktion in anderen Zusammenhingen umzumontieren.”

Dazu sei ein ,,Dreibund® des Proletariats unter seiner Fithrung mit den ,ver-
elendeten Bauern, und dem verelendeten Mittelstand® erforderlich. Bloch sah die
Aufgabe der Linken, genauer der Kommunistischen Partei als der Fihrung des
revolutioniren Proletariats, also darin, die ,echten ungleichzeitigen Widerspriiche*
mit den durch das Proletariat reprisentierten ,echten gleichzeitigen Widersprii-
chen® zur modernen kapitalistischen Gesellschaft der Jetzt-Zeit zu verbinden und
sie damit ,im genauen dialektischen Mehrsinn dieses Begriffs aufzuheben! Genau
das aber sei versaumt worden. Statt das ,echte Ungleichzeitige® dialektisch zu
verwandeln, sei es ,,blof abstrakt ausgekreist“ worden. Der ,marxistischen Propa-
ganda“ fehle ,jedes Gegenland zum Mythos“ und es gelinge ihr nicht, ,,mythische
Anfinge in wirkliche, dionysische Traume in revolutionire® zu verwandeln, schrieb
Bloch schon 1930. Und 1932 legte er nach: In ,,summarischen Urteilen® sei die
sspezifische Opposition der Ungleichzeitigkeit® abstrake und negativ ,wegen ihrer
Tribe dem faulen Zauber® einer ,,Faulnis-Ideologie® zugeschrieben worden.

1975 wurde im ,,Kursbuch 39¢, das sich dem Thema ,,Provinz”“ widmete, ein
Interview mit Ernst Bloch tiber ,,Ungleichzeitigkeit® veroffentliche, in dem er
riickblickend seine Kritik an der kommunistischen Propaganda in den 30er Jah-
ren nach wie vor fur giiltig hielt, auch fur die Gegenwart von 1975, und sie noch
weiter zuspitzte:

»Wenn ich nun Propaganda treibe, und das ist hier der Gesichtspunkt, dann muf§
ich die vorhandene Ideologie in den Képfen der Menschen erst einmal ernst nehmen
und zum Ausgangspunkt der Propaganda machen.(...) Dagegen gab und gibt es aber
eine Propaganda, die ihren Adressaten gar nicht findet, weil sie ihn in einer falschen
Terminologie anspricht, mit sehr viel Fremdworten 8konomischer Art tiberhiuft (was
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heutzutage erst recht iibertrieben wird), so daf§ der gréfite Teil der Zuhérer nichts
versteht. Ohne Riicksicht auf das Bewuftsein, das er ansprechen wird, kommt da
der Propagandist zu einer Menge, (...) und indem er es versiumt, die Menschen in
ihrem falschen Bewuf8tsein anzusprechen, das sie ja nicht nur aufgrund von Unin-
formiertheit, nicht nur aufgrund von zuriickgebliebenem, sondern von wirklich un-
gleichzeitigem Uberbau haben, bleiben die Menschen von seinen Worten unberiihre*.

Genauer noch als in ,,Erbschaft dieser Zeit“ denkt Bloch in diesem Interview
tiber die Sprache nach. Als positives Beispiel berichtete er iiber einen Kommu-
nisten, dem es in den 30ern gelang, thiiringische Bauern mit Zitaten aus Miinzer-
Texten in ,alter Sprache® zu erreichen, mit der er an ,,alte Ungleichzeitigkeiten®
ankniipfen konnte, ,wihrend die iibliche Parteisprache (das Parteichinesisch,
wie es damals sehr bedeutungsvoll genannt worden ist) keinen Zuhérer, kein
Verstindnis, keinen Adressaten gefunden hat.“ Bloch war auch 1975 von der
Notwendigkeit der Propaganda fiir das politische Wirken der Linken tiberzeugt,
distanzierte sich aber von der 1932 von ihm noch gerechtfertigten ,Verfih-
rung”. Es gehe nicht darum zu ,verfithren, sondern darum ,wachsende Einsicht*
zu gewinnen und der ,, Auftake, der aufmerken 1af3t", konne durch Propaganda
erzielt werden. Zu Beginn der 30er Jahre habe sich die marxistische Analyse
der gesellschaftlichen Widerspriiche, im Unterschied zu den biirgerlichen und
kleinbiirgerlichen Sichtweisen, zwar ,,auf der Hohe der Zeit” befunden. Aber
da das Sprechen der Sozialdemokraten und Kommunisten zu den sich nicht auf
dieser Hohe Befindenden und in der romantischen Vergangenheit Befangenen
svonder Hohe der Zeit“ herab in ,,Niichternheit, Phantasielosigkeit, Armseligkeit
verfangen® gewesen sei, hitten sie ,ihr Ohr nicht auf der Wunde oder auf dem
Herzschlag, dem sehr gestorten Herzschlag® jener Zeit haben konnen. Auf den
Punke gebracht bedeutete diese Kritik: Wenn fuir eewas keine Sprache gefunden
wird, kann es auch keine Adressaten haben.

Blochs Kritik an der verfehlten Propagandasprache der Linken miindete in
den scharfen Vorwurf, die Kleinbiirger, Bauern, die proletarisierten Menschen
aus den ,Mittelschichten® mitihren nicht ,abgegoltenen® Sehnstichten aus dem
»ungleichzeitigen® der Propaganda der Nazis iiberlassen zu haben. Aus dem
»Glaubensraum der Traume® hitten die Nazis einen ,Betrugsraum® machen
kénnen. Den mit unabgegoltenen Hoffnungen aufgeladenen alten Traum vom
»Dritten Reich® hitten sie ins Gegenteil verkehren konnen. Die NS-Ideologie
verspreche den Proletarisierten ,Vaterland und Nation® fiir den Verlust bzw.
das Sinken des ,eigenen Standes® und besetze ,uralte Gebiete der Utopie® mit
»Veitstinzern“: Die von den Nazis geschaffene ,,Blut- und Dunstgegend habe
im ,halbproletarischen Sein® das ,falsche Bewufitsein® stark befestigt, in dem
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das ,falsche Ungleichzeitige“ von Rasse, Blut und Boden rezent geworden sei,
dem das ,mechanisch vorgestellte “Weltbild” des Marxismus® nichts Wirksames
entgegenzusetzen habe.

Zur kritischen Wirdigung von Blochs Buch aus dem Jahr 1935

Wenn Bloch in den ersten Zeilen der Einleitung von 1935 im Hinblick auf die
»Bauern und die anfilligen Kleinbiirger” von den ,,Opfern, den betrogenen und
berauschten® spricht und von den ,, Tduschern, dann kann sich dies nicht auf das
spatestens seit der Veréffentlichung von Hitlers ,,Mein Kampf® bezogene Pro-
gramm der Nazis bezichen. Vielmehr bezicht es sich darauf, dass diese ,Tduscher
selbst[...] nur das Gesicht und Amt, firs Kapital [haben], das sie rief, den moglichst
zweckdienlichen Grad von Schreck und Konfusion zu erzeugen.”

Blochs Auffassung, grof8e Teile der Deutschen seien dem verfithrerischen
»Lockruf der Nazis auf den Leim gegangen® (Bloch), steht jedoch in Gefahr,
die Frage der Verantwortung des/der Einzelnen fiir ihr/sein politisches Denken
und Handeln aus dem Auge zu verlieren und damit dem Rechtfertigungsruf
»Ich war’s nicht, Adolf Hitler ist’s gewesen!“ in den Jahrzehnten nach 1945 Vor-
schub zu leisten. Das Bestehen auf der individuellen Verantwortlichkeit fiir das
cigene politische Handeln (bei graduellen, den Verhiltnissen und den jeweiligen
konkreten Umstinden geschuldeten, Unterschieden) hat freilich nichts mit dem
Totschlagargument von der ,,Kollektivschuld“ zu tun, das das Handeln derjenigen
negiert, die sich in Bewusstsein und Handeln gegen die Nazis entschieden haben,
fiir die die ,,Braunen® keine ,,Nationalsozialisten“ sondern ,,Nazis“ waren. Und
dann gab es neben den Millionen der Uberzeugten und der weniger aktiven, aber
zustimmenden und profitierenden, Mitldufer*innen, auch noch die ,, Unglaubigen®,
die das Programm der Nazis zwar kannten, aber sich nicht vorstellen mochten
oder konnten, dass es in der ,Kulturnation Deutschland“ tatsichlich praktiziert
werden konnte und ,optimistisch abwartend® ihren Alltagsgeschiften weiter
nachgingen. Und schliefSlich gab es die dem NS-Staat in einem Haltungsspektrum
von starker Skepsis biszu Abscheu und Schrecken gegeniiberstehenden Menschen.
Aber die waren in der Minderheit, nicht organisiert, flohen aus Deutschland oder
tiberlebten in der ,inneren Emigration®, was freilich ohne eine gewisse Anpassung
und belastende Kompromisse nicht méglich war. In ,,Erbschaft dieser Zeit" findet
man solche Differenzierungen nicht.

Negt wiirdigt Blochs Leistung von ,, Erbschaft dieser Zeit“ dahingehend, dass
er darin ,wie kein anderer” (Negt 1976: 270) die ,,Explosionskraft“ (ebd.) der
»spezifische[n] Protestpotentiale” (ebd.) fokussiert habe, wie sie ,, Bereiche und
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Fihigkeiten [ausbilden], die unabgegoltene Produktionsweisen von Erfahrung
zur Grundlage haben® (ebd.). Kritisch wendet jedoch auch er ein, dass 1933 ,,das
Schwergewicht seiner Argumentation [...] stirker als in den sechziger Jahren, auf
der Frage [lag], wie diese Potentiale im Interesse des Gelingens des revolutioniren
Prozesses und der Realisierung des Unabgegoltenen, von der dem Kapitalismus
gleichzeitigen, auf der Hohe seiner Produktivkrifte stchenden Arbeiterklasse
cingebracht und der reaktioniren Verkehrung entzogen werden kénnen® (ebd.).
Demgegeniiber betont Negt den Stellenwert von Ungleichzeitigkeit als ,,k7:-
tische Kategorie, die Bruchstellen im Verhalenis zwischen Sein und BewufStsein
bezeichnet” (ebd.: 267). Entsprechend liest er Blochs Dialektik der Ungleich-
zeitigkeit als ,entschiedene Kritik daran, dafl Bewufitsein direktes, adidquates,
mechanisches Produkt der Existenzbedingungen ist, dafl aus dem proletarisierten
Sein von Kleinbiirgern und Bauern das proletarische Bewufitsein wenn nicht
prompt, so doch durch die Anstrengung des aufklirerischen BewufStmachens
der Entfremdungssituation folgen mufl“ (ebd.). Vor diesem Hintergrund sicht
er Blochs Untersuchungen ungleichzeitiger Widerspriiche in einem wesentlichen
Punket tiber die vorliegenden Faschismus-Analysen hinausgehen:
»$0 wichtig auch die sozialpsychologische Dispositionen, die Triebdynamik der
Menschen, wie sie durch die Primirsozialisation vorgeprigten Mechanismen der
autoritiren Charakterstruktur und des Ethnozentrismus darstellt, fiir die Mas-
senanfilligkeiten gegeniiber nationalistischen Ideologien und imperialistischen
Abenteuern sein mogen; so unabdingbar auch die 6konomische Untersuchung der
Klasseninteressen ist, das Begreifen der Grundlagen der Entstechung und der politi-
schen Wirksamkeit dieser Mechanismen — fiir Bloch ist damit erst die eine Seite des
Problems beriihrt; die wichtigere, weil praktisch bedeutsame, zeigt sich erst dann,
wenn es um die inhaltliche Besetzung dieser Triebkrifte und Interessen geht. Die
Besetzungsinhalte [...] wandern 6ffentlich in private Tagtriume ein und bringen erst
dadurch die Triebdynamik und die meist ambivalenten Bediirfnisse und Interessen

zur Entfaltung. Dafl sich diese Besetzungsinhalte gesellschaftlich verindern, liegt
auf der Hand; ihre Funktion bleibt jedoch relativ gleich® (ebd.: 249).

Blochs ,Wille zur Besetzung, zur Belebung der Dinge einer von sich aus zur Ge-
genrevolution neigenden Welt des Alltdglichen und Banalen mit sozialistischer

Phantasic (ebd.: 247) sicht Negt

,getragen von der Uberzeugung, daf alles, was sozialistische Theorie und Praxis
unbesetzt und unbestimmt, ohne konkrete alternative Orientierung belafit, in letz-
ter Instanz bedeutet, dafl dies alles in zugespitzten, die Losungsmoglichkeiten der
Widerspriiche innerhalb der Kapitallogik einschrinkenden Krisensituationen, wenn
die Legitimationsfassade des biirgerlichen Rechtsstaates zerspringt, vom Faschismus
in seinen vielfiltigen Ausprigungen beerbt und im Interesse der Wiederherstellung
alter Herr-Knecht-Verhilenisse uminterpretiert wird“ (ebd.).
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Fir Negt verweist dies

»auf nichts anderes als den geschichtlichen Zeitkern von Wahrheit. Wenn die Theo-
rie ein Bewuftsein ihrer eigenen Voraussetzungen gewinnen will, gehért zu dieser
Wahrheit systematisch das Problem ihrer pidagogischen Vermittlung — nicht etwa
nur als methodisch-technischer oder agitatorischer Zusatz, den man ohne Folgen
fiir den Wahrheitsgehalt der Theorie befiirchten zu miissen, unter Umstinden auch
weglassen kann® (ebd.: 274).

Entsprechend sicht er in Blochs Begriff der Propaganda ,,die aus der wissenschaft-
lichen Produktionsweise ausgegrenzten mimetischen Zugangsweisen zu Menschen
und Dingen dem Wahrheitsbegriff“ (ebd.) selbst wieder zugeschlagen. Denn
»ohne ein Einstimmen der als wahr erkannten und dargestellten Theorie in den
Lebenszusammenhangder Individuen, den es zu erkliren und aufzubrechen gilt*
(ebd.: 274f.) ist fiir Bloch und Negt ,,der Stromkreis zwischen denen, die ausgrei-
fende Einsichten in die Natur und in die Gesellschaft produzieren und mit ihnen
umzugehen verstehen, und denjenigen, die diese Einsichten zur Uberwindung
ihrer eigenen Unbewuf3theit, ihrer Abhingigkeit und ihres Ungliicks benotigen,
noch nicht geschlossen” (ebd.: 275).

Perspektiven

Negts Lesart von Blochs Begriff der Propaganda mag an die Konstruktion im
Konzept der ,antikapitalistischen Jugendarbeit® in den spiten 60er Jahren er-
innern, in dem die ,objektiven Interessen” der Arbeiterjugendlichen, abgeleitet
aus ihre Klassenlage, definiert und das dem Kampf um die Durchsetzung dieser
»Interessen widersprechende und kontraproduktive Handeln der Jugendlichen
auf ihre durch die spitkapitalistische Konsumgesellschaft in ihnen erzeugten
»subjektiven Bediirfnisse® zuriickgefithrt wurde, die es zu iberwinden galt.
Schon Bloch hat jedoch im ,,Prinzip Hoffnung" darauf verwiesen, dass

»>Marxismus als Wirmelehre [...] einzig auf jenes positive [...] In-Méglichkeit-Sein
bezogen [ist], das die wachsende Verwirklichung des Verwirklichenden, zunichst im
menschlichen Umkreis, umfaf. [...] Der Weg eroffnet sich darin als Funktion des
Ziels, und das Ziel eréffnet sich als Substanz im Weg, in dem auf seine Bedingungen
hin erforschten, auf seine Offenheit hin visierten (Bloch 1979: 241).

Davon unterscheidet er als ,,Kiltestrom® des Marxismus

»die bedingungsanalytische Forschung [...] mit dem Horizont als einem begrenzen-
den, als den begrenzt Méglichen. [...] Erst Kilte und Wirme konkreter Antizipation
zusammen [...] bewirken, daff weder Weg an sich noch Ziel an sich undialektisch
voneinander abgehalten und verdinglichtisoliert werden. Wobei die Bedingungsana-
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lyse auf der ganzen geschichtlich-situationshaften Strecke ebenso als Entlarvung der
Ideologien wie als Entzauberung des metaphysischen Scheins auftrict (ebd.: 240).

Was die in einer solche bedingungsanalytischen Forschung betreffenden Be-
grenzungen oder Blockierungen betrifft, so haben diese Negt/Kluge (2001b) auf
cinzelne menschliche Eigenschaften und Vermogen bezogen, die sie durch ihre
Trennung von den Verwirklichungsbedingungen in der ,,Permanenz urspriing-
licher Akkumulation® (2001c) als ,proletarische” gekennzeichnet haben. Um
»das Politische zu rekonstruieren® (Negt/Kluge 2001a: 940) kommt es fiir sie
deshalb vor allem darauf an, ,Entwicklungszeiten fiir die elementaren Prozesse*
(ebd.) zu schaffen, ,aus denen Wahrnehmung und kollektive Willensbildung
sich authentisch vermehren kénnen (ebd.). Sie betonen, dass in dieser Weise
zwar ,der Zusammenhang der Wahrnehmung und die méglichen Konstitutio-
nen eines kollektiven Willens [...] die einzelnen menschlichen Eigenschaften zu
ihrem Grundmaterial“ (ebd.: 938) haben, diese aber ,,sich entweder deshalb nicht
organisieren [kénnen], weil sie, als zertriimmerte, fiir neue Bindungen offen sind
und warten, da ja nichts die Verbindung zu ihnen aufnimmt, oder sie [...] sich
in die vielfiltigen Konstellationen der Realblocke fixiert [haben]: das Resultat
davon sind Bilderwelten, Magnetisierungen. Dies ist der Prozefs, bei dem ganze
Gesellschaften »in die Imaginire« geraten. Sie taten das in der ersten Halfte des
20.Jahrhunderts in der Form von Massenbewegungen, sie tun dies in der zweiten
Hilfte des 20. Jahrhunderts in den Formen des Passivismus® (ebd.). Nachdriicklich
verweisen sie darauf, dass ,,Programm- und Bilderwelten der Wiinsche (...) mit
elementaren Wiinschen® (ebd.: 941) streiten, und es ,unméglich® (ebd.) sei, ,in
Kiirze die Fiille der Sonderwelten zu beschreiben, aus denen die reich, historisch
erfahrene Subjektivitit besteht” (ebd.), weil ,,in keiner der realen Rollen (...) dieser
Reichtum ein ausreichendes Ausdrucksvermogen, Autonomie oder SelbstbewufSt-
sein“ (ebd.) besitze.

Vor diesem Hintergrund erklirt sich dann auch, dass ihrer Ansicht nach — wie
von uns zu Beginn zitiert — die Perspektive des Populismus ,den Gegenstand*
verfehlt, weil sich die Frage ,nach dem authentischen Element, der Basis [...] in
der Gestalt und der Rolle eines Wihlerpublikums nicht erdrtern [l (ebd.: 938).
Vielmehr sehen sie

»das politische Werben um Massenloyalitit, das amerikanische Prisidenten oder
politische Parteien unseres Landes betreiben ebenso wie die Werbe- und Unterhal-
tungsindustrie, [...] an [...] sozusagen die Republikaner in der Zerstreuung [appel-
lieren]. Politische Produktion kann nur in ihrer Zusammenfiigung bestchen. Jeder
cinzelne Versuch zu solch [...] universaler Herstellung von Zusammenhang besteht
aus dhnlichen komplexen Schritten wie die Entfremdung, die die einzelne Eigen-
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schaft erfahren hat. Es handelt sich zunichst um Kommunikation der einzelnen
Eigenschaften miteinander - Kommunikation als ein Prozef, der [...] die Krifte der
Abstoflung ebenso zusammenfafit wie die der Zuwendung. Die Kommunikation
beruht aber auf einer zusitzlichen Kraft, die in Reserve gehalten ist. Mit solcher
Reserve hort eine Eigenschaft der anderen zu, produziert Aufmerksambkeit, die gerade
darin besteht, dafl eine Kraft cine Zeitlang »nichts tut«. Dies sind Bedingungen,
unter denen das Ausdrucksvermaégen fiir subjektiven gesellschaftlichen Reichtum

sich vermehrt“ (ebd.: 941)

und an der Verwirklichungder Subjektivitdt menschlichen Gemeinwesens gearbei-
tet wird (May 2016). Auszufiihren, wie dies praktisch konkret umgesetzt werden
kann, ist hier nicht der Raum (vgl. dazu ebd.: 146fF.). In den Widerspriichen (Heft
143) diskutieren wir dies mit durchaus unterschiedlichen Akzentuierungen als

»Padagogik des Sozialen®.

Offene Fragen

Im Hinblick darauf, wie heute in populistischen Strémungen und Parteien der
Begriff des ,Volkes® einerseits gegeniiber den politischen Eliten, andererseits aber
auch rassistisch zu besetzen versucht wird, wire so im Rahmen einer solchen
»Padagogik des Sozialen® konkret erfahrbar zu machen, in welcher Weise ,,die
Berufungaufdas Volk [...] inmitten von Irrtiimern, instrumentellen Aneignun-
gen, die Frage nach der Autonomie, nach dem unverwechselbaren Charakter®
(Negt/Kluge 2001a: 932) umkreist. Des Weiteren wire im Anschluss an das,
was Bloch ,als bedingungsanalytische Forschung [...] mit dem Horizont als ei-
nem begrenzenden, als den begrenzt Moglichen® (Bloch 1979: 240), verbunden
mit einer , Aussichtserforschung des In-Méglichkeit seienden® (ebd.) bezeichnet
hat, zu untersuchen, in welcher Weise sich der ,,Protest“ der Minner, Frauen,
Jugendlichen, die zu Pegida, AfD und anderen rechten Szenen gehéren, nicht
nur aus ihren rassistischen Ressentiments speist, sondern auch aus Inhalten, die
Bloch die ,,unabgegoltenen Menschheitsversprechen® nannte? Bloch sah da z.B.
wichtige Unterschiede bei Jugendlichen und Erwachsenen.

Muss nicht vor diesem Hintergrund die besonders von den sog. Volksparteien
zuhérende Unterscheidungin die ,Unverbesserlichen® einerseits, die “Wutbiirger®,
die man tiberwachen und méglichst neutralisieren miisse, und die sog. Protestwih-
ler anderseits, die man ,zurtickgewinnen® miisse, fundamental kritisiert werden?
Ist nicht dieses ,Zuriickgewinnen® selbst ein populistischer Terminus, mit dem le-
diglich an Rechts-Auflen ,verlorengegangene® Wihler*innen wieder ins angeblich
demokratische Rechts-Innen ,,zurtickgeholt” werden sollen, zu welchem Zweck
man die Sprache an die Inhalte ihres ,,im Kern doch richtigen Protestes® anpassen
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miisse? Wie und wo ,verorten” wir diese Menschen? Blochs Differenzierungen
in seinem Kursbuch-Interview von 1975 treffen, bezogen auf das Phinomen der
~ungleichzeitigkeit®, allenfalls noch bedingt zu. Hat, dass Deutschland seit ei-
nem Vierteljahrhundert ,wiedervereinigt” ist, was Bloch nicht mehr erlebt hat,
und dessen Wirkungen bzw. die Nachwirkungen der vorherigen Trennung der
Deutschen in einen biirgerlich-kapitalistischen und einen real-sozialistischen
Staat mit dem Aufkommen der ,,neuen rechten Gesinnungen® etwas zu tun, die
sich offensichtlich aber mithelos mit den ,,alten rechen Gesinnungen®, die es im
Westen schon immer gab, verbinden? Wie lasst sich erklaren, dass aus den bis heute
noch als ,,neue Bundeslinder” bezeichneten Regionen sich Menschen in der von
Wirtschaftsliberalen gegriindeten und darin auch weiterhin noch aktiven AfD
engagieren und in diese Partei sozialpolitische Forderungen einbringen, die selbst
die Linke sich nicht zu stellen wagt?

Eine wichtige Verinderung gegeniiber den 20er/30er Jahren sicht Bloch in
der Wirkung von ,Radio und Fernsehen® auf das Bewusstsein und damit auf
das ,Material“ der ,,Ungleichzeitigkeit® bei Kleinbiirgern, Bauern, Fischern und
Schiffern. Wenn das schon fiir die vergleichsweise idyllische Medienlandschaft
von 1975 galt — was bedeutet dann in diesem Zusammenhang die ,,digitale Re-
volution® der Jetzt-Zeit?

Des Weiteren miisste geklart werden: Wollen wir uns tiberhaupt denen nihern,
die sich in der rechten Szene wohl und zuhause fithlen? Und wenn ja, wie und
wo? Begegnen wir ihnen eigentlich in unserem Alltag, am Arbeitsplatz, im sog.
Privaten der Familie, des Freundeskreises, bei Freizeitaktivititen, auf Reisen,
oder begegnen wir ihnen gar nicht leibhaftig, sondern sehen und héren sie nur
»medial“ und stchen ihnen bestenfalls als ,,Gegendemonstranten®, von der Polizei
auf Distanz gehalten, und selber wiitend, gegeniiber? Leben vielleicht nicht nur
die Anderen in ,, Parallelgesellschaften®, sondern wir auch, fithlen uns darin wohl
und wollen ihre Rinder (dic liberalen) gar nicht tiberschreiten? Und wiirde dann
nicht, was wir sprechen und schreiben, selbst populistisch?
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stunden, tberfiillte Klassen oder Stundenausfall. Langfristig lasst
sich da schon besser gegensteuern, indem mehr qualifizierte
Lehrkréfte ausgebildet und im Schuldienst eingesetzt werden.

Doch Diskussionsbedarf besteht auch tiber die qualitativen Ele-
mente der Schullandschaft. Einen Beitrag dazu, wie eine » gute
Bildung fiir eine demokratische, soziale und inklusive Gesell-
schaft« aussehen kann, liefert ein aktuelles Leitlinienpapier der
GEW. Dabei geht es um Fragen der zeitgemédRen Struktur des
Schulsystems — und damit verbunden auch um die schulformen-
orientierte Struktur der Lehrer_innenbildung — ebenso wie um
Fragen von Lehrinhalten. In der Gestaltung des Schulwesens
spiegeln sich eben auch aktuelle gesellschaftliche Konflikte.




Joachim Weber

Die Verachtung des Politischen
Uberlegungen zur Rolle (rechts-)populistischer Emotionen

Das Phanomen Trump

Populistische Politik ist durch kein anderes Phinomen so stark in jiingster Zeit
vorangetricben worden wie durch die Prisidentschaft von Donald Trump in
den USA. Seine Inaugural Address zeigt wie wenige andere Dokumente die
Grundlinien dessen auf, was im politischen Diskurs gerne Populismus genannt
wird. Medienvertreterinnen und -vertreter horchten die Antrittsrede ab nach
versdhnlichen Zeichen angesiches der tiefen Spaltung der US-Bevolkerung im
Wahlkampf und nach relativierenden Sequenzen in Richtung eines weltoffenen
Multilateralismus. Doch all diese Motive wurden enttduscht, Trump wurde ein
rhetorisches Niveau eines Sechstklisslers amerikanischer Schulen unterstellt, das
vollstindige Gegenbild eines aufgeklarten, weltoffenen Intellektuellen. Doch diese
Enttduschung war wohlkalkuliert. Die diesbeziigliche Kritik perlte einfach an
ihm ab. Statt komplexer Abwigungen konzentrierte er sich auf ein einziges An-
liegen, die nationale Einheit — the people. Mit diesem Volk wird eine bestimmte
Gruppe — die Vergessenen — als das ganze Volk adressiert, aus dem alle anderen
folglich ausgeschlossen werden. An diesen Teil der Bevolkerung wendet er sich
mit einer eindeutigen Botschaft:

»Today we are not merely transferring power from one Administration to another,
or from one party to another. We are transferring power from Washington, D.C.
and giving it back to you, the American People. [...] What truly matters is not
which party controls our government, but whether our government is controlled
by the people. January 20" 2017, will be remembered as the day the people became
the rulers of this nation again. The forgotten men and women of our country will
be forgotten no longer. Everyone is listening to you now. You came by the tens of
millions to become part of a historic movement the likes of which the world has
never seen before. [...] So to all Americans, in every city near and far, small and large,
from mountain to mountain, and from ocean to ocean, hear these words: You will
never be ignored again. Your voice, your hopes, and your dreams, will define our
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American destiny. And your courage and goodness and love will forever guide us
along the way.”

Das Volk wird nicht als Souverin angesprochen, auf dem die politische Macht
ruht, sondern die vergessenen und ignorierten amerikanischen Biirgerinnen
und Biirger will er zu diesem Souverin machen und versteht sich selbst als deren
Sprachrohr. Alle anderen, insbesondere seine politischen Gegner, werden schlicht
dethematisiert. Trump zeigt keine konkreten politischen Ziele auf, geschweige
denn ein Regierungsprogramm, nicht einmal seine Wahlslogans mit der Mauer zu
Mexiko und der Abschaffung von Obama-Care finden Erwihnung. Das Gleiche
gilt fur das Werben um Nachvollziehbarkeit. Die Prasidentschaft markiert das
Ende des politischen Diskurses. Hier zeigt sich, so meine These — die politische
Dimension einer spezifischen Emotion — der Verachtung,

Diese Verachtungvon oben macht sich die Gefiihlslage jener zunutze, die sich
selbst als verachtet fithlen. Diesen Vergessenen soll aufgeholfen werden, so dass sie
»never again“ mit dem Gefiihl von Ohnmacht konfrontiert werden sollen. Wer
sich ohnmichtig fithlt, triumt von Macht. Dieser Traum wird aufgegriffen und
die Riickkehr zur Macht versprochen. Zentrale Rolle in der Umwandlung von
Ohnmachtsgefiihl in Machtbewusstsein ist eine umfassende Umwertung: ,,The
time of empty talk is over! Politisches Agieren, das leidenschaftliche Vertreten
von Anliegen, das Austragen von gesellschaftlichen Konflikten, um die Vielfale
von Interessen sichtbar zu machen und daraufhin gemeinsame Regelungen zu
finden, all dies ist vorbei. Es wird abgel6st durch die diskursenthobene, ignorante

Tat.

Nietzsches Konzept von Ressentiment

Auffalligist schliefSlich der Stil der Rede, die mit einfachen Worten, emotionalen
Bildern und biblischer Eindringlichkeit allenfalls noch mit der Sprache von Nietz-
sches Zarathustra korreliert, der in ganz dhnlicher Weise biblische Sprache nutzt,
um seinen Gedankengingen den Ausdruck von Letztgiiltigkeit zu verleihen. Der
eigentliche Bezug zu Nietzsche liegt jedoch auf einer ganz anderen Ebene. Der
Gedanke des Ressentiments, wie es Nietzsche konstatierte, dringt sich férmlich
auf, um das Phanomen Trump zu verstchen. Nietzsche sicht in diesem Ressen-
timent eine moralische Umkehrung wirksam. Die zentrale Kraft menschlichen
Lebens ist alles andere als unschuldig. Leben greift um sich, will wachsen und mit
dem Wachsen gleichzeitig verdringen und ausbeuten. Leben ist Wille zur Macht
(KSAS: 209). Wer diese Lebensenergiec zum Zentrum seines Handelns erklirt,
dient diesem Leben, diszipliniert diese Energie und wirkt schopferisch.
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Die Opfer solcher riicksichtslosen Lebensmacht fithlen andererseits die Schwa-
che des Unterlegenseins in sich und richten ihr Handeln daraufaus, dieser Macht-
tille etwas entgegenzusetzen. Sie leben aus dem Ressentiment, was bedeutet,
dass sie ihre Schwiche und ihr Leiden deutlich fithlen, um dann ihre gesamte
Energie darauf zu lenken, den Michtigen zu schaden, die ihnen dieses Leiden
zugefligt haben. Das damit angesprochene Ressentiment ist nicht mehr aktiv wie
das Leben selbst, das von sich aus auf Entfaltung dringt, sondern reaktiv, indem
die Handlungsenergie sich darauf konzentriert, den Michtigen zu schaden. Das
Ressentiment lebt vom Gegner und erhilt vom Gegner her seine Macht. Der
Michtige verwandelt sich dabei in den Bosen. Der Bose wird gehasst; er wird
nicht nur bekimpft, sondern gefoltert (Anders 1985: 13). Hass will die Folter, das
fortgesetzte Quilen und Demiitigen des Gehassten. Dem Bésen gegentiber kann
man sich wie ein Raubtier (KSA 5: 274) ohne jede soziale Riicksicht verhalten.

Sofern Leben nach Nietzsche immer mit Rivalitit verbunden ist, gehort fir ihn
der Kampfzum Leben dazu. Wir werden alle immer wieder vom Leben verletzt.
Wihrend jedoch derjenige, der sich auf das Leben und den damit verbundenen
Willen zur Mache stiitzt, sich zu helfen weifi, indem er fir solche Verletzungen
Rache iibt, um sich dann der weiteren Entfaltung des Lebens zu widmen (KSA
5:273), ist dem Vertreter der Ohnmacht solche Rache versagt. Nicht das Ver-
letztwerden kennzeichnet das Ressentiment, sondern das fortgesetzte Erleben,
dass es keine Moglichkeit gibt, sich gegen solche Verletzungen zu wehren (Scheler
2004). Der Unterlegene wird nicht nur verletze, ihm wird die Handlungsfihigkeit
entzogen. Besonders eindriicklich weist Améry vor dem Hintergrund der eigenen
Opfererfahrung in Auschwitz auf das Tragische am Ressentiment hin, dass der
Unterlegene seiner Zukunft beraubt wird, insofern es ,jeden von uns fest ans Kreuz
seiner zerstorten Vergangenheit[nagelt]. Absurd fordert es, das Irreversible solle
umgekehrt, das Ereignis unereignet gemacht werden. Das Ressentiment blockiert
den Ausgangin die cigentlich menschliche Dimension, die Zukunft.“ (2015: 124)

Gleichzeitig verindert sich die Richtung der Ziele und Absichten. Wer erlebrt,
dass er oder sie nicht direkt mit seinen Handlungsimpulsen weiterkomme, der
oder die ist genétigt, Umwege in Kauf zu nehmen, um auf diese Weise zum Ziel
zukommen. Hier lokalisiert Nietzsche die Klugheit, die List, durch die Hintertiir
vielleicht doch noch Handlungsoptionen zu gewinnen. Doch die eigentliche
Handlungsenergie wendet sich nach innen. Hier kommt die Moral ins Spiel. Der
Impuls, sich zu wehren, wird verdrangt. Dabei findet eine Umwertung der Werte
statt. Das Sich-wehren selbst erscheint nun als falsch, es wird umgewertet in Liebe
als ,,Krone der Rache“ (KSA S: 268). Der christliche Glaube bildet fiir Nietzsche

den Kronzeugen ciner solchen moralischen Umwertung. Der Gekreuzigte wird
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zum Sieger erklirt, doch er siegt gerade nicht mit Gewalt, sondern dadurch, dass
er sein Leben hingibt:

»Die Schwiche soll zum Verdienste umgelogen werden [...] und die Ohnmacht, die
nicht vergilt, zur ‘Giite’; die dngstliche Niedrigkeit zur ‘Demuth’; die Unterwerfung
vor denen, die man hasst, zum ‘Gehorsam’ [...] Das Unoffensive des Schwachen, die
Feigheit selbst, an der er reich ist, sein An-der-Thiir-stehn, sein unvermeidliches
Warten-miissen kommt hier zu gutem Namen, als ‘Geduld’, es heisst auch wohl die
Tugend; das Sich-nicht-richen-Kénnen heisst Sich-nicht-richen-Wollen, vielleicht
selbst Verzeihung” (281f.).

Es entsteht eine moralische Lichtwelt, die den urspriinglichen Entfaltungswillen
unterdriicke, sich damit aber lebensfeindlich ausrichtet und die irdische Welt
mit einer himmlischen, moralisch korrekten, aber blutleeren Welt der sozialen
Handlungsunfihigkeit vertauscht. Wer sich seiner Handlungsfihigkeit beraubt
sicht, ist schon zufrieden, wenn alle anderen in gleicher Weise ohnmichtig sind.

Diese Ideale der Giite, Gerechtigkeit und Bescheidenheit werden nach innen
gelebt innerhalb der Gemeinschaft der Ohnmichtigen; die Gemeinschaft der
gleichfalls Schwachen versteht sich als Liebesgemeinschaft, in der die gegenseitige
Liebe jeden Impuls eines Willens zur Macht zurtickdringt. Sinn der Liebesgemein-
schaft ist nach Nietzsche die ,Daseinserleichterung®. Wenn zum Leben schon die
Ohnmachtserfahrung gehort, dann miissen wir uns so gut es geht in dieser bosen
Welt einrichten. Nietzsche zihlt zu einer solchen lebensverneinenden Sklaven-
moral der Ohnmichtigen: ,,das Mitleiden, die gefallige, hiilfbereite Hand, das
warme Herz, die Geduld, der Fleiss, die Demuth, die Freundlichkeit (211). Die
klassischen sozialen Tugenden, die wir allgemein unter das Moralische subsumie-
ren und mit dem Sozialen identifizieren, bilden fiir Nietzsche den moralischen
Komplex der Sklavenmoral, die einem einzigen Zweck dient: der Feindschaft
gegeniiber der Handlungsfahigkeit selbst.

Es gibt vielfaltige Versuche, den Populismus allgemein und das Phinomen
Trump im Besonderen im Riickgriff auf Nietzsches Konzept von Ressentiment
zu erkliren (Breithaupt 2017). Einige Parallelen liegen auf der Hand: Die Adres-
sierung der Ohnmichtigen mit ihrem Ohnmachtsgefiihl, das Versprechen einer
Umwandlung von Ohnmacht in Macht, die reaktive Ausrichtung auf die Feinde
der Schwachen und Abgehingten, denen der Kampfangesagt wird und der Rekurs
auf einen alternativen Wert, der aus der Sackgasse der Ohnmacht herausfiihrt.
Als solcher fungiert der Rekurs in Trumps Inaugural Address auf die nationale
Einheit und mit ihr auf die moralischen Kategorien von Loyalitat, Patriotismus
und Solidaritit. Allerdings zeigt sich dabei auch ein auffilliger Gegensatz zu
Nietzsches Konzept. Keinesfalls zeigt sich bei Trump wie bei anderen Vertretern
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des okzidentalen Rechtspopulismus eine Verwandlung von Rache in Liebe bzw.
von Kampfbereitschaft in moralisierenden Humanismus. Im Gegenteil ist hier
deutlich ein Kampf gegen Moralisierung am Werk. Hier wird nicht der Antago-
nismus mit Idealen der Briiderlichkeit und Solidaritit zugedeckt. Die moralischen
Werte, die sich aus dem nationalen Stolz ergeben, bleiben auffillig schwach, es
dominiert das Motiv, der Schwiche zur Stirke zu verhelfen und gerade niche das
Sicheinrichten in der Schwiche im Namen universaler Toleranz.

Was Nietzsche als ressentimentgeladene Sklavenmoral markiert, stellt gera-
de dasjenige Interpretament dar, das im aktuellen populistischen Diskurs als
Political Correctness diffamiert wird und ausgehebelt werden soll. Entstanden
in der Konfrontation mit sexistischer und rassistischer Sprache, um sprachliche
Diskriminierung auszuschlieen, wurde der Begriff immer mehr zum Kampf-
begriff des Rechtspopulismus gegen die damit verbundenen Denkverbote und
Versuche sprachlicher Zensur. Politisch korreke agiert, wer niemanden diskri-
miniert, Andersartigkeit jeder Art toleriert, solange sie niemandem schadet, Un-
gleichheit konsequent aus allem Reden und Tun verbannt und damit universale
Gerechtigkeit realisiert. Diese meist mit dem westlichen weltoffenen Lebensstil
identifizierte Liberalisierung zeigt sich jedoch aus populistischer Perspektive
als verlogen. Das Konzept suggeriert, dass sich Frieden, Gleichheit und soziale
Gerechtigkeit vernunftgeleitet tiber Sprach- und Verhaltensregulation herstellen
lasst. Der Populismus fordert diese anmaflende und verlogene Friedfertigkeit der
Political Correctness heraus. Oder in den Worten von Slavoj Zizek: ,, Der liberale
Westen ist deshalb so unertriglich, weil er Ausbeutung und Gewaltherrschaft
nicht nur prakeiziert, sondern diese brutale Realitit wie zum Hohn als ihr genaues
Gegenteil verkleidet, namlich als Freiheit, Gleichheit und Demokratie. (2015: 23)

In dhnlicher Weise fungiert Political Correctness immer wieder als Verkleidung
gesellschaftlicher Kimpfe, um die Méglichkeit universaler Toleranz auf der Basis
vernunftgeleiteter Antidiskriminierungvorzuspielen. Doch insofern alles Reden
und Handeln nur standortgebunden maéglich ist, kann Political Correctness sol-
che Standorthaftigkeit nur leugnen im Namen der universalen Gerechtigkeit
und miindet damit notwendigerweise in Verlogenheit. Letztlich geht es diesem
spezifischen Liberalismus hinter seinen Werten von Toleranz und Konsens um
die Konzentration aller Energie auf den Kampf gegen die Feinde dieses gerne als
liberal markierten Lebensstils.

Statt daraus die Konsequenz zu zichen, dass Emanzipation und Gerechtig-
keit nur auf der Basis einer politischen Institutionalisierung des Konfliktes un-
terschiedlicher Standpunkte zu haben ist, verlegt sich der Populismus auf die
Zuriickweisung jeder Forderung von sozialer Gleichheit bzw. Gerechtigkeit, in-
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terkultureller und interreligioser Toleranz oder pluralistischer Inklusion. Dem
liberalistischen Projekt der politischen Korrektheit, die eigentlich eine moralische
darstellt, wird die offene Unkorrektheit entgegengestellt. Das ganze antidiskri-
minierende Gerede soll endlich beendet werden, weil es zu nichts weiter fithrt
als zur Schwichung aller. Die ehemals Privilegierten, die ihrer Ansicht nach der
Sklavenmoral der Political Correctness auf den Leim gegangen sind, wollen sich
nun wieder mit allen Mitteln ihrer Macht versichern und dabei mit aller Riick-
sichtslosigkeit vorgehen, die Nietzsche dem Leben als dem Willen zur Macht
zugesprochen hat. Nur das Eine konnen sich diese ehemals Michtigen nicht mehr
leisten: die Ignoranz gegeniiber den vorgeblich Schwachen und ihrer im Anschluss
an Nietzsche vergiftenden, lebensfeindlichen Moral.

Wut, Hass und Verachtung

Dic populistische Politik vollzicht sich nicht nur auf der Ebene politischer Er-
eignisse in institutionalisierten Debatten, Entscheidungen und Interventionen,
sondern verweist vielmehr auf eine die Tagespolitik bedingende Dynamik des
Politischen, die dieses Tagesgeschift durchherrscht, hnlich wie Heidegger kons-
tatierte, dass alles Seiende vom Sein durchherrscht sei (Marchart 2010: 18f; 25fF).
Im Kontext des Politischen spiclen politische Emotionen eine zentrale Rolle. Ein
politisches System ist nicht allein getragen von einer politischen Struktur, die
regelt, wer was in welchem Modus und unter welchen Bedingungen entschei-
det, sondern diese Strukeur stellt erst die Auswirkung einer das jeweilige System
bestimmenden emotionalen Befindlichkeit dar. Die Philosophie der Emotion
markiert einen Unterschied zwischen Gefiihl und Befindlichkeit (Heidegger
2001: 134fF.). Wihrend Gefiihle situativ wechseln und an konkrete Objekte bzw.
Situationen gebunden sind, zeichnen sich Befindlichkeiten durch eine gewisse
Dauerhaftigkeit und relative Unabhingigkeit von Umstandsfaktoren und Objek-
ten aus (Demmerling/Landweer2007: 5, anders Engelen 2007: 9). Montesquieu
zeigt diesbeziiglich die Befindlichkeit der Angst vor dem Terror im Kontext einer
Despotie auf im Vergleich zur Liebe zur Gleichheit in der Demokratie sowie zur
Liebe zur Ehre als tragende Grundbefindlichkeiten der Aristokratie (2011: Buch
2, Kap 3ff.). Nicht die rechtliche Struktur, sondern der diese Gesetze tragende
Geist dieser Gesetze erfiillt erst die rechtlich strukturierten Institutionen mit
zwischenmenschlichem Leben. Tocqueville beobachtet denn auch in der ameri-
kanischen Demokratie des 19. Jahrhunderts eine basale Befindlichkeit im Umfeld
der ,aufgeklarten Selbstliebe® bzw. des ,wohlverstandenen Eigennutzes®, die die
amerikanischen Biirgerinnen und Biirger dazu fithrt, mit ihresgleichen zu koope-
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rieren und im Politischen zu interagieren (1987: 1791F.). Schlieflich interpretiert
Arendt den Totalitarismus als neue Staatsform, die auf einer neuartigen Grund-
befindlichkeit aufruht, der Verlassenheit, die Opfer und Titer gleichermaflen in
den Strudel des Terrors zieht (1995: 724.727).

Grundbefindlichkeiten basieren das Politische, in ihrem Modus erscheinen
erst politische Ereignisse und werden politische Entscheidungen gefille. In ihrem
Kontext wird die Realitit wahrgenommen und Handlungsziele gegeneinander
abgewogen. Allerdings zeigt die Phinomenologie der Emotion, dass es spezi-
fische Emotionen gibe, die sich als in sich vorurteilshaft erweisen. Sie blenden
insgesamt von der Phinomenalitit ab und zeigen sich als Realitit verleugnend
bzw. verweigernd. Es mangelt ihnen die Fahigkeit, unterschiedliche Ziele und
Interessen gegeneinander abzuwigen. Sie tendieren zur Mafilosigkeit (Demmer-
ling/Landweer2007: 9). Das gilt zum einen fiir die Liebe, die den Zwischenraum
zwischen den Liebenden und damit die Welt insgesamt verbrennt und damit
die das Politische tragende Liebe zur Welt vernichtet (Arende 2001: 309f.; Der-
rida 2015: 100). Liebe zeigt sich weltlos, sie vergisst in der Intimitit zwischen
Liebenden und Geliebten die Welt um sich herum und erweist sich damit als
radikal unpolitisch. Politik auf der Basis der Liebe hitte fatale Konsequenzen
fiir die Wele. Die Welt wiirde letztlich an ihr zugrunde gehen. Noch gefahtlicher
schitzt Machiavelli die Gefahr fir das Politische durch den Gegenpol ein: durch
Hass und Verachtung. Auch diese beiden Emotionen zeigen sich maflos. Thnen
entgehe die Fahigkeit, sich mit anderen Emotionen und Interessen zu relationieren.
Die Emotion dominiert alle Niitzlichkeitskalkiile, sie wird im Zweifelsfall auch
um den Preis des eigenen Untergangs verfolgt. Insofern bergen diese Emotio-
nen die grofite Gefahr fir den Bestand des Politischen und sind fiir Machiavelli
unbedingt zu vermeiden. Dabei zeigt sich ein deutlicher Unterschied zwischen
Hass und Verachtung. Wihrend insbesondere politische Willkiir den Hass der
Biirger gegen die Politik schiirt, ist es die Offenbarung von Durchsetzungs- und
Handlungsschwiche, die die Verachtung der Biirger hervorruft (2001: Kap. 19).
Wer den Hass oder die Verachtung der Biirgerinnen und Biirger auf sich zicht,
ist dem politischen Untergang geweiht, insofern diese Emotionen die politische
Unterstiitzungsbereitschaft insgesamt entzichen.

Doch nicht nur in Bezug auf ihre Ursachen unterscheiden sich Hass und Ver-
achtung. Wihrend der Hass als ,,heiffes Gefithl“ (Demmerling/Landweer2007:
296) beschrieben werden kann, das als diametraler Gegensatz zur Liebe aktiv
wird und in Interaktion tritt und insofern noch durch die Reaktion korrigierbar
ist, zeigt sich die Verachtungals ,kaltes Gefiithl“ aus der Position der Distanz, die
Kontakt konsequent vermeidet und im ,,sozialen Tod“ des Verachteten miindet
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(299). Letztlich gibt sich die Verachtung nicht mit dem Ausschluss aus dem politi-
schen Geschehen zufrieden, sondern betreibt den Ausschluss aus der menschlichen
Gemeinschaft insgesamt (Margalith 2012: 15) und immunisiert sich auf diese
Weise von jeder Moglichkeit, durch die Reaktion der Umwelt korrigiert zu werden.

Vor diesem Hintergrund erhilt der Begriff der Verachtung eine ganz anders ge-
lagerte Bedeutungals in Nietzsches Konzeption. Denn vornehm versus verichtlich
bildet nach Nietzsche gerade den zentralen Wertungsmafistab der Herrenmoral,
den die Ressentiment-geladene Sklavenmoral auf der anderen Seite mit gut versus
bése markiert. Die Michtigen, die weiffen Amerikaner, um auf die Inaugural
Address zuriickzukommen, sind sich ihrer offensichtlichen Uberlegenheit voll
bewusst. Mit ihrer kolonialisierenden Ideologie nehmen sie Nichtweife oder gar
Nichtamerikaner nur schemenhaft wahr. Diese verachtliche Ignoranz konnen sich
diese vorzugsweise mannlichen, weiflen Amerikaner nicht mehr leisten. Sie schen
sich gezwungen, Front zu machen gegeniiber denen, die sie ihrer Vormachtstellung
berauben wollen und miissen dazu die moralischen Implikationen sozialer Ge-
rechtigkeit direkt bekimpfen mit der Formel ,Wir zuerst — America first", koste
es, was es wolle. Die Verachtung verliert hier das, was Nietzsche ihre spezifische
»Nachlassigkeit“ nennt: ,In der That ist in der Verachtung zu viel Nachlissigkeit,
zuviel Leicht-Nehmen, zu viel Wegblicken und Ungeduld mit eingemische, selbst
zuviel eigenes Frohgefuihl, als dass sie im Stande wiire, ihr Objekt zum eigentlichen
Zerrbild und Scheusal umzuwandeln.“ (KSA 5: 271)

Das, was im gegenwirtigen Diskurs gerne Populismus genannt wird, der in
der Regel dann mit Rechtspopulismus identifiziert wird, gruppiert sich um die
politische Nutzungdieses neuartigen Gefiihls, des Gefiihls einer nicht mehr nach-
lassigen und ignorierenden, sondern vielmehr aggressiven Verachtung. Sie hat nicht
den Charakter von Hass, insofern die Verachtung nicht die Auseinandersetzung
und den Konflikt sucht, sondern sie versucht konsequent, den Ausschluss der
Verachteten voranzutreiben und inklusive Mafinahmen konsequent zu desavou-
ieren. Aber gerade die Aggressivitit der Verachtung macht diese unglaubwiirdig,
Offensichtlich weiff die populistische Verachtung darum, dass sie die Reaktion
der Umwelt nicht so ausblenden kann, wie sie es gerne tite.

Margalith trifft in Bezug auf die Verachtung die weiterfithrende Unterscheidung
zwischen zivilisierten und anstindigen Gesellschaften (2012, 13). Wihrend in zivi-
lisierten Gesellschaften die Menschen einander nicht demiitigen durch Verachtung,
sind es in anstandigen Gesellschaften dariiber hinaus die Institutionen, die nicht
demiitigen. Institutionen der Demiitigung aufgrund systematischer Ungleichheit
berufen sich im Allgemeinen immer noch auf das Argument der Tradition, die eine
Gleichstellung Benachteiligter auch in der Vergangenheit nicht vorgesehen habe.
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Sobald das traditionalistische Argument an Uberzeugungskraft verliert, sind die
Institutionen in der Pflicht, die Demiitigung der Ungleichheit aufzuheben. Der
gegenwirtige Rechtspopulismus versucht Entwicklungen hin zu mehr Anstand
der offentlichen Institutionen auf der Basis vielfaltiger Antidiskriminierungsmafi-
nahmen zu unterlaufen mit einer Strategie offener Unzivilisiertheit, die Menschen
nicht mehr strukturell, sondern offen ausgrenzt. Die Emotion der Verachtung,
die keine Relativierung und keine Abwigung, auch keine moralische Reflexivitit
zulisst, bildet den Boden, aus dem diese Strategie ihre Energie bezieht.

Immer wieder wird in den 6ffentlichen Medien der Begriff des Wutbiirgers
bemiiht. Doch Wut zeichnet sich durch klaren Situationsbezug aus, auf die diese
Waut reagiert und dabei die Beherrschung verliert. Deshalb wirkt Wut auf die Be-
obachter cher peinlich als bedrohlich. Die Wut beherrsche vornehmlich die Strafie,
weniger die politischen Institutionen. Der vermeintliche Wutbiirger zeichnet sich
jedoch eher durch Hass aus, der keines Anlasses bedarfund keiner Abwagung fahig
ist, gerade damit aber fiir die politische Kultur umso bedrohlicher ist. Doch Hass
bleibt mit der Liebe verwandt, denn er beginnt dort, wo die Liebesgemeinschaft
ihre Grenzen findet. Hass empfingt, wer nicht zur Liebesgemeinschaft gehort,
insbesondere der sogenannte ,Bose®, der die Liebe bedroht. Hass gehért also
zum Ressentiment-Komplex. Hass sucht permanent den Kontake, trifft in diesem
Kontakt unweigerlich auf Widerstand und arbeitet sich an diesem Widerstand
ab. Ganz anders die Verachtung, der progressive Ausschluss derer, die nicht dazu
gehoren sollen bzw. deren Argumente im politischen Diskurs einfach nicht zihlen.
Sie werden als iberzahlig erklart.

Hass also ist der Liebe verwandt. Stellt die Liebe den emotionalen Modus
gegeniiber dem Freund dar, so der Hass gegeniiber dem Feind. Giinther Anders
versteht insofern den Hass als Vollzug der Selbstbejahung durch Verneinung,
Das Ich konstituiert sich durch Abgrenzung von denen, die nicht mit den Seinen
identifiziert werden. Im Hassen jedoch wird immer noch anerkannt, dass der
Gegner ebenbiirtig ist (1985: 14fF.). Mit ihm als anderem Ich wird die direk-
te Konfrontation gesucht und nur ersatzweise reagiert sich der Hass an einem
Stindenbock ab. Das unterscheidet den Hass von der Verachtung. Verachtung
vermeidet die Konfrontation, weil sie den Kontakt unter Gleichwertigen tiber-
haupt negiert. An die Stelle des negierenden Kontaktes tritt bei ihr die Distanz.
Die Verachteten sind diejenigen, deren Auferungen nicht zihlen, die iiberhaupt
tiberzihlig sind und deren Stimmen allenfalls als Lirm wahrgenommen werden
(Ranciere 2016: 55fF). Der Verachtete vermag, wie Sloterdijk im Riickgriff auf
Spinoza verdeutlicht, nicht das Interesse auf sich zu zichen; was er oder sie sagt
oder tut, ist schlicht irrelevant (2000: 44f.). Damit entfillt jede politische Form
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der Konfliktaustragung. Verachtung miindet unweigerlich in die Verachtungdes
Politischen selbst.

Die spezifische Distanz der Verachtungzeigt sich damit als eine der Abwertung.
Verachtungstellt jeder Gleichheitsforderung die postulierte Ungleichheit gegen-
iiber. Sie bildet das Vorrecht derer, die sich als Eliten fiithlen. Diese verachten alle
anderen, die nicht dazu gehéren, und betrachten sie als undifferenzierte Masse.
Heidegger analysiert den Inhalt dieser Verachtung, das uncigentliche ,Man® als
vergleichende ,,Abstindigkeit®, normalisierende ,, Durchschnittlichkeit® sowie
»Einebnung” aller Einzigartigkeit (2001: 126f.), der gegeniiber der Verachtende
sich selbst und seinesgleichen zur den Einheitsbrei des Niemands transzendie-
rende Ausnahme eigentlichen Daseins (42f.) erklirt. Damit ist auch eine weitere
Implikation der Verachtung gewonnen. Sie beraubt die Umwelt ihres jeweiligen
Eigensinns und verallgemeinert (Plessner 1966: 213) sic unter Etiketten. Eigensin-
nig, kreativ, selbstbestimmt und selbstregulativ vollzicht sich nur die verachtende,
selbsternannte Elite, hier spricht und handelt jemand, die Allgemeinheit zeigt sich
dagegen als Niemand, als uneigentliche Masse der Unterschiedslosen. Es ist die
moderne Massengesellschaft, die in der Uberfiille der tiglichen anonymisierten
Begegnungen eine spezifische Distanz erzeugt, die der Verachtung Vorschub leis-
tet (215). Es sind in ihr insbesondere die Medien digitaler Kommunikation der
Nichtbegegnung, die Verachtungsdenken gerade provozieren. Hier verwandelt sich
der Hass derer, die permanent an Handlungsgrenzen stof8en, in Verachtung, die
nicht mehr die politisch qualifizierte Konfrontation sucht, sondern sich in die Welt
der idiosynkratischen Urteile einschlieft. Twitterbotschaften und Auflerungen
in Chatrooms wollen nicht mehr tiberzeugen, sondern Eigenwillen behaupten
in einer Welt der Unterschiedslosen, von der nur noch der Applaus gewtinscht
ist. Die soziale Distanz der Postmoderne wird zum idealen Nihrboden fiir das
Gedeihen der Verachtung, damit aber auch fiir eine existentielle Bedrohung des
Politischen selbst. Es sind auf vielen Ebenen und in vielfaltigen Institutionen der
okzidentalen Welt die Verachtenden, die in die politischen Gremien dringen und
damit das Politische von innen aushéhlen. Ob die politische Kultur darauf eine
Antwort hat, bleibt bislang offen.

Literatur

Améry, Jean 2015: Ressentiments. In: Jean Améry: Jenseits von Schuld und Sithne. Be-
wiltigungsversuche eines Uberwéﬂtigten. Neunte Auflage. Stuttgart, S. 114-144
Anders, Gunther 1985: Die Antiquiertheit des Hassens. In: Renate Kahle, Heiner Menz-
ner, Gerhard Vinnai und Giinther Anders (Hg.): Hass, die Macht cines unerwiinschten

Gefiihls. Originalausg. Reinbek bei Hamburg, S. 11-32

Die Verachtung des Politischen 61

Arendt, Hannah 1995: Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft. I. Antisemitismus.
IL. Imperialismus. ITI. Totale Herrschaft. Ungek. Ausg. 4. Aufl. Miinchen, Ziirich

—2001: Vita activa oder Vom titigen Leben. 12. Aufl. Miinchen [u.a.]

Breithaupt, Fritz 2017: Das Ressentiment ist Gift fiir die Politik. In: philosophie Magazin
(Sonderausgabe 08), S. 38—42

Demmerling, Christoph; Landweer, Hilge 2007: Philosophie der Gefiihle. Von Achtung
bis Zorn. Stuttgart

Derrida, Jacques 2015: Politik der Freundschaft. 1. Aufl. Frankfurt am Main

Engelen, Eva-Maria 2007: Gefiihle. Stuttgart

Heidegger, Martin 2001: Sein und Zeit. Achzehnte Auflage. Tiibingen

Machiavelli, Niccold 2001: II Principe. Der Fiirst. Unter Mitarbeit von Phillip Rippel.
[Reprint]. Stuttgart

Marchart, Oliver 2011: Die politische Differenz. Zum Denken des Politischen bei Nancy,
Lefort, Badiou, Laclau und Agamben. 1. Aufl. Berlin

Margalit, Avishai 2012: Politik der Wiirde. Uber Achtungund Verachtung. 1. Aufl. Berlin

Montesquieu, Charles Louis de Secondat de 2011: Vom Geist der Gesetze. Stuttgart

Nietzsche, Friedrich (KSA) 1993: Jenseits von Gut und Bése. Vorspiel einer Philosophie
der Zukunft. In: Friedrich Nietzsche: Simtliche Werke. Kritische Studienausgabe,
Bd.S. 3. Aufl. Miinchen, S. 9-244

Nietzsche, Friedrich (KSA) 1993: Zur Genealogie der Moral. Eine Streitschrift. In: Fried-
rich Nietzsche: Simtliche Werke. Kritische Studienausgabe, Bd. 5. 3. Aufl. Miinchen,
S.245-412

Plessner, Helmuth 1966: Uber Menschenverachtung. In: Helmuth Plessner: Diesseits
der Utopie. Ausgewihlte Beitrige zur Kultursoziologie. Diisseldorf; Koln, S. 210-220

Rancitre, Jacques 2016: Das Unvernchmen. Politik und Philosophie. 6. Aufl. Frankfurt
am Main

Scheler, Max 2004: Das Ressentiment im Aufbau der Moralen. 2. Aufl. Frankfurt am
Main

Sloderdijk, Peter 2000: Die Verachtung der Massen. Frankfurt a.M.

Tocqueville, Alexis de 1987 Uber die Demokratie in Amerika. Zweiter Teil. Ziirich

Zizek, Slavoj 2015: Blasphemische Gedanken. Islam und Moderne. 6. Aufl. Berlin

Joachim Weber, TurmstrafSe 13, 67487 Maikammer
E-Mail: j.weber@bs-mannheim.de



Rudolf Walther

Macrons ,komplexes Denken” - und seine sehr simple
bonapartistische Regierungstechnik

Den Begriffen ,, Bonapartismus® und ,,Populismus® ist gemeinsam, dass sie quer
durch die Geschichte der Gesellschafts- und Herrschaftsformationen ziemlich be-
liebig verwendbar sind. Fiir Leo Trotzki etwa fallen die Prisidialregimes unter den
Reichskanzlern Briiningund von Papen ebenso unter den Begriff ,, Bonapartismus*
wie die Diktaturen Stalins, Hitlers, Bismarcks Herrschaft oder des ,,6sterreichi-
schen Bonapartismus®. Die Enthistorisierung und Verallgemeinerung des Begriffs
ist nicht Marx zuzurechnen, der in seiner Schrift ,,Der achtzehnte Brumaire des
Louis Napoleon® (1852) eine historisch-politisch und sozialstrukturell prizise
beschriebene, autokratische Gesellschaftsformation meinte.!

Wenn im Folgenden von ,,bonapartistischen Tendenzen® oder ,,bonapartisti-
scher Regierungstechnik“in Frankreich die Rede ist, ist also nicht eine theoretisch
anspruchsvoll begriindete Gesellschaftsformation im Sinne von Marx gemeint,
sondern ganz pragmatisch-deskriptiv nur das Charakteristische am Regierungs-
handeln unter den Verhiltnissen und den Vorgaben der franzésischen Verfassung
von 1958. In dieser pragmatisch-deskriptiven Perspektive verzichtet die folgen-
de Analyse mit Bedacht auf Begriffsklotze der groberen Art von ,, Arbeit® tiber
»>Demokratie®, ,Hegemonie" und ,,Herrschaft® bis zu ,Macht", ,, Subjektivitat®,
»Klasse“ und ,Volk*, wie sie fiir jede anspruchsvolle Gesellschaftsanalyse unver-
zichtbar, aber auch gefihrlich verallgemeinernd sind.

Empiriefreie Verallgemeinerungen und brachialer Determinismus

In Verallgemeinerungen verliert sich, wer unhandliche Begriffe wie ,Norm®,
»Macht®, ,Herrschaft“ oder ,,Gewalt“ zu Pulver mahlt, um sie der Einfachheit

1 Marx, Karl: Der 18. Brumaire des Louis Bonaparte, MEW Bd. 8 (1972), 110 ff. Die
beste Ausgabe: Karl Marx, 2007: Der achtzehnte Brumaire des Louis Bonaparte.
Kommentar von Hauke Brunkhorst, Frankfurt.

Widerspriiche. Verlag Westfalisches Dampfboot, Heft 147, 38. Jg. 2018, Nr. 1,63 -73
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halber synonym verwenden zu konnen — zum Beispiel so als ob verbale Attacken
und manifeste korperliche Angriffe in etwa dasselbe wiren — etwa ,Gewalt®. Das
miindet zwangsldufig in einen grobianischen sozialen Determinismus, wie ihn
jungst Didier Eribon in seinem Bestseller ,,Riickkehr nach Reims® exemplarisch
vorfiihrte.

Mit seinen empiriefreien Spekulationen zum Zusammenhang von ,Gender*
und sozialer Herkunft kam er zur These, Bourdieu sei Soziologe geworden, weil
er heterosexuell und biuerlicher Herkunft gewesen sei, wihrend Foucault wegen
seiner Homosexualitdt und stadtisch-burgerlichen Abstammungbei der Philoso-
phie gelandet sei. Das ist die intellektuelle Schwundstufe von geschlechter- bzw.
sexualtheoretisch ambitioniertem Schwachsinn, der auf feingemahlenen Begriffen
beruht, die - lange geknetet und gut gewissert — als diinner Theorieteig im aka-
demischen wie im Kulturbetrieb zu ,,Theorien® und ,, Ansitzen“ schnellgebacken
werden.

Auffranzosische Verhiltnisse bezogen, heifit das etwa: So wenig Marine Le Pens
Partei ,die“ Kommunisten als Wihlerschaft gewonnen hat, wie sich die deutschen
Feuilletons den Familienroman ,,Riickkehr nach Reims” von Didier Eribon fiir
den deutschen Hausgebrauch zurechtlegten oder ,,die Halfte der Franzésischen
Arbeiter” den ,,Front National“ gewihlt haben, wie Claus Leggewie aus gehoriger
Distanz zu den Realititen spekulierte?, so wenig mobilisierten Alexander Gauland
und Alice Weidel bei den letzten Bundestagswahlen ,,die“ sprichwortlichen Malo-
cheran Rhein und Ruhr, ,,die“ Linken aus Ostdeutschland oder ,,die“ enttiuschten
Sozialdemokraten.

Bonapartistische Tendenzen in Macrons Regierungstechnik

Bonapartistische Tendenzen in der franzosischen Politik der Gegenwart kann
man bei Marine Le Pen, der Rechtspopulistin und Chefin des ,,Front National ,
wie auch beim franzdsischen Staatsprisidenten Emmanuel Macron und seiner
Bewegung ,La République en marche” (LRM) feststellen. Aber in beiden Fillen
geht es nicht um den autokratischen Bonapartismus, wie ihn Marx analysiert
hat, sondern nur um eine demokratisch kostiimierte Regierungstechnik, die sich
franzosischen Traditionen verdanke, insbesondere der Verfassung der V. Republik.

Der rechtspopulistische Populismus Marine Le Pens ist hier nicht das Thema,
denn ihre angeblich bevorstehende Prisidentschaft beschworen fast nur deutsche

2 tazvom 17.1.2017.
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Medien. Gegen Marine Le Pen hitte auch ,.¢in Pferd gewonnen (Alfred Grosser).
Thre Chancen, gegen Macron zu gewinnen oder auch gegen den im ersten Wahl-
gang ausgeschiedenen Frangois Fillon, war eine Blase, wie sie nur das deutsche
Feuilleton hervorbringen konnte.® Insofern ist es auch gar niche sinnvoll, den
Begrift Bonapartismus auf sie und ihre Partei zu ibertragen, denn der Begriff
Bonapartismus bleibt in allen Varianten auf das Regieren bezogen. Der bonapartis-
tischen Regierungstechnik bedient sich bravourés der amtierende Staatsprisident
Macron, der in der Nationalversammlung tiber eine absolute Mehrheit verfiigt
und die beiden frither dominierenden Parteien — die Konservativen und ihre
Partei ,, Les républicains® (LR) sowie die Sozialisten des ,,Parti socialiste“ (PS),
neuerdings ,Nouvelle Gauche® marginalisierte, letztere formlich dezimierte: von
293 blieben den Sozialisten ganze 30 Sitze im Parlament.

Die folgende Darstellung beschranke sich auf die Analyse des Trends zu einer
heuristisch neoliberal genannten bonapartistischen Regierungstechnik unter
Mitwirkung der Bewegung ,,En marche®, Macrons Mitmarschierern im Parla-
ment und in der Gesellschaft. Es geht hier also, vereinfacht gesagt, um eine Art
»Bonapartismus light".

Linke Fehldeutungen von Macrons Erfolg

Macrons Erfolgberuht auf vielen Faktoren, aber mit Sicherheit nicht darauf, dass
er cine sozial bestimmbare Wihlergruppe, Klasse oder Schiche fuir sich und seine
Mitmarschierer mobilisieren konnte. Eine dsterreichischen Philosophin und der
Chefreporter der taz gelangten im Kurzschluss von dieser ganz trivialen Einsicht
zur ,Erklarung®, Macrons Bewegung sei kein Kollektiv, sondern eine Formation
von ,,Nichtgleichen®, womit die beiden meinen, ,das Geheimnis des Macronis-
mus” geliiftet zu haben.* So als ob das Klientel, in dem jeder glaubt, ,,sein Ding"
zu drehen, aber faktisch nur dem neoliberalen Imperativ/Zeitgeist folgt, etwas
mit ,Nichtgleichheit® zu tun hitte. Die ,.ihr Ding” drehen, folgen dem gar nicht
so stummen Zwang des kollektiven Konformismus der einfiltigeren Art, der wie
seine Vorginger aus der Not eine Tugend macht. In den letzten 50 Jahren gab es

3 Beider Frankfurter Buchmesse 2017 war Frankreich Gastland, und Macron eréffnete
die Veranstaltung. Volker Breidecker schrieb dazu in der SZ vom 11.10.2017, ,noch
vor einem Jahr musste man befiirchten, die Messe des Jahres 2017 konnte Madame
Marie (!!) Le Pen eroffnet werden.”

4 tazvom 29./30.7.2017 (Isolde Charim/Peter Unfried) sowie taz vom 20./21.8.2016
(Unfried).
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keine nennenswerte soziale Bewegung, die auch nur anniahernd einem Kollektiv
von Gleichen geglichen hitte. Die soziale Bewegung der ,Nichtgleichen®, von
der das feuilleton-soziologische juste Milieu triaumt, ist der aktuelle Sound von
Betriebsidioten bzw. ,.identititsprogressiven Kapitalisten” (P. Unfried), die sich fiir
Nonkonformisten halten. Das hatten wir schon cin paar Mal, nicht erst seit den
Post-68ern, den Maoisten, den Punkern, den Hippies, den ,,sozial-okologischen®
Klima-Aussteigern, den Tunixern oder der Generation Golf, um nur ein paar zu

nennen.

Macrons Erfolg und seine Regierungstechnik beruhen auf der
Verfassung von 1958

Macrons Siegstand lange vor der Wahl fest, weil das Wahlrecht und die Verfassung
von 1958, die bonapartistische Ziige tragt, Macrons Regierungstechnik, die sich
diesen Ziigen anschmiegt, entgegenkommen. Regierungstechniken sind etwas
anderes als sozialstrukturell, politisch, religios oder traditionell grundierte Inte-
ressenlagen von Wihlern, die man nur grob vereinfachend Klassenlagen nennen
kann, an denen sich Parteien und Regierende politisch mehr oder weniger stark
orientieren.

Im Unterschied zum Bonapartismus, den man empirisch und theoretisch auf-
wendiganalysieren kann, ist die bonapartistische Regierungstechnik im Rahmen
der Verfassungvon 1958 sozusagen mit bloSem Auge zu beobachten. Macron pra-
sentiert sich als Garant des franzésischen Prasidialregimes, das sich demokratisch
kosttimiert hat und sich an die demokratischen Grundregeln — das allgemeine
Wahlrecht und das Mehrheitsprinzip — hilt, im Unterschied zu den historischen
Bonapartismen. Dessen franzosische Spielart, wie sie die Verfassung von 1958
darstellt, enthilt neben den demokratischen Grundregeln ein paar Spezialititen,
die den Regierenden den Schlisssel in die Hand geben, um den unabsehbaren
Folgen der demokratischen Grundregeln durch die Hintertiire zu entkommen,
d.h. die Grundregeln temporir zu unterlaufen oder zur Farce werden zu lassen. Im
Gegensatz zum historischen, d.h. autoritir-antidemokratischen Bonapartismus
droht die bonapartistische Regierungstechnik nicht mit Gewalt, sondern ,,nur*
mit dem temporiren Ausnahmezustand und mit der Mobilisierung der vox populi

mit Fernseh-Talk-Shows und Umfragen oder Volksbefragungen.
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Macrons Rhetorik: Schall und Rauch

Die Reden von Prisident Emmanuel Macron im Schloss Versailles und die Rede
seines Premierministers Edouard Philippe im Juli in der Nationalversammlung
hatten den Charakter von Rauchzeichen. Noch starker gilt das fiir Macrons Rede
vor der UN-Vollversammlungvom 19.9.2017,in der er ,den® Staaten ,vollstindiges
Versagen®in der Syrien-Krise vorwarf und nebenbei versprach, ,,dic UNO neu zu
erfinden®, und von seiner Rede in der Pariser Sorbonne am 25.9.2017, wo er ,,seine
Universalformel zur Neufindung des Kontinents® prisentierte, wie die FAZ vom
11.10.2017 ohne einen Hauch von Ironie berichtete. Macron selbst sprach wortlich
»nur von der ,,Neugriindung eines souverinen, vereinten und demokratischen
Europas.“ Solche Rauchzeichen sind, von Papstwahlen abgeschen, etwa so verliss-
lich und haltbar wie die Weisheiten von Wetterfroschen oder Berichterstattern,
die ihre Botschaften aus Kérperhaltung, gefithlter Handschlagintensitit und
Kleidung der G-20-Politiker erahnen. Macrons Reden bestanden aus sprichwort-
lichem Schall und Rauch. Philippes Rede bot immerhin ein klares Rauchzeichen
an die Raucher. Angesichts der Zahl von Krebstoten soll der Preis fuir eine Pa-
ckung Zigaretten schrittweise auf 10 Euro erhoht werden. Dariiber freuen sich
die Zigaretten-Schmuggler europaweit — vom privaten Stangenschmuggler bis zu
den Professionellen, die das Geschift mit Sattelschleppern betreiben.

Der franzésische Prisident und sein Premier bewegten sich im Ungefahren.
Das gilt vor allem fiir Macrons Versailler Rede. ODb er sich dabei an der ,,State
of Union“-Botschaft orientierte, dic George Washington 1790 cinfuhrte, oder
mehr an John F. Kennedy, dessen Phrase von 1961 er wortlich wiederholte, ist
ungewiss: ,,Frage nicht, was Dein Land fiir Dich tun kann, sondern danach, was
Du fiir Dein Land tun kannst.”. Aufjeden Fall fiihrt Macron cine monarchische
Tradition fort, die im frithen 19. Jahrhundert Ludwig X VIIL,, Karl X., der Biir-
gerkonig Louis Philippe und Napoleon I1I. (ab1861) pflegten: Die Ansprache an
das Volk mittels einer Parlamentsrede, wobei die Parlamentarier keine Méglichkeit
hatten, direkt zu antworten. Macrons Rede in der koniglichen Staatsoperette
von Versailles folgte dieser Inszenierung en détail. Auch er nahm das Parlament
von oben und von unten in die Zange. Von oben verkiindete der Prisident mit
monarchisch-folkloristischen Alliiren vage Zumutungen ans Parlament, und dem
Volk versprach er, seinen Willen notfalls mit einem ,,appel au peuple®, d.h. einem
Referendum, durchzudriicken. Der Historiker Grégoire Franconie sprach von der
»Entbeinung” des Parlaments vor laufenden Kameras.
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Macron nutzt das Mehrheitswahlrecht

Deutlich wird dieser Zangengriff bei der tiberfilligen Wahlrechtsreform. Das
franzosische Mehrheitswahlrecht ist ein Schlisselelement der bonapartistischen
Regierungstechnik. Bei der letzten Prasidentschaftswahl lag die Wahlbeteiligung
im zweiten Wahlgang unter 50 Prozent, auch weil der Sieger — dank des Mehr-
heitswahlrechts - schon lange feststand. Keine Chance fiir die Gegnerin Marine
Le Pen. Jacques Chirac gewann in einer vergleichbaren politischen Konstellation
gegen den Vater Le Pen 2002 glatte 82 Prozent der Stimmen, sein Schiiler Mac-
ron musste sich mit 66 Prozent bescheiden und Marine Le Pen iiberholte ihren
Vater deutlich. Louis Napoleon gewann 1848 die erste Prisidentschaftswahl mit
allgemeinem Wahlrecht (fiir Minner) mit knapp 75 Prozent der Stimmen. Er
prasentierte sich als Kandidat jenseits von links und rechts und fiir alle Franzosen.
Eine Regierungstechnik mit Tradition.

Bereits im Prasidentschaftswahlkampf hatte Macron cine ,,Dosis Verhalenis-
wahlrecht” angekiindigt, um die offensichtlichen demokratischen Defizite des
Mehrheitswahlrechts zu lindern. Das wiederholte er jetzt in seiner Thronrede,
ganz ohne Prizisierung. Er duflerte dafiir den Wunsch nach effizienterer Parla-
mentsarbeit in der Manier eines Betriebssanierers (,weniger, schnellere, bessere,
billigere Gesetze®). Um das zu erreichen, will Macron die Zahl der Sitze in der
Nationalversammlung um ein Drittel von 577 auf 400 und im Senat von 348
auf230 verringern. Dem Parlament drohte Macron mit einem Referendum, falls
es an seiner Selbstbeschrinkung nicht willig mitwirke. Selbstherrlichkeit gegen
Selbstbeschrinkung — so liuft ,efhziente Politik“ (Macron) im Zeichen der bo-
napartistischen Regierungstechnik.

Effizienz auf Kosten der Demokratie

Der gelernte Banker kennt sich aus: wer die Rendite/Efizienz steigern will, muss
hart durchgreifen, Personal umbesetzen oder noch besser gleich abbauen. So
plant er, 200 Spitzenbeamte nach amerikanischem Vorbild auszutauschen und
durch garantiert loyale Mitmarschierer zu ersetzen. Im Namen der Effizienz teilt
er dem Premierminister einen Teil der gemeinsamen Chefberater zu, und auf
»Effizienz” setzt der Ex-Banker auch bei der Neugriindung Europas, wie er sie in
der Sorbonne-Rede skizzierte.

Was die angestrebte Effizienzsteigerung der parlamentarischen Arbeit betrifft,
so vertraut Macron auf zweierlei: auf Richard Ferrand, den Chef der LRM-
Parlamentsfraktion und auf sich selbst bzw. auf seinen Hangzum Autoritarismus.
Richard Ferrand (Ex-Sozialist von der politischen Statur derer, die man in der
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SPD nach dem Abgeordneten Karl Herold (1921-1977) Kanalarbeiter nannte)
ist der parlamentarische Einpeitscher von Macrons parlamentarischen ,Mit-
marschierern®, nachdem er wegen Korruptionsverdachts als Minister aus der
Regierungausscheiden musste. Er fihrt die Fraktion mit eiserner Faust in Feld-
webelmanier und hat sie auf Treue und Gefolgschaft dem Prisidenten gegeniiber
eingeschworen: Redefreiheit in der Fraktion, Schweigegebot in der Offentlichkeit.
Von diesem Parlament ist Widerspruch nicht zu beftirchten. Ein Abgeordneter
beschrieb seinen Auftrag offen damit, die Vorlagen der Regierung ,,moglichst
schnell zu verabschieden® Das Statut, das Ferrand der Fraktion verpasste, spottet
der Idee vom ,freien Mandat®. Anderungsantrige zu Regierungsvorlagen miissen
die LRM-Abgeordneten dem Fraktionschef vorlegen, bevor sie sie einreichen
dirfen. Die Unterstitzung von Antrigen anderer Fraktionen ist schlicht un-
tersagt. Die Vertrauensabstimmung vom 4. Juli gewann der Premierminister
mit 370 Stimmen.

Macrons Autoritarismus in der Verfassung vorgesehen

Macrons ,,Hang zum Autoritarismus® hat selbst Michaela Wiegel erkannt, die
sonst nur Lobtriefendes tiber den Mann zu berichten weiff> Autoritire Neigun-
gen im vollen Ausmaf des verfasungsmafdig Erlaubten bewies Macron, als er den
Generalstabschef Pierre de Villiers, der Kiirzungen am Wehretat kritisierte, zu-
erst offentlich abkanzelte wie seinen Laufburschen (,,Ich habe Entscheidungen
getroffen. Ich bin Ihr Chef. Ich brauche keinerlei Druck oder Kommentar®) und
dann zum Riicktritt zwang. Mehrere pensionierte Generile, die nichts mehr zu
befiirchten haben, protestierten energisch gegen den ,knabenhaften Autorita-
rismus” (General Vincent Desportes), der das in der Demokratie unabdingbare
gegenseitige Vertrauen von Politik und Militir zerstore.

Die autoritire Machtfiille des Prisidenten ist in der Verfassung der V. Republik
vorgeschen. Macron bekennt sich offensiv dazu: ,,Ich glaube an die Institutionen
der V. Republik und ich werde alles, was in meiner Macht liegt, tun, damit sie
so funktionieren, wie der Geist, der sie hervorgebracht hat. Man kann das als
Bekenntnis zur Verfassungstreue verstehen. Aber Macron erginzte die Selbstver-
stindlichkeit mit der Drohung, ihm werde es darum gehen, ,,etwas mehr Vertika-
litat zu akzeptieren. Denn die wahre Autoritit besteht darin, sich die Ordnung
der Dinge nicht von jenen aufdringen zu lassen, die uns bestiirmen. Wir miissen

5 FAZvom 3.8.2017.
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die Herrschaft tiber unseren eigenen Fahrplan, tiber unsere eigenen Prinzipien
behalten und nicht davon abweichen®.¢

Das Krifteverhiltnis zwischen dem franzosischen Prisidenten und dem Pre-
mierminister weist momentan ein noch groferes Gefille aufals in der Verfassung
ohnehin vorgesehen. Der Premierminister ist ein General ohne Truppen und
ohne Parteiapparat, denn die Loyalitdt der Parlamentsmehrheit der ,Macronistes*
gilt dem prasidialen Chef und nur ihm. Eine Macron-Partei besteht nur in rudi-
mentirer Form. Zugespitzt gesagt, sind die Mitmarschierer Macrons Geschopfe
und ,,Zuarbeiter®. Als Macrons Umfragewerte dramatisch einbrachen, wandte
sich ,,Jupiter” mit einem Appell an ,,seine” Abgeordneten: ,,Ich méchte sie in den
Morgensendungen (des Fernsehens, RW) schen, Sie miissen eine Bilanz verteidi-
gen, auf Sie stolz sein diirfen®.

Arbeitsrechtreform nach Gutsherrenart

Ein Musterbeispiel fiir die Kombination von Autoritarismus und bonapartisti-
scher Regierungstechnik ist die Durchsetzung der Arbeitsrechtsreform. Macron,
mittlerweile Staatsprisident und von der Parole , Effizienz” als Imperativ politi-
schen Handelns tiberzeugt, unternahm den zweiten Anlauf zur Arbeitsrechts-
reform und kombinierte den Imperativ ,,Effizenz” mit Bauernschliue. Macron,
sein Premierminister Edouard Philippe und die neue Arbeitsministerin Myriam
Pénicaud lieBen die Nationalversammlungam 2. August ein Vollmachtengesetz
mit 270 : 50 Stimmen abnicken, das der Regierung freie Hand gibt, die Arbeits-
rechtsreform mit Dekreten (,Ordonnances*) durchzusetzen, die den Status von
Gesetzen erhalten, sobald sie vom Parlament ohne Diskussion und Anderungen
en bloc ratifiziert werden.

Die Beratung des Vollmachtengesetzes wurde unmittelbar vor der Sommer-
pause angesetzt — in die Zeit des politischen Sommerlochs. Die Anderungs-
vorschlige der Opposition wurden im Parlament von der absoluten Mehrheit
der Macron-Mitmarschierer diskussionslos abgebiigelt. So liuft Demokratie im
Efhizienz-Modus.

Den genauen Inhalt der Dekrete erfuhr das Parlament erst am 31. August. Die
Zwischenzeit nutzte die Arbeitsministerin Muriel Pénicaud fiir Verhandlungen
mit den Sozialpartnern — Gewerkschaften und Unternehmerverbinden — hinter
verschlossenen Ttiren, um das Protestpotential vorab zu neutralisieren. So gelang

6 NZZvom25.7.2017.
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esihr, die drei groffen Gewerkschaftsverbinde zu spalten: nur die CGT kiindigte
prinzipielle Opposition und Protestdemonstrationen an. CFDT und FO duf8erten
milde Vorbehalte.

Die Reform biindelt auf 159 Seiten 36 Mafinahmen, die rund 3000 Seiten des
uniibersichtlichen und komplexen ,,Code du travail“ ersetzen sollen. Doch ganz
schwere Brocken, etwa die 37 unterschiedlichen Rentensysteme und die neun
Sozialhilfe-Regelungen, differenziert nach Bezugsgruppen, bliecben dabei ebenso
wenig berticksichtigt wie die sozialrechtlichen Normen fiir Beamte, unter denen
Macron in funfJahren 120 000 Stellen streichen méchte. Dagegen demonstrierten
Anfang Oktober alle Gewerkschaftsverbinde gemeinsam.

Die Grundziige der Arbeitsrechtsreform sind tibersichtlich. Die Arbeitszeiten
sollen auf betrieblicher Ebene geregelt und der Auftragslage angepasst werden
konnen. Hindernisse bei der Entlassung entfallen, und Abfindungen fiir Entlas-
sene werden im Namen unternehmerischer Flexibilitic gedeckelt. Im Gegenzug
erhalten Arbeitnehmer das Versprechen fiir mehr Sicherheit durch die Stirkung
des ,sozialen Dialogs®.

Dieser ,Dialog” wird etleichtert dadurch, dass Gewerkschaften in Betrieben
bis zu 50 Beschiftigen — also in der Halfte der privaten Unternechmen — nichts
mehr zu sagen haben werden. Hier ,,verhandelt® der Unternehmer mit einem von
der Belegschaft gewihlten Betriebsrat. Das ist mehr oder weniger ein Freibrief zur
Errichtung eines ,Herr-im-Haus-Regimes®, mit dem die Belegschaft mit Entlas-
sungsdrohungen und fingierten Zahlenwerken tiber die Geschiftslage fast beliebig
erpresst und getiduscht werden kann. ,Le Monde* (16.9.2017) spricht von einer
»Refeudalisierung” der sozialen Beziechungen durch die Reform.

Die Reform, die von einer Parlamentsmehrheit durchgewinke wurde, der man
nachsagt, sie sei reprasentativer zusammengesetzt als die von den alten Parteien
dominierten, fritheren Parlamente, ist faktisch ein Zusammenspiel von Techno-
kratic und prisidialem Autoritarismus und bonpartistischer Regierungstechnik:
Die Technokraten in der Verwaltung hecken die Losungen aus, und die Exekutive
setzt sie mit Hilfe eines willigen Parlaments aus politischen Novizen und der
Machtfille des Prasidenten um. Im Namen der ,Deregulierung” werden so Indi-
viduen der Fremdherrschaft unerbittlicher Marktregeln ausgeliefert. Die Fesseln,
von denen Macron das ,verkrustete Frankreich“ befreien will, werden ersetzt durch
effizientere im Sinne des Marktes. Macrons ,,Reform® entfesselt Frankreich nur
in dem Sinne, dass sie dem Land die Ketten des neoliberalen Wirtschafts- und
Gesellschaftsmodells anlegt.
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Macrons ,vornehme” Ideologie

In seinen Reden bedient sich Macron der Geschichte als Transmissionsriemen
und versteht seine Rolle als Politiker, ,.eine Ideologie im vornechmen Sinne des
Wortes zu transportieren, eine gemeinsame Vision des Landes und seiner Werte®.
Im Mittelpunkt von Macrons affirmativ verstandener ,,Ideologie” steht ,eine
neue Form demokratischer Autoritit®, die an die Stelle des seit dem Kénigsmord
von 1793 verwaisten Throns treten sollte — also der demokratische Monarch, der
schon im Wahlkampf den , Tod der politischen Parteien® verkiindete. Natiirlich
ist Macron kein geheimer Monarchist, der ,,zur unverschimt einfachen Herr-
schaft von Sibel und Knute zuriickkehren mochte, sondern ein demokratisch
gelduterter Bonapartist.”

Wie tot die politische Debatte in Frankreich bereits ist, erwies sich in der
Diskussion iiber den seit November 2015 herrschenden Ausnahmezustand. Ma-
cron hat im Wahlkampfversprochen, den Ausnahmezustand zu beenden. Vorher
verlingerte das Parlament allerdings mit der Mehrheit der ,Mitmarschierer” den
Ausnahmezustand bis November 2017. Danach durfte es einem Gesetz zustim-
men, das fast alle polizeilichen Extrakompetenzen, die der Ausnahmezustand
hergibt — Wohnungsdurchsuchung ohne richterliche Entscheidung zu jeder
Tages- und Nachtzeit, Ausgangssperren, Hausarrest, Sicherheitszonen etc. —, in
einem Gesetz festschreibt. Das willige Parlament soll das Gesetz abnicken, oder es
riskiert, dass der Prasident zur konstitutionell vorgeschenen Keule greift und das
Gesetz per Dekret — am Parlament vorbei — in Kraft setzt. Einzig ein kommunis-
tischer Abgeordneter erinnerte seine willigen Kollegen und den Prisidenten an
demokratische Spielregeln: ,,Es sind die Abgeordneten, die das Gesetz machen.
Der Prisident hat uns nicht zu sagen, was wir tun miissen.” Dieses demokratisch
sehr zweifelhafte Vorhaben kénnte nur noch der ,,Conseil Constitutionnel “ (Ver-
fassungsrat) stoppen angesichts der Mehrheitsverhiltnisse im Parlament.

Regieren per Vollmachtengesetz oder direkt per Dekret nach Artikel 49/3 der
Verfassunglduft in etwa auf dasselbe hinaus. Das Parlament wird legal umgangen
oder ebenso legal ausgeschaltet. 1958, als die Verfassung de Gaulles fur die V.
Republik verabschiedet wurde, unterstellte Francois Mitterrand dem General, er
etabliere damit ,den Staatsstreich in Permanenz®. Das wird nicht falsch deshalb,
weil Mitterrand selbst, als Prasident nach 1981, die Verfassungsspielrdume zu
nutzen wusste.

7 Marx, Der achtzehnte Brumaire (s. Anm. 1), S. 118.
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Zur bonapartistischen Regierungstechnik gehort auch Macrons Umgang mit
der Presse. Bis jetzt hat er der auslindischen Presse zwei Sammelinterviews gegeben
und einem franzosischen Journalisten der Boulevard-Sonntagszeitung ,,Journal
du Dimanche“ sowie dem konservativen Wochenblatt ,,Le Point®. Darin lobte
er sich selbst, wie er Prasident Donald Trump eine Lektion zur Klimapolitik
und zur Bekimpfung des Terrorismus erteilte: , Trump hat mir gesagt, dass er
versuchen werde, in den nichsten Monaten eine Losung zu finden®. Anfragen
fiir ein Interview anderer Zeitungen beantwortete der Elyséesprecher mit dem
Hinweis, das ,komplexe Denken® des Prasidenten eigne sich niche fur Frage-
Antwort-Spiclchen mit Journalisten. Macron wollte auch entscheiden, welche
Journalisten ihn auf seiner Reise nach Mali begleiten durften. Das bewog sozusa-
gen die gesamte franzdsische Presse zu einem Protestschreiben an den Autokraten.
Macrons Kommunikationsberaterin Sibeth Ndiaye bekannte 6ffentlich: ,,Ich stche
vollkommen dazu zu liigen, um den Prisidenten zu beschiitzen®. Auf Nachfragen
des NZZ-Korrespondenten ging sie gar nicht erst ein.?

Marx’ enge Fassung des Begriffs Bonapartismus ging davon aus, dass die Bour-
geoisie auf die politische Herrschaft verzichte zugunsten eines autokratischen
Herrschers, der sich auf ein soziales Konglomerat Deklassierter unter dem Namen
»Lumpenproletariat® stiitzte, das ihm dank des allgemeinen Wahlrechts und
plebiszitirer Entscheidungen die Zustimmung einer Mehrheit verschafft habe.
Dieser Begriff beruhte auf der Annahme, Interessen von sozialen Klassen oder
Teilen davon beruhten auf ,,Arten des Eigentums® (Marx) und setzten sich 1:1
in Politik um. Die Plausibilitit und Evidenz eines so begriindeten Konzepts kann
nur durch empirisch orientierte, sozialhistorische Forschung erbracht werden.
Unbrauchbar ist dagegen die seit Engels gelaufige Verallgemeinerung des Begriffs
Bonapartismus: ,Der Bonapartismus ist doch die wahre Religion der modernen
Bourgeoisic”” Damit wurde eine historisch nachweisbare Gesellschaftsformation
zur ,normalen Form® buirgerlicher Herrschaft verallgemeinert. Historisch spe-

zifische Ziige biirgerlicher Herrschaft verschwanden so im begrifflichen Nebel.

Rudolf Walther, Oranienstr. 41, 65812 Bad Soden a.T.
E-Mail: rudolf walther@t-online.de

8 NZZvom 25.7.2017.
9 Engels an Marx, 13.4.1866, MEW Bd. 31 (1973), S. 208.



Theo Rauch

+Hunger ist Mord” — Populistische Tendenzen
in der Entwicklungspolitik?

Einleitung

~Hunger, meine Damen und Herren, Hunger ist Mord! . Diese deutliche Aussage
entsprang nicht etwa dem Mund eines Menschenrechtsaktivisten einer linken
NGO. Siec kam vom deutschen Entwicklungsminister Gerd Miiller (CSU). Ge-
duflert vor internationalen Gisten im Rahmen der Eroffnungsrede der ,Rural
Future“-Konferenz am 27.4.2017. Langer Beifall nach diesem Satz. Ein Minister
der Bundesregierung, der solch deutliche Worte wagt — das hitte man nicht er-
wartet. ,Der hat das Herz am rechten Fleck!* horte ich eine progressiv einzuschit-
zende Kollegin in der Pause urteilen. ,, Klingt aber etwas linkspopulistisch hielt
jemand dagegen. ,Naja, ich sche darin eher eine dramatisierende Zuspitzung, die
uns betroffen machen und an unsere Verantwortung erinnern soll entgegnete
ein Kollege.

Gibt es Populismus also auch auf dem Feld der Entwicklungspolitik? Derart
zugespitzte, emotionalisierende Thesen sind weit verbreitet auf diesem Politikfeld.
Aber handelt es sich dabei stets um Populismus? Und wenn ja, muss man das als
problematisch bewerten? Und steht das in einem Zusammenhang mit der derzeit
beobachtbaren weltweiten Renaissance des Populismus, welche in diesem Heft
thematisiert wird? Diese Fragen sollen hier gepriift werden. Das geht aber niche,
ohne kurz auf die kontroverse Definitionsdebatte um den Populismusbegriff
einzugehen.

In Anlehnung an die Begriffsklirung im Editorial wird in diesem Beitrag
Populismus verstanden als Politik einer speziellen Verkniipfung von politischen
Inhalten mit bestimmten Kommunikationsformen, charakterisiert durch
- dichotomisierende, an Gemeinschaftsgefithle appellierende, gegen ,,die Andern®

gerichtete und tendenziell antipluralistische, aber nicht eindeutig ideologisch

verankerte politische Botschaften;

Widerspriiche. Verlag Westfalisches Dampfboot, Heft 147, 38. Jg. 2018, Nr. 1, 75-85



76 Theo Rauch

- verbunden mit emotionalisierenden, bewusst parteiischen, krass vereinfachen-
den, verbreitete Befindlichkeiten aufgreifenden und an niedere Instinkte ap-
pellierende Kommunikationsformen (Stegemann 2017).

Im Unterschied zu einer lediglich populiren Form zuspitzender politischer

Argumentation, wie sie Politiker jeglicher Couleur benutzen, ist Populismus

demnach anti-aufklirerisch, anti-humanistisch und anti-pluralistisch und folg-

lich tendenziell demokratiefeindlich. Entsprechend diesem Begriffsverstindnis
gibt es also keinen ,,demokratischen Populismus® (Prantl 2017). Im Unterschied
zu ideologisch vorgeprigten politischen Stromungen wie Nationalismus oder

Sozialismus ist Populismus inhaltlich beliebiger. Mal werden andere Ethnien,

mal Religionsgemeinschaften, mal ,die Eliten® zu Feindbildern aufgebaut. Po-

pulismus hat zwar Schnittmengen mit politischem Extremismus, ist aber nicht
damit gleichzusetzen. Rechte wie linke Extremisten bedienen sich populistischer

Strategien. So, wie Populisten sich wahlweise nationalistischer oder sozialistischer

Argumentationsmuster bedienen. Dennoch passen Populisten wie Trump nicht

einfach in die Rechtsextremismus-Schublade.

Die aktuelle weltweite Hochkonjunktur des Populismus
und deren Triebkrafte

Seit etwa einem Jahrzehnt finden populistische Stromungen zunehmende Un-

terstiitzung, z.T. sogar Mcehrheiten, in Nord und Sid. Prominente Beispiele in

den Lindern des Globalen Siidens sind der Hindu-Nationalismus von Modi in

Indien, der rassistisch angehauchte Populismus Zumas in Stidafrika, der brutale

Law-and-Order Populismus von Duterte auf den Philippinen und linkspopu-

listische anti-imperialistische und anti-elitire Regierungen in Stidamerika nach

der Jahrhundertwende. Wie ist dieser nahezu zeitgleiche Siegeszug populistischer

Strémungen in Gesellschaften mit solch unterschiedlichem Wohlstandsniveau

und historischem Hintergrund zu erklaren? Es gibt zwei verbreitete Antworten

auf diese Frage:

1. Neoliberale Globalisierung: Die Zunahme des Populismus geht zeitlich ein-
her mit der weltweiten Durchsetzung einer marktradikalen Globalisierung
und deren exkludierenden, verunsichernden und kulturell entfremdenden
Wirkungen. Als offen gegeniiber populistischen Strémungen erweisen sich
dabei nicht allein Unterschichten und 6konomische Globalisierungsverlierer,
sondern auch die durch Arbeitsmarktderegulierung, Finanzkrisen, Einwande-
rung und Verlust staatlicher Steuerungsmacht verunsicherten proletarischen

und kleinbiirgerlichen Schichten.
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2. Das ,Kulturkampf“-Argument: Der Siegeszug der neoliberalen Wirtschafts-
politik ging — zumindest in den Wohlstandsgesellschaften des Nordens — ein-
her mit einer Abwendung (links-)liberaler, meist akademisch gebildeter, sich
als progressiv verstehender Eliten von den sozialen Belangen der arbeitenden
Schichten, verbunden mit einer Hinwendung zu einem liberal-individualisti-
schen Fortschrittsverstindnis, diskriminierten Minderheiten und Themen wie
Gender-, Fliichtlings- oder Umweltpolitik. Diese Reorientierunglinksliberaler
Eliten ist weitgehend mit der neoliberalen Umstrukturierung der Wirtschaft
vereinbar (Fraser’s ,progressiver Neoliberalismus®, 2017). Sie fithrt aber zu
ciner Entfremdung (cinst) linker Eliten von ihrer (cinst so wahrgenommenen)
»linken Basis“ des Arbeiter- und Angestelltenmilieus (Eribon 2016). Der eu-
ropiische und nordamerikanische Rechtspopulismus spricht u.a. diese von
linker Politik allein gelassenen Milieus an. Resultat ist eine Verschiebung der
Biindniskonstellation: Wo sich einst Links (Arbeiter plus Linksliberale) und
Rechts (Strukturkonservative plus Wirtschaftsliberale) gegeniiberstanden,
da stehen sich nun Oben (wirtschafts- plus linksliberale Eliten) und Unten
(strukcurkonservative Milieus plus Arbeiter) gegeniiber (Stegemann 2017).!

Die beiden Erklarungsansitze sind komplementirer Natur. Nur in ihrer Ver-

kniipfung kénnen sie den aktuellen Vormarsch des Rechtspopulismus in den

Wohlstandsokonomien des Globalen Nordens empirisch anhand der Herkunfts-

regionen, -parteien und -schichten populistischer Wihler erkliren. In diesen

Vormarsch reihen sich sowohl von der Liberalisierung konservativer Eliten frus-

trierte nationalkonservative Milieus (Tea-Party in USA, Teile der CSU-Klientel

hierzulande) als auch sich von 6konomischer und kultureller Globalisierungund

Exklusion bedroht fithlende Arbeiter- und Angestelltenschichten (Rust-Belt in

USA, chemalige Linke-Wihler in Sachsen) cin. Es geht also sowohl um 6kono-

mische als auch um kulturelle Ausgrenzung bzw. Verunsicherung,

Populistische Tendenzen in entwicklungspolitischen Diskursen

Das Verstindnis dieser Zusammenhinge ist wichtig, wenn wir uns auf das Feld
der Entwicklungspolitik begeben. Auch auf diesem Feld geht es um den Umgang
mit den sozialen und kulturellen Folgen neoliberaler Globalisierung. Dabei sind
zwei politische Felder zu unterscheiden: Der Kampf um politische Macht in den

1 DasScheitern der ,Jamaika“-Koalition in Deutschland und die Friktionen innerhalb
von CDU/CSU weisen darauf hin, dass diese Verschiebung der Biundniskonstellatio-
nen kein reibungsloser widerspruchsfreier Prozess ist.



78 Theo Rauch

Lindern des Globalen Stidens und der Kampf um Unterstiitzung und Diskurs-

hoheit im Rahmen der internationalen Entwicklungszusammenarbeit (EZ):

— In den Lindern des Stidens geht es um politischen Machterhalt unter dem
Vorzeichen einer Reduktion nationaler wirtschaftspolitischer Gestaltungs-
macht bei zunehmender sozialer Exklusion durch neoliberale Globalisierung.

— Auf dem Feld der EZ geht es erstens um Mobilisierung von Ressourcen fiir
dieses Politik- und Geschiftsfeld, zweitens um wirtschaftliche und geopoli-
tische Eigeninteressen am Geschiftsfeld EZ und drittens um einen Kampf
der verschiedenen Schulen (Fachrichtungen und Ideologien) um die richtige
Form der EZ.

Inwieweit, so lautet die Fragestellung dieses Kapitels, bedienen sich die Akteure

in diesen Kampfen populistischer Mittel, zu welchem Zweck und mit welchen

Konsequenzen fiir das Politikfeld? Zuerst soll das Feld der Politiken in den Lin-

dern des Siidens beleuchtet werden, danach das Feld der internationalen EZ.

Populistische Reaktionen auf neoliberale Globalisierung in den Ldndern
des Globalen Siidens

So unterschiedliche Linder wie Brasilien, Bolivien, Venezuela, Siidafrika, Indien
und Philippinen standen seit der neoliberalen Wende zu Beginn der 1990er Jahre
der gleichen Herausforderung einer Globalisierung der Mirkte gegeniiber: Um
weiterhin ihre Rohstoffe absetzen zu konnen und Zugang zu den Mirkten der
reichen Industrielinder zu erhalten, waren sie gezwungen, der Welthandelsorga-
nisation WTO beizutreten und ihre Binnenmirkte zu 6ffnen. Dies resultierte
zwar — zumindest in Phasen steigender Rohstoffpreise — in hohen Wachstums-
raten. Dieses Wachstum fithrte aber nur zu geringen oder negativen Beschafti-
gungseffekten, war also mit steigender Arbeitslosigkeit und Verschirfung sozi-
aler Gegensitze verbunden. Der daraus resultierenden Unzufriedenheit weiter
Bevolkerungsschichten begegneten die Regierungen und deren charismatische
Fithrer (wie Lula, Morales, Chavez, Zuma, Modi, Duterte) zum einen mit ei-
ner die nationale, ethnische, religidse, anti-imperialistische (anti-westliche) oder
auch Klassen-Identitit stirkenden Rhetorik, mit der die Schuld an der Misere
der angesprochenen Schichten nach Auflen verlagert wurde, zum andern mit
einer kompensatorischen Sozialpolitik (Plagemann & Ufen 2017). Da den Re-
gierenden — zumindest im privatwirtschaftlichen Sektor — bei der Schaffungvon
Arbeitsplatzen die Hinde gebunden waren, versuchten sie, sich durch Sozialhilfe-
programme, 6ffentliche Beschiftigungsprogramme, sozialen Wohnungsbau und
Verbesserung der 6ffentlichen Infrastruktur in Armenvierteln die notige Legiti-
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mation zu verschaffen. Neoliberale Wirtschaftspolitik ging somit einher mitlinker
Sozialpolitik. Gleichzeitig wurde die Unzufriedenheit tiber die soziale Schieflage
und die kulturell irritierenden Folgen einer Modernisierung ohne breite Teilhabe
in Feindbilder — wie US-Imperialismus, dic Weien, die spanischsprechende
Oberschicht, die Moslems - kanalisiert. Rechtspopulisten lenkten die Wut auf
nicht rational begriindbare Siindenbdcke, auf ethnische und religiose Anders-
artige, Linkspopulisten auf die tatsichlich von der Ungleichheit profitierenden
Schichten im In- und Ausland. Gemeinsam ist den populistischen Strategien,
dass sie nichts zur Uberwindung der 6konomischen Ursachen der Ausgrenzung
beitragen konnten. Woraus sich — bei sinkenden Rohstoffpreisen und verringerter
Umverteilungskapazitit des Staates — der Niedergang des Linkspopulismus in
Lateinamerika erkliren [isst.

Mit Populismus gegen und flir die EZ

Auch die Auseinandersetzungum die Verwendung von Steuergeldern der reichen
Linder des Nordens fir ,,Entwicklungshilfe® ist durch populistische Tendenzen
gekennzeichnet. Rechtspopulistische EZ-Kritik mobilisiert die Eigeninteressen
der angesprochenen Bevolkerung gegen die Verwendung deutscher Steuergelder
fur EZ mittels einer Abwertung der Empfinger dieser Gelder. Dies geschicht
meist durch Schuldzuweisungen fiir die Not in den ,,Entwicklungslindern® an
die betroffenen Gesellschaften: ,,Die kriegen zu viele Kinder!®, ,Damit finan-
zieren wir nur die Goldenen Betten korrupter Politiker!, ,, Die sollen erst mal
ihrer Misswirtschaft beenden!®. Populistisch an solchen Argumenten ist nicht
die Kritik an mangelnder Familienplanungspolitik oder schlechter Regierungs-
fithrung, sondern dass hier cine pauschale Abwertung anderer Vélker (Trumps
»shithole countries” sind das jiingste Beispiel hierfiir) anstelle einer Benennung
der Verursachungszusammenhinge tritt. So werden Ressentiments mobilisiert.

Aber auch Verteidiger der EZ scheuen nicht vor populistischen Parolen
zuriick, wenn es darum geht, Unterstiitzung fiir mehr EZ-Mittel zu mobili-
sieren. Unter dem Vorzeichen der , Flichtlingskrise hat die Behauptung ,EZ
= Fluchtursachenbekimpfung” Konjunktur (Rauch 2017). Seit den Urzeiten
der ,,Entwicklungshilfe® gilt das Argument ,,EZ dient unserer Exportindustrie
und schafft Arbeitsplitze hierzulande. als Klassiker fur die Begriindung des
EZ-Budgets gegeniiber weniger altruistischen Bevolkerungsgruppen. Was ist
daran nun populistisch, wenn man davon ausgeht, dass jegliche internationale
Zusammenarbeit sich auch an einem legitimen Eigeninteresse orientieren muss,
um mehrheitsfihigzu sein? Zwei Griinde sprechen fiir den Populismusverdacht:
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Zum cinen werden bei einer Betonung kurzfristiger nationaler Eigeninteressen
zugunsten von EZ die Ressentiments jener bedient, die grundsitzlich nichts zur
Lésung von Problemen anderswo beitragen wollen, womit eine Aufklirung tiber
die Notwendigkeit internationaler Kooperation zur Lésung globaler Probleme im
langfristigen gemeinsamen Eigeninteresse verhindert wird. Zum andern werden
Wirkungszusammenhinge postuliert, die sich nur durch Zweckentfremdungvon
EZ-Mitteln zulasten der intendierten Nutzniefer (z.B. durch EZ-Finanzierung
von Migrationsabwehrmafinahmen) herstellen lassen. Die Anderen werden bei
dieser Spielart des Populismus zwar nicht zum Feind erklirt, aber eben doch zu
einem an sich irrelevanten Mittel zum nationalen Zweck degeneriert.

Populismen bei der Durchsetzung wirtschaftlicher Interessen
bzw. neoliberaler Politik

Im Kampf um die ,richtige” Entwicklungspolitik spielen auch wirtschaftliche
Interessen eine mafigebliche Rolle. So diente die Durchsetzung neoliberaler Po-
litik durch ,,Strukturanpassungsprogramme® zugunsten von Privatisierung und
Offnungvon Mirkten auch privatwirtschaftlichen Kapitalverwertungsinteressen.
Diese erfolgt nicht allein mit Hilfe stark vereinfachender Argumente wie ,,Nie-
mand kann auf Dauer iiber seine Verhiltnisse leben!“. Sie bemiiht auch Feinbil-
der: Die innovative, wohlstandsmehrende Kraft des privaten Unternchmertums,
des kreativen, hart arbeitenden Mittelstands wird gerne einer ineffektiven und
Privatinitiative behindernden staatlichen Biirokratie gegeniibergestellt, welche
den erarbeiteten Reichtum zugunsten der ,Loser” oder ,Sozialschmarotzer*
umverteilt. Beispielhaft hierfiir ist die Debatte um die Sicherung der Ernih-
rung der Weltbevolkerung. Das internationale Agrobusiness legitimiert seine
Expansionsstrategie einer Vollkommerzialisierung und Industrialisierung der
kleinbauerlichen Agrarwirtschaft in Afrika, Asien und Lateinamerika, indem
sie alle nicht der Kapitallogik folgenden Subsistenzbauern, Pastoralisten und
Wanderfeldbau Betreibenden zu defizitiren, riickstindigen Hindernissen fiir die
Welternahrung erklirt und sich selbst zum einzigen Garanten einer Welt ohne
Hunger deklariert. Die Stigmatisierung der Kleinbauern als jene, die es nicht
einmal schaffen, sich selber zu ernahren, impliziert eine Negierung der endogenen
Produktivititspotenziale kleinbauerlicher Haushalte. Verursacher von Hunger
sind gemaf der neoliberalen Erzihlungalso stets unzureichende Fahigkeiten der
Menschen, nicht aber die diese behindernden Absatzméglichkeiten auf globali-
sierten Agrarmarkten. Die Dichotomisierung folgt hier dem Schema: ,Wir sind
die Lésung, die Andern das Problem®
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Linksliberale Ausweichstrategien bei der Suche nach entwicklungspolitischen
Antworten auf die sozialen Folgen neoliberaler Globalisierung

Auch hier geht es um Diskurshoheit bei der Auseinandersetzung um die richtige
Entwicklungspolitik. Dem linksliberalen Mainstream in der internationalen EZ
geht es dabei dhnlich wie vielen Regierungen im Globalen Siiden: Man tut sich
schwer im Umgang mit den Herausforderungen neoliberaler Globalisierung.

Auch auf diesem Feld lisst sich das Phinomen des ,,progressiven Neoliberalismus®

(Fraser) diagnostizieren: Ohnmichtig gegeniiber der marktradikalen Globalisie-

rung und deren fragmentierenden Konsequenzen wendet sich das linksliberale

Lager dem Thema Demokratisierung oder aber tiberschaubaren Spezialthemen

zu, die mit neoliberaler Wirtschaftspolitik kompatibel sind (z.B. Korruptions-

bekimpfung) oder nur deren krasse Auswiichse ansprechen (z.B. Landgrabbing,
inhumane Arbeitsbedingungen). Einige Beispicle:

- Beim Problemfeld Exklusion wird der Fokus auf Minderheiten (indigene Vol-
ker), Gender und andere klar abgrenzbare, artikulationsfihige, solidarititsge-
eignete Bevolkerungsgruppen gerichtet. Die anonymen Massen der Arbeits-
losen oder der marginalisierten Kleinbauern bleiben dabei meist ausgeblendet.

— Diestirkerim Scheinwerferlicht stehenden Ausbeutungsverhiltnisse innerhalb
des kapitalistischen Sektors finden mehr Aufmerksambkeit als die Situation
der Ausgegrenzten, die gar nicht erst die Chance des Zugangs zu Arbeits-
oder Absatzmirkten erhalten. Dabei wird oft tibersehen, dass die Lage der
Letzteren derart prekar ist, dass sie verzweifelt um die Jobs der Erstgenannten
Schlange stehen.

- Die Problematik der Kinderarbeit wird aus dem Gesamtkontext globalisierter
Produktionsverhilenisse herausgegriffen. Auch wird sie auf eine Weise ver-
rechtlicht, die den Reproduktionszusammenhang prekirer kleinbauerlicher
Lebenshaltungssysteme auf8er Acht lisst und das westliche Kindheitskonstrukt
stadtischer arbeitsteiliger Industriegesellschaften zugrunde legt.

Zu beobachten ist auch eine Fokussierung auf normative Debatten (Menschen-

rechtsansatz) einhergehend mit einer Ausblendung der realen Verursachungs-

zusammenhinge menschenrechtswidriger Verhiltnisse. Wenn aber z.B. die

Agroindustrie behaupten kann, durch grof8betriebliche Produktion globaler

Nahrungsmitteliiberschiisse dem Recht auf Nahrung zu dienen, auch wenn sie

dabei Einkommensmaglichkeiten nahrungsungesicherter lindlicher Bevolke-

rungsgruppen in Afrika vernichtet, dann verliert der blofSe Verweis auf das Recht
auf Nahrung seine politische Relevanz.

Dielinksliberalen entwicklungspolitischen Diskurse sind in ihrer Zielsetzung
progressiv und keinesfalls als populistisch einzuordnen. Sie versuchen, orientiert
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an den Menschenrechten, die Situation von Unterprivilegierten zu verbessern.
Sie weichen jedoch vor der Problematik einer marktradikalen, an Kapitalver-
wertungsinteressen orientierten 6konomischen Globalisierung zuriick, die dazu
tendiert, grofle Teile der Menschheit als Arbeitskrifte iberflissig zu machen
und von existenzsichernden Aktivititen auszuschlieflen. Sie haben sich von der
grofen Herausforderung einer soziodkonomischen Inklusion der Marginalisierten
verabschiedet, verweisen hilflos auf die Notwendigkeit sozialer Sicherungssysteme
— wohl in Ignoranz bzgl. der quantitativen Groflenordnung des Problems. Inso-
fern fungieren sie als TurofIner fur populistische Reaktionen in den betroffenen
Lindern.

Anzumerken ist, dass es sich bei der Skizzierung dieser Tendenzen auf wenigen
Zeilen um vereinfachende Narrative handelt. Die einschlagigen Debatten sind
komplexer. Doch deren gemeinsames Muster wird hier — hoffentlich — erkennbar.

Linkspopulistische Schemata

Vereinfachende, zugespitzte Aussagen allein rechtfertigen nicht das Etikett Popu-
lismus. Hierzu gehoren Feindbilder. Beim Linkspopulismus besteht das Feinbild-
schema generell aus dem Gegensatz Volk versus Eliten. In der Entwicklungspolitik
geht es um den Gegensatz zwischen ,,den ausgebeuteten und marginalisierten
Massen in den armen Lindern des Siidens“ und den verursachenden Akteuren,
wahlweise als ,,Imperialisten®, ,globalisiertes Finanzkapital®, ,wir alle in den
reichen Landern des Nordens®, ,,die Bretton Woods Institutionen®, ,die gut ver-
dienenden Entwicklungsexperten® oder auch ,,die korrupten Machthaber in den
Std-Landern® zusammengefasst. Im internationalen EZ-Diskurs richtet sich die
linkspopulistische Ansprache aber nicht an die betroffenen Bevolkerungsgruppen,
sondern an die mit diesen sympathisierenden, solidaritatsbereiten zivilgesellschaft-
lich engagierten Gruppen. Das cingangs zitierte Beispiel der Aussage ,Hunger
= Mord“ aus dem Mund eines Bundesministers soll helfen, Wesen, Zweck und
Folgen solch mutmaflich linkspopulistischer Schuldzuweisungsschemata zu er-
ldutern.

Die Aussage geht von der Existenz von Mordern aus, also von absichtsvoll
und aus niedrigen Motiven den Hungertod herbeifithrenden Akteuren. Ein an-
onymisierter Vorwurf, eine Anklage gegen die tiblichen Verdichtigen wird in
den Raum gestellt. Einfach ist die Titeridentifizierung dort, wo der Hungertod
bestimmter Bevélkerungsgruppen ein Kriegsziel ist (z.B. Stidsudan). Absichtsvoll
herbei gefithrter Hunger erklirt aber nur einen Teil der Hungertoten. Soll also
auf den Zusammenhang zwischen Nahrungsmittelspekulation und reduzierter
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Erschwinglichkeit von Nahrung seitens der Armen hinweisen? Oder auf die ab-
sichtsvoll herbeigefithrte Abhingigkeit von industriell produziertem Saatgut, das
haufig nicht rechtzeitig zur Aussaat bei den Bauern ankomme? Oder aber — wie
es US-amerikanische Gensaatgut-Lobbyisten tun — auf die Weigerung deutscher
EZ, die behaupteten Segnungen genmanipulierter Sorten afrikanischen Bauern
zugute kommen zu lassen? Oder sind jene unter uns angesprochen, die Nahrungs-
mittel wegwerfen? Oder afrikanische Viter, die ihr bescheidenes Einkommen
lieber fiir ein Fernsehgerit ausgeben als fiir die Erndhrungihrer Kinder? Es gibt
viele Wirkungszusammenhinge, die zu hoher Kindersterblichkeit fithren und
entlang dieser Wirkungsketten viele direkt und indirekt verantwortliche Akteure.
Alles Mérder? Der diese — auch von Miiller selbst thematisierten (Miiller 2017)
— komplexen Zusammenhinge vereinfachende Mordvorwurf mobilisiert Emoti-
onen und wechselseitige Schuldzuweisungen, steht aber einer Analyse konkreter
Verantwortlichkeiten im Weg.

Die ,,Hunger = Mord “These passt in das populire Schema des Skandalisierens.
Skandalisieren kann dem Zweck dienen, durch Zuspitzungaufzuriitteln oder aber
den Beifall einer empdrungsbereiten Gefolgschaft zu ernten, bei der ein skandals-
ser Tatbestand eine deutliche Schuldzuweisung verlangt. Der Minister hat beides
bewirkt: Eine (dem Politikfeld dienliche) hohe Medienprisenz und eine relativ
milde Bewertung seiner Amtszeit seitens der linken entwicklungspolitischen
Lobby. Dennoch: Der Populismusvorwurf trifft hier nicht! Der Mordvorwurf
entspricht zwar populistischer Feinbildrhetorik, tut dies aber nicht in erniedri-
gender Weise oder mit anti-pluralistischer Tendenz. Der Feind bleibt anonym.
Das ermutigt Verdachtigungen, erlaubt aber kein ,wir sind die Gerechten®. Ob
aber derartige Skandalisicrungen tiber bloe Emporung hinaus einen rationalen
Diskurs tiber Weg zur Beseitigung des Hungers befordern darf bezweifelt werden.

Fazit

Die unter dem Motto ,populistische Tendenzen in der Entwicklungspolitik*

zusammengefassten Sachverhalte sind sehr unterschiedlicher Natur. Dies betrifft

die Akteure, die sich Strategien populistischer Ansprache bedienen, deren Adres-
saten, die Felder wie auch die Sachverhalte:

— Bei der Werbung fiir und gegen mehr Ressourcen fiir die EZ wie auch bei der
Durchsetzung privatwirtschaftlicher Interessen in der EZ werden Ressenti-
ments gegen die Bevolkerung der Partnerlinder oder gegen als nicht-entwick-
lungsfihig stigmatisierte nicht-marktkonforme Akteursgruppen geschiirt bzw.
bedient.
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- Im Umgang mit den sozial exkludierenden Folgen neoliberaler Globalisierung
tendieren sowohl Regierungen in den Siid-Landern als auch humanistisch ori-
entierte markeskeptische linksliberale Akteure in der internationalen EZ zu
Ausweichstrategien: Erstere begegnen der Unzufriedenheit der betroffenen
Bevélkerungsgruppen mittels einer Kombination von populistischen (eth-
nisch-nationalistisch-religiésen oder anti-elitiren bzw. anti-imperialistischen)
Feindbildkonstruktionen und Sozialprogrammen. Letztere fokussieren ihre
menschenrechtsorientierten Reformbestrebungen auf Themen wie Demokra-
tisierung und auf populire, iberschaubare Spezialthemen wie die Diskriminie-
rungabgrenzbarer Bevolkerungsgruppen. Beide kapitulieren vor der Problema-
tik sozialer Exklusion mangels Gkonomischer Existenzsicherungsméglichkeiten.

— Beim Umgang mit skandal6sen Sachverhalten auf dem Feld der Entwicklungs-
politik bedienen Politiker wie auch Kritiker der globalen Ungleichheiten gerne
die Emporungsbereitschaft und das verbreitete Bediirfnis nach klar umrissenen
Feindbildern. Solch populire Skandalisierung weckt Aufmerksamkeit, ist aber
einer Aufklirung tiber Verursachungszusammenhinge und Verantwortlich-
keiten nicht dienlich.

Alle hier skizzierten Akteure auf dem Feld der Entwicklungspolitik benutzen

populire, grob vereinfachende Narrative, um Diskurshoheit und Unterstiitzung

furihre Politiken oder Strategien zu erlangen. Nur manche davon aber verdienen
es, im Sinne der eingangs formulierten Definition als populistisch klassifiziert zu
werden. Dies gilt in Fillen, wo die Feindbildproduktion nicht nur einen ankla-
genden, sondern auch einen diskriminierenden, herabwiirdigenden und anti-plu-
ralistischen Charakter hat. Dies gilt sicher fiir rassistisch begriindete Ablehnung
von EZ. In welchem Mafe dies bei Modis Hindu-Nationalismus oder bei Lulas
linkspopulistischen Tendenzen der Fall ist bzw. war, bediirfte ciner vertiefenden
empirischen Klirung. Oft handelt es sich nur um Grenziiberschreitungen; so etwa
bei der Disqualifizierungkleinbauerlicher oder pastoraler Produktionsweisen zum

Zwecke der kommerziellen Inwertsetzung von deren Ressourcen.
Problematisch an den populistischen oder auch nur populiren Tendenzen

in Nord und Sid ist, dass ihre dem Kampf um Diskurshoheit oder politische

Macht geschuldeten populiren Vereinfachungen, Schuldzuweisungen und Op-

ferstigmatisierungen an den Ursachen des Problems einer sozial exkludierenden

Globalisierung vorbeigehen. Populire, emotional aufriittelnde Vereinfachungen

sind ein legitimes, manchmal auch zweckdienliches Instrument, sofern sie Proble-

mursachen auf den Punkt bringen und nicht von diesen ablenken. Eine Schlagzeile
wie ,,Unser Lebensstil fithrt zu Hungertod wire einem Diskurs tiber unsere

Mitverantwortung wohl dienlicher als die anonyme Anklage ,Hunger ist Mord .
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Oxana Ivanova-Chessex & Anja Steinbach

,Also wir haben hier auch letzten Sommer so ‘nen
Spendenlauf gehabt” - Postkoloniale Perspektiven auf
Herstellungsprozesse gesellschaftlicher
Dominanzverhaltnisse in der Schule

Einleitung

In den vergangenen Jahren hat die Rezeption postkolonialer Theorien (vgl. bspw.
Ashcroft, Griffiths, & Tiffin, 1995; Castro Varela & Dhawan, 2015; Huggan,
2013) vermehrt Einzug in die Erzichungswissenschaften im deutschsprachigen
Raum gefunden (vgl. Baquero Torres, 2009; Castro Varela, 2016b; Marmer &
Sow, 2015; Messerschmidt, 2009). Als Analyseperspektive fiir das schulische
Geschehen werden postkoloniale Ansitze jedoch bisher kaum verwendet, obwohl
dieser theoretische Zugang einen Blick auf die Institution Schule in ihrer ,Kom-
plizenschaft [...] mit den (neo-)kolonialen Projekten” (vgl. Castro Varela, 2016b:
51) erméglicht und Mechanismen der Reproduktion von Dominanzverhiltnissen
am Ort Schule rekonstruieren kann.

Die in diesem Beitrag eingenommene Perspektive auf schulische Strukturen
und Handlungsroutinen ist durch postkoloniale Zuginge insofern konturiert,
als dass wir uns auf einige Grundgedanken postkolonialer Theorie stiitzen, die
uns hinsichtlich einer kritisch-dekonstruktiven Befragung dieser Routinen be-
sonders fruchtbar erscheinen. Bevor wir dies (in Kap. 2) an einem empirischen
Beispiel verdeutlichen und an- und abschlieend Uberlegungen zu einer kriti-
schen LehrerInnenbildunganstellen (Kap. 3), skizzieren wir im Folgenden zwei
Ausgangsgedanken fiir die Analyse: Erstens schlieRen wir an Uberlegungen
zur Interdependenz von Wissen und Macht an, d.h. wir gehen davon aus, dass
Wissen immer an bestimmte Macht- und Herrschaftsstrukturen gebunden ist
(vgl. Castro Varela, 2016a: 155) und dass kolonialherrschaftliche Ordnungen
und das fiir die Legitimierung dieser Ordnungen notwendige diskursive Wis-
sen in die Gegenwart nachwirken (vgl. ebd.). Im Kontext dieses diskursiven

Widerspriiche. Verlag Westfalisches Dampfboot, Heft 147, 38. Jg. 2018, Nr. 1,87 -99
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Wissens erscheinen natio-ethno-kulturelle Zugehérigkeitsordnungen und die
kategoriale Einteilung von Menschen in ungleich positionierte Gruppen selbst-
verstindlich und legitim. Bei der Aufrechterhaltung und Stabilisierung von
(globalen) Macht- und Herrschaftsverhiltnissen erfiille diskursiv verfiigbares
Unterscheidungswissen eine zentrale Funktion. Im Fokus stehen demnach
nicht nur machtvolle Prozesse der Hervorbringung, Aufrechterhaltung und
Transformation von Differenzkategorien und damit verbundenen Subjektpo-
sitionen (bspw. ‘mit und ohne Migrationshintergrund’, ‘integriert’ und ‘(noch)
nicht integriert, nicht thematisierte ‘Dazugehérige’ ohne Fluchterfahrungund
‘Fliichtlinge’), sondern vor allem die Frage danach, ,wie dieses Wissen zur Herr-
schaftssicherung zum Einsatz gebracht wurde® (Castro Varela, 2015: 307) und
immer noch wird (vgl. ebd.). Postkoloniale Zuginge bieten die Méglichkeit,
sich diesen kategorial geformten Subjektpositionen auf eine Weise zu niheren,
dass deren historische und gegenwirtige Wirkmachtigkeit im Kontext globaler
hegemonialer Ordnungen sichtbar und analysierbar wird: ,,Diese Brille bewirkt
im Wesentlichen eine hinterfragende, de-essentialisierende, dekonstruktive Sicht
auf [...] oft implizite und darum umso wirkmichtigere Grundannahmen des
Sozialen“ (Reuter & Villa, 2010: 11).

Zweitens erscheint ein durch postkoloniale Theorie inspirierter Blick auf Pro-
zesse der Subjektivierung (Butler, 2001/2013) bedeutsam. Zentral wird hier die
Frage danach, was kolonialherrschaftlich verwurzelte Kategorien, Diskurse und
Wissen mit Individuen machen, d.h. welche Subjekte in diesen Ordnungen und
Diskursen als ‘legitime Subjekte’ hervorgebracht werden, aber auch wie Institu-
tionen (hier die Schule) an dieser Erzeugung postkolonialer Selbst- und Weltver-
halenisse beteiligt sind. Diese Perspektivierung eroffnet einen Raum fur kritische
Befragungen schulischer Handlungspraktiken, Subjektivierungsprozesse und
machtvoller Wissensordnungen sowie deren historischer Verankerung und Tra-
dierung. So kann beispiclsweise gefragt werden, welche Subjektpositionen durch
pidagogisches Handeln nahegelegt werden, auf welches diskursiv verfiigbare Wis-
sen dabei zurtickgegriffen wird und in welchem Verhalenis dieses Wissen und die
daraus abgeleiteten Kategorien und Positionen zu (post-)kolonialen Ordnungen
stehen. Mit einem solchen Blick auf Subjektivierungsprozesse als Mechanismen
der Reproduktion von machtvollen sozialen Ordnungen kann gefragt werden,
wem welcher Subjektstatus am Ort Schule ermoglicht oder verunmaéglicht wird,
wem welches Begehren — mit Spivak gesprochen — zugestanden oder vorenthalten
wird, wer sich wie zu verfugbaren Subjektpositionen und Begehrensdispositionen
verhilt. Schlieflich geht es dabei um die Frage, inwiefern (schulische) Bildung
im Sinne von ,uncoercive rearrangement of desire” (Spivak, 2004: 526) — einer
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»zwangsfreien Neuordnung von Begehren (Castro Varela, 2016a: 160) — ermég-
licht und gesellschaftlichen Ungleichheiten entgegenwirke.

Diese Uberlegungen sollen die folgende Betrachtung schulischer Handlungs-
routinen inspirieren, die als Reaktion auf Flucht- und Migrationsverhiltnisse zum
Vorschein kommen und vor dem Hintergrund vorherrschender gesellschaftlicher
Diskurse und Praktiken legitim, normal und selbstverstindlich erscheinen. Wir
mochten uns exemplarisch mit der Erzahlung einer Lehrperson zu einem Spen-
denlaufan einer Grundschule beschiftigen und uns anhand dieses Beispiels den
Widerspriichlichkeiten padagogischen Handelns naheren, die unter Anwendung
der angedeuteten Theorieperspektive sichtbar werden.

Spendenlauf als Integrationshilfe? Widerspriichlichkeiten
schulpdadagogischen Handelns im Kontext von Migration und
globaler Ungleichheit

Die Fokussierung ‘der Anderen’ stellt fiir die Institution Schule nach wie vor eine
zentrale Reaktion auf die migrationsgesellschaftliche Tatsache dar, obwohl diese
eindimensionale Betrachtung seit Jahrzehnten problematisiert wird (vgl. bspw.
Mecheril, Castro Varela, Dirim, Kalpaka, & Melter, 2010; Leiprecht & Steinbach,
2015a, 2015b). Im Zuge der sogenannten ‘Fliichtlingskrise’ wurde und wird das
Differenzwissen iiber ‘die Anderen’ (‘mit Migrationshintergrund’ oder ‘Fliicht-
linge'; die Bezeichnungen verschwimmen zuweilen) re-aktualisiert: Pidagogische
Bemiihungen zielen vordergriindig darauf ab, ‘den Anderen’ zu helfen, sie besser
kennen zu lernen, sie in ihrer ‘Andersheit’ zu verstehen und ihnen Kenntnisse
der dominanten Sprache und Lebensweise zu vermitteln. Dabei richtet sich der
padagogische Blick nicht nur auf die Gestaltung des sogenannten Regelunterrichts,
sondern es werden auch auf8erunterrichtliche Settings in Schulen geschaffen, die
eine ‘Integration’ von ‘Gefliichteten” erméglichen sollen.

Ein solches Setting wollen wir im Folgenden niher betrachten und uns einer
Sequenz zuwenden, die im Rahmen eines Interviews zu ‘migrationsbedingter
Heterogenitit’ entstanden ist. Die Erzihlung der Grundschullehrerin soll vor
dem Hintergrund postkolonialer Perspektiven analysiert und diskutiert werden:

»Also wir haben hier auch letzten Sommer so nen Spendenlauf gehabt, fur die iraki-
schen Kinder extra ihm das hat den Kindern glaube ich auch so von der Psyche her
gutgetan. Das war letzten Sommer, da haben wir Spendengelder gesammelt und die
Kinder sollten, eben fiir ihre Mitschiiler laufen und dhm ja da ist eben ne Summe
entstanden, womit wir auch wieder neues Material fiir diese Sprachlernklasse anschaf-
fen konnen und auch psychisch war das schon fiir diese Kinder, fiir die irakischen
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Kinder, zu sehen, meine Klassenkameraden, die setzen sich fiir mich ein, die laufen
jetzt fur mich. Also solche Sachen kommen auch mal gut an und helfen glaub ich
diesen Kindern, sich hier zu integrieren.” (245-253)"

Der Spendenlauf steht nicht nur im Einklang mit einer kurzzeitig 6ffentlich
gefeierten “Willkommenskultur’, sondern kann als eine Art “Willkommensgeste’
der Institution Schule und als (eine) pidagogische Reaktion auf Migrations- und
Fluchtbewegungen gelesen werden. Wie sich in der geschilderten Interviewse-
quenz zeigt, ist das Projekt ‘Spendenlauf’ mit den besten Intentionen der pad-
agogischen AkteurInnen verbunden: Auf den ersten Blick, kann das Anliegen
als Unterstiitzungsangebot fiir Kinder mit Migrations- und Fluchterfahrungen
verstanden werden, mit dem Ziel zu einem Mehr an psychischem Wohlbefinden
der Kinder beizutragen (,,psychisch war das schén fiir diese Kinder zu sehen, meine
Klassenkameraden, die setzen sich fiir mich e¢in“) und die Anschaffungvon Lern-
materialien fiir den Deutschférderbereich zu unterstiitzen (,daist eben ne Summe
entstanden, womit wir auch wieder neues Material fiir diese Sprachlernklasse
anschaffen konnen®). Offensichtlich geht es dabei auch darum, zu so etwas wie
einem Gemeinschaftsgefiihl der Schulklasse oder der Schule beizutragen, indem
sich Kinder fiir andere Kinder einsetzen (,,meine Klassenkameraden, die setzen
sich fiir mich ein, die laufen jetzt fir mich®). Das Projekt ‘Spendenlauf” ist dabei
durch ein groferes Anliegen gerahme, das den gesellschaftlichen Umgang mit
Migration dominiert — Integration, denn der Spendenlauf stellt fir die Lehrerin
ein Beispiel gelungener Hilfe zur Integration dar (,, Solche Sachen [...] helfen glaub
ich diesen Kindern, sich hier zu integrieren®). Der ‘Spendenlauf” erscheint in der
Schilderungder Lehrerin als eine zu unterstiitczende Praxis, die vielen Beteiligten
zugutckommt und der im Grunde nur mit Lob und Anerkennungbegegnet wer-
den kann. Gleichzeitig werden auch Widerspriichlichkeiten in den Schilderungen
der Lehrerin sichtbar. Aus der eingangs skizzierten postkolonialen Perspektive
mochten wir die Sequenz vor allem im Hinblick auf (a) die Hervorbringung
binirer hierarchischer Subjektpositionen und (b) die Erzeugung (global-)gesell-
schaftlicher Dominanzverhiltnisse in der Schule diskutieren.

1 Die hier zitierte Sequenz folgt auf die Bitte der Interviewerin, tiber den Umgang mit
Mehrsprachigkeit an der Schule zu berichten, und wurde aus einem Datensatz von
insgesamt 12 themenzentrierten Interviews ausgewihlt, die 2010/2011 an niedersich-
sischen Grundschulen mit Lehrpersonen gefihrt wurden.
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a) Hervorbringung bindrer hierarchischer Subjektpositionen oder
von Helfenden und Hilfsbediirftigen

Der Spendenlauf ‘funktioniert’ nur, weil zwei Subjektpositionen vorausgesetzt
werden: ‘Hilfsbediirftige’ und ‘Helfende’, ‘(fraglos) Integrierte’ und ‘(noch) Nicht-
Integrierte’. Die ,irakischen Kinder® werden natio-ethno-kulturell markiert und
zu ‘exklusiven’ AdressatInnen des Spendenlaufs gemacht (,fiir die irakischen
Kinder extra®). Diese Positionierung fiir das und in dem ‘Event Spendenlauf’, ist
auf die Grundannahme ‘hilfsbediirftiger’ Subjekte angewiesen; den ,irakischen
Kindern“ werden besondere Bediirfnisse attestiert, sowohl im Hinblick auf ihr
psychisches Befinden als auch in Bezug auf die Lernmaterialien, die sie ben6tigen
—und die der Schule ohne den Spendenlauf scheinbar nicht zur Verfigung stehen.

Der Beitrag zum psychischen Wohlbefinden soll dadurch erfolgen, dass die na-
tio-ethno-kulturell als ,, Andere” definierte SchiilerInnen-Gruppe (,,die irakischen
Kinder®) nicht nur in besonderer Weise in Erscheinung tritt, sondern dariiber
hinaus vom Handeln der ‘integrierten’ SchiilerInnen, deren natio-ethno-kulturelle
Zugehérigkeit nicht niher definiert wird (,,die Kinder* oder ,, Klassenkameraden*),
profitiert. Es wird somit ein Setting prasentiert, dass ‘Integration’ (was immer das
heiflen mag) ermaglichen soll, welches jedoch gleichzeitig Zugehorigkeit verun-
moglicht, indem die Kinder Positionen zugewiesen bekommen, die hierarchisch
geordnet sind und die auf ein bestimmtes Abhingigkeitsverhiltnis verweisen:
Die ,irakischen Kinder” werden als abhingig von dem helfenden Handeln der
LehrerInnen und der MitschitlerInnen prasentiert. Dabei wird nicht nur die un-
terlegene und hilfsbediirftige Subjekeposition der ,irakischen Kinder” entworfen,
sondern zugleich — wenn auch nicht explizit — die Subjekeposition der ‘Helfenden”:
Sie sind verantwortungsvoll, hilfsbereit, emphatisch und ihre Zugehérigkeit (zur
Schulklasse, zur Schule, zur Gesellschaft) steht auf8er Frage. Dieses Bild wird
durch die Erzihlung der Lehrkraft tiber die ,irakischen Kinder® deutlich, indem
sie beschreibt, wie ,,schon® es war ,,zu sehen®, dass ,,meine Klassenkameraden, die
setzen sich fur mich ein, die laufen jetzt fiir mich®. Den ,irakischen Kindern®, die
zu Hauptbenefiziaren des Spendenlaufs gemacht werden, wird damit ein erha-
benes humanitires “Wir’ gegeniibergestellt, zu dem die Lehrerin auch sich selbst
zihlt: ,,Also wir haben hier auch so nen Spendenlauf gehabt®. Um dieses “Wir’
entwerfen zu kénnen, sind ‘die Anderen’, ihr Erscheinen in ihrer Bedirftigkeit
und Besonderheit, aber auch ihre Unterordnung erforderlich.

Die Verantwortung und Befugnis zu helfen wird bei denjenigen verortet, die
keine Migrations- und Fluchterfahrungen haben, wihrend die eigentliche Inte-
grationsleistung den ‘anderen’ SchiilerInnen zugeschrieben wird. Es wird ihnen
geholfen, ,,sich hier zu integrieren®. Die schlussendliche Verantwortung fiir die
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(eigene) Integration liegt demnach bei den ,,irakischen Kindern® selbst. Integration
geht den Erlduterungen der Lehrerin zufolge mit dem Deutscherwerb (in den
Sprachlernklassen) und einer Art ‘Normalisierung’ des psychischen Wohlbe-
findens einher. Diese Integrations- oder Anpassungsleistung ist von Kindern
selbst zu erbringen, um einen legitimen, unfragwiirdigen, bedingungslosen Status
eines oder einer Dazugehorigen in Aussicht gestellt zu bekommen und auf die
hegemoniale Seite der ‘Aktiven’, ‘Miindigen’ und ‘Helfenden’ zu wechseln. Die
‘helfenden Subjekte’ erscheinen dabei als Trager und Hiiter dieses Verhaltenspa-
radigmas und jener Normalitit, die gewissermaflen als Messlatte fiir schulische
und gesellschaftliche Praktiken zur Anwendung kommt.

In der Erzihlung der Lehrperson scheinen die natio-ethno-kulturell markier-
ten irakischen Kinder® einen passiven Part innezuhaben. ,Fur sie wird ,,extra®
gelaufen und gespendet. Ob und wie sie an dem ‘Event’ aktiv beteiligt sind, bleibt
unklar. Thre Beteiligung wiirde allerdings die Logik des Spendenlaufs seltsam
verandern — sie wiirden quasi fur sich selbst laufen, da es mit dem Lauf nicht um
eine Sache, sondern um Personen geht. In der Erzihlung der Lehrerin werden
sie als cher passive ‘HilfeempfingerInnen’ positioniert: Sie konnten schen, wie
die anderen laufen und sich fiir sie einsetzen (,,psychisch war das schon fiir diese
Kinder [...] zu sehen, meine Klassenkameraden, die setzen sich fiir mich ein, die
laufen jetzt fiir mich®). Zumindest in dieser Erzihlung unterscheidet sich der
Subjektstatus der ,irakischen Kinder® im Vergleich zu dem der anderen, durch
etwas, was die anderen geben konnen und die ,irakischen Kinder empfangen.
Dadurch erhilt ihr Subjekestatus eine inferiore Komponente.

Die von der Logik des Spendenlaufs (und durch die Lehrperson) iibermittel-
ten Positionierungsangebote ‘sei verantwortungsvoll und hilfsbereit und laufe
fir die irakischen Kinder an dic helfenden Subjekte oder ‘sei dankbar, dass
sich die anderen fir dich einsetzen” an die hilfsbediirftigen Subjekte geht mit
ciner hierarchischen Ordnung der beiden konstruierten Gruppen cinher. Aus
subjektivierungstheoretischer Perspektive ist davon auszugehen, dass diese Po-
sitionierungsaufforderungen ,die Selbstwahrnehmung der zu integrierenden
Subjekte [modellieren] (Castro Varela, 2013: 15), indem sie etwas iiber ihren
‘legitimen Platz’ erfahren. Und nicht nur sie: Alle Kinder lernen etwas iiber ‘le-
gitime’ Subjektpositionen in einer schulischen, aber auch auflerschulischen Ord-
nung. Diejenigen, deren Integration aufler Frage steht helfen denjenigen, denen
eine Integrationsnotwendigkeit’ attestiert wird. Sie erlernen zugleich aber auch
moralische Verantwortungsiibernahme und gewissermafien eine machtvoll kon-
stituierte Befugnis, ‘andere’ Subjekte mit dieser Normalitit vertraut zu machen.
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b) Erzeugung (global-)gesellschaftlicher Dominanzverhdltnisse in der Schule
oder zur Produktivitdt diskursiven Unterscheidungswissens

Das Projekt ‘Spendenlauf” wird insgesamt von einer binaren Unterscheidungslo-
gik getragen, welche die Beteiligten in ihrem spezifischen Subjektstatus sichtbar
werden lasst. Da den unterschiedenen Gruppen ungleiche Gestaltungsmog-
lichkeiten eingerdumt werden, erzeugt diese Unterscheidung ein Dominanz-
verhilenis, das tiber den Kontext einer konkreten Schule hinausgeht, denn die
SchiilerInnen werden in Subjektpositionen entlang einer globalen Machtordnung
hineingerufen. Der Spendenlaufist keine Erfindungder Lehrpersonen an dieser
Schule, sondern ein Format, das als eine legitime Praktik der Unterstiitzung
gesellschaftlich akzeptiert ist, von humanitiren und caritativen Organisatio-
nen seit Lingerem praktiziert wird — darauf stiitzen sich offensichtlich auch
die Erfahrungen der Lehrkraft (,solche Sachen kommen auch mal gut an®). Die
Bezeichnung ,irakische Kinder” verweist auf die Bedeutsamkeit der Zugehérig-
keit zu einem bestimmten Nationalstaat, um den Spendenlauf als sinnvoll und
naheliegend zu prisentieren. Wiirde sich der Spendenlaufauf ‘spanische Kinder’,
‘niederlandische Kinder’ oder allgemeiner Kinder ‘mit Migrationshintergrund’
bezichen, wiirde die Logik verschwimmen. Das caritative Selbstverstindnis, das
in der Erziahlung aufscheing, ist auf eine globale Ordnung und auf diskursives
Wissen iiber ‘den Westen’ und ‘den Rest’ (Hall, 1994) oder ‘den Orient’ und ‘den
Okzident’ (Said, 1978/2003) angewiesen und bestitigt und stirke dieses Wissen
zugleich. Diesen Unterscheidungen liegt eine simplifizierende wertende binire
Logik zugrunde. Das Konstrukt ,der Westen’ oder ,der Okzident’ reprasentiert
dabei das Entwickelte, Zivilisierte, Moderne, Rationale, wihrend ‘der Rest’ oder
‘der Orient’ entsprechend als zurtickgeblieben, unzivilisiert, primodern oder
irrational konstruiert wird. Die binire Unterscheidung wird aus der Perspektive
der privilegierten Position vorgenommen, die sich durch die Produktion des ‘all-
gemein giiltigen, objektiven’ Wissens iiber ‘das Andere’ (‘den Rest’, ‘den Orient’)
als tiberlegen erfindet und die eigene Dominanz absichert. Darin eingelagert ist
das Wissen der Lehrerin tiber ,,die irakischen Kinder®, ihre Bediirfnisse und
Erfahrungen, tiber ‘Integration’ als scheinbar unverzichtbare Begleiterin von
Migration sowic die Moglichkeit oder Notwendigkeit ‘den Anderen’ bei ‘ihrer
Integration’ zu helfen.

Die Aufmerksamkeit fiir das psychische Wohlbefinden der ,irakischen Kinder*
erscheint als ein weiterer Hinweis auf die globalgesellschaftliche Einbettung des
Spendenlaufs. Das in den 6ffentlichen Diskursen prasente Thema von Traumata
und psychischen Belastungen der Kinder mit Fluchterfahrungen wird in der
Erzihlungder Lehrerin deutlich und gleichzeitigals Grundlage der Legitimierung
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und Befiirwortung des Spendenlaufs genutzt: Schliefllich hat das Projekt den
»irakischen Kindern” (und ausschlieflich diesen) psychisch gutgetan (,das hat
den Kindern glaube ich auch so von der Psyche her gutgetan®, ,auch psychisch war
das schon fiir diese Kinder, fiir die irakischen Kinder®). Mit dem Projekt ‘Spen-
denlauf’ reagiert die Schule somit nicht nur auf globale Fluchtbewegungen und
Ungleichheitsverhilenisse, sondern greift Diskurse auf, die sich im Kontext dieser
Verhilenisse entwickelt haben und die diese Verhilenisse erméglichen. Sichtbar
wird dies vor allem in der Festlegung von Subjekten auf ihre globalgesellschaftliche
Position — als hilfsbedtirfrige VertreterInnen drmerer und instabilerer Regionen
und helfende VertreterInnen der wohlhabenden privilegierten Gesellschaften.
Dass der Spendenlauf diese Ungleichheitsverhiltnisse tiber die zugewiesenen
Subjektpositionen reproduziert und Individuen in diesen Subjektpositionen sub-
jektiviert, bleibt von der Lehrerin ungesehen, weil es Teil gesellschaftlicher und
diskursiver Selbstverstindnisse ist.

Gleichzeitig ist jedoch eine gewisse Unsicherheit der Lehrerin zu erkennen,
die in dem ,,glaub ich“ an zwei Stellen der Sequenz deutlich wird (,das hat den
Kindern glaube ich auch so von der Psyche her gutgetan® und ,,solche Sachen [...]
helfen glaub ich diesen Kindern®). Die Lehrerin ist sich scheinbar nicht ganz sicher,
ob ihr Wissen, ihre Vorstellungen tiber das, was guttut und hilft tatsichlich auch
bei den Kindern so ankommt. Allerdings ist diese Unsicherheit nicht stark genug,
um das ganze Projekt in Frage zu stellen. Die machtvollen diskursiven Beziige,
wie die Hilfe zur Integration und Unterstiitzung bei psychischer Belastung, die
‘legitime’ Subjektpositionen und Positionierungsangebote enthalten, iiberlagern
die Unsicherheiten der Lehrerin, die ein skeptisches Befragen oder ein anderes
Sehen ermoglichen wiirden.

Aus postkolonialer Perspektive lasst sich danach fragen, um ,wessen Wissen®
(Messerschmidt, 2011) es sich hinsichtlich der Selbstverstindlichkeit, mit der
die Sinnhaftigkeit dieses Spendenlaufs prasentiert wird, eigentlich handelt. Der
Ablauf, die darin enthaltenen Positionierungsangebote an die SchiilerInnen (und
LehrerInnen), die Angewiesenheit der Hilfsbediirftigen auf die Helfenden wird
aus der Perspektive des hegemonialen “Wir’ organisiert und geschildert. Das ‘in-
tegrierte, dazugehorige Wir’ entscheidet, wem eine ‘Integrationsnotwendigkeit’
attestiert wird, wer Integration zu leisten hat, welche Wirkungen die ‘Integrati-
onsmafinahmen’ entfalten (sollen), und begibt sich selbst dabei in die wissende
und privilegierte Position. Den als ‘hilfsbediirftig’ und ‘(noch) nicht integriert’
imaginierten Subjekten wird in diesem Akt der Subjektstatus abgesprochen, denn
sie verfiigen nicht iiber Gestaltungs- oder Entscheidungsbefugnisse (vgl. dazu
auch Mecheril, 2011: 51).
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Eswird deutlich, dass das mit dem Spendenlaufzusammenhingende Anliegen
der Schule und des Kollegiums, die ,irakischen Kinder® bei ihrer Integration
zu unterstiitzen, keine situative Erfindung der Lehrpersonen ist, sondern mit
historisch entstandenen, machtvollen gesellschaftlichen und politischen (Inte-
grations-)Diskursen und Ordnungen verkniipft ist. Das gut gemeinte Handeln
der Lehrperson wird somit auf eine Weise diskursiv gerahme, die die Superioritit
tiberlegener Subjekte absichert. Auf Integration wird dabei mit jener Selbst-
verstindlichkeit verwiesen, die eine Infragestellung solcher Aktivitaten stark
einschriankt, wenn nicht unméglich macht. Auch wenn in der Sequenz offen-
bleibt, was die Lehrerin unter ‘Integration’ versteht, fungiert der Begriff als ein
dominantes Bezugskonzept, als eine normative Orientierung fiir ihr Handeln in
der Schule. Hinzu kommt der Aspeke der Hilfe, der das Wohltatige, Unterstiit-
zende, Fordernde in den pidagogischen Praktiken verkorpert und zugleich eine
Trennlinie zwischen den ‘hilfsbediirftigen, in (global-)gesellschaftlichen Verhile-
nissen selbstverstindlich unterlegenen’ Subjektpositionen und den ‘helfenden,
selbstverstandlich iiberlegenen’ Subjektpositionen nachzieht und zementiert.
Die Naturalisierung der Inferioritit der ‘Anderen’ verdeckt dabei den Blick auf
die Beteiligung der mit Macht und Privilegien ausgestatteten Subjekte an der
Erzeugung dieser Ungleichheit.

Ausblick? Perspektivwechsel fiir eine kritische Lehrerlnnenbildung

Postkoloniale Perspektiven lassen schulische Normalititen und padagogische
Handlungsroutinen in einem Licht erscheinen, in dem das “Zutunhaben’ mit
migrationsgesellschaftlichen Ordnungen und deren koloniale Beziige erkennbar
werden. Das ‘Sehen’ dieser Involviertheit von Schule und den dort handelnden
AkteurInnen in gesellschaftliche Differenz- und Machtverhilenisse wirft bedeut-
same Fragen auf, denen sich postkoloniale Zuginge widmen: ,Wie ist die Ordnung
entstanden, die wir jetzt fiir so selbstverstandlich erachten? Wie sind Andere zu
Anderen geworden?” (Castro Varela, 2013: 69). Wie ist Schule und das hier (oft
nicht intendiert) vermittelte Wissen in diese Ordnungen verstricke?

Dabei sollen unsere Ausfihrungen nicht als Apell gegen helfendes und unter-
stiitzendes Handeln, gegen auf8erunterrichtliches Engagement von Lehrpersonen
oder fir Differenz- und Ungleichheitsblindheit gelesen werden. Vielmehr sollte
an dieser Stelle ein Versuch unternommen werden, padagogisches Handeln als
verstrickt in historisch entstandene und machtvolle gesellschaftliche Ordnun-
gen zu verstehen und nach Méglichleiten der Verschiebung jener Ordnungen
zu suchen, die — um bei unserem Beispiel zu bleiben — Integrationshilfe mittels
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cines Spendenlaufs als eine plausible, ethisch vertretbare und eindeutig ‘gute’
Handlungsoption erscheinen lassen.

Eine Moglichkeit fiir die Analyse und auch Verschiebung (diese hingt entschei-
dend vom Engagement der AkteurInnen ab) der Ordnungen sehen wir in einer
kritischen postkolonialen LehrerInnenbildung, die sowohl diskursive Wissens-
kontinuititen zum Gegenstand der Auseinandersetzung macht als auch die subtile
(Re-)Produktion dieser Kontinuititen durch die und in der Schule reflektiert.
Es geht uns damit weniger um eine LehrerInnenbildung, die sich mit der Frage
beschiftigt, wie das Leben und Lernen unter Bedingungen von Heterogenitit und
(kultureller) Vielfalt zu organisieren oder zu verbessern wire, sondern cher darum,
im Lehramtsstudium ,,[...] Machteffekte zu analysieren, die die Subjekte beim
Zusammentreffen konturieren und hervorbringen” (Castro Varela, 2016a: 161).

Koloniale Muster von Uber- und Unterlegenheit, von Uber- und Unterordnung
wirken in der Gegenwart nach, auch in und durch Institutionen wie die Schu-
le. Baquero Torres pladiert in diesem Zusammenhang fir eine ,Postkoloniale
Padagogik, die das pidagogische Denken und Handeln in ihrer Verstrickung in
(neo-)koloniale Machtverhiltnisse [...] betrachtet.” (2012: 323). Castro Varela
spricht von der Notwendigkeit, ,den Geist [zu] dekolonisieren” (2016b: SI1fF.).
Die Auseinandersetzung mit postkolonialer Theorie und die damit einherge-
hende analytische Perspektive auf die historische und gegenwirtige Entwicklung
gesellschaftlicher Ordnungen sollte in die LehrerInnenbildung implementiert
werden, um das Fortwirken kolonialen Wissens (auch in der Schule) erkennbar
zu machen. Hierfiir sind grundlegende Kenntnisse dariiber bedeutsam, wie der
europiische Kolonialismus globale Machtverhaltnisse 6konomisch, politisch und
kulcurell strukturiert(e) und welches Wissen fiir diese Strukturierung fruchtbar
gemacht wurde und immer noch wird. Ebendiese von Ungleichheit geprigten
(historischen) Prozesse und Entwicklungen gilt es in den Blick zu nechmen, um
hegemoniale Differenzordnungen und deren Wirkungen im (Schul-)Alltag der
Gegenwart zu erkennen: Welches und wessen Wissen gilt als ‘wahres Wissen’?
Wie und mit welchen Interessen wurden und werden ‘wahres Wissen’ und ‘niitz-
liche Diskurse’ erzeugt? Welche Ordnungen werden wie reproduziert? Wie und
warum sind diese Ordnungen entstanden? Welche Imaginationen vom ‘Anderen’
werden in der Schule hervorgebracht und verfestigt? Welche Reaktionen auf und
Umgangsweisen mit diesem ‘Anderen’ erscheinen selbstverstindlich und nicht nur
ethisch vertretbar, sondern sinnvoll und legitim? Welche Konsequenzen haben
diese Umgangsweisen fiir die ‘Nicht-Anderen’ und welche fir die ‘Anderen’?
Auf diese Weise kann eine postkoloniale Perspektive die Verschiebung der Auf-

merksambkeit ermoglichen, weg ,vom Wissen tiber die Identititen anderer hin zu
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einer Auscinandersetzung mit dem Kontext, in dem Andere zu Anderen werden.
(Messerschmidt, 2007: 158).

Diese Kontextualisierung macht es erforderlich, Schule in ihrer Eingebunden-
heit in die (Re-)Produktion von Dominanzverhiltnissen zum Gegenstand einer
sinterpretativen Wachsamkeit“ (Castro Varela, 2015; Said, 1978/2003) zu machen.
Wachsam zu sein heiflt Diskurse und Praktiken zu beobachten, die fiir gewohnlich
den Blick auf die Reproduktion von Differenzordnungen und Herrschaftsver-
haltnissen verdecken. Auch schulpidagogische Diskurse zum Umgang mit He-
terogenitit oder zum interkulturellen Lernen kniipfen allzu oft an hierarchische
Differenzordnungen an und naturalisieren ‘Unterschiedlichkeiten’ von Kindern,
ohne die Differenzproduktivitit von Schule zu hinterfragen (vgl. hierzu kritisch
Budde, 2013). Eine kritische und postkolonial informierte LehrerInnenbildung
sollte deshalb nicht nur den Konstruktionscharakter der Kategorien und das damit
verbundene soziale Wissen erkennbar machen, sondern dariiber hinaus einen
kritischen Blick auf Erziechungs- und Bildungswissenschaften, Schulpidagogik
sowie auf Schulbticher und Materialien erméglichen.

Diese Wachsamkeit ist dabei auch im Sinne einer kontinuierlichen Reflexion
der eigenen Involviertheit in Dominanzverhiltnisse und deren Reproduktion zu
verstehen, denn ,,nur eine kontinuierliche Selbstkritik ist in der Lage, die eigene
Verstricktheit in Macht- und Herrschaftsverhiltnisse offenzulegen. (Castro Va-
rela, 2016b: 48). Hierzu gehort die kritische Beobachtung des eigenen Handelns
und Sprechens beziiglich der ‘Andersmacher’ Kultur, Nation, Ethnizitit, Sprache,
Religion, aber auch Klasse, Bildungsstand, Geschlecht, ‘Inklusionsstatus’ und
deren Subjektivierungsmacht sowie die kritische Befragung des damit verwobenen
hegemonialen Wissens: ,,Eine Aufgabe der pidagogischen Arbeit ist demzufolge,
stets auf die Kontextualisierung und auf die Positionierung des Wissens zu ver-
weisen und damit das eigene Wissen als kontextualisiert zu behandeln.” (Baquero
Torres, 2012: 321).

Hier wird deutlich, dass es nicht lediglich um eine simple inhaltliche Verin-
derungoder Erginzung des ‘Stoffes’ geht, mit dem sich (angehende) LehrerInnen
auseinandersetzen (sollten), sondern vielmehr um einen grundlegenden (episte-
mischen) Wandel der LehrerInnenbildung: Einen Wandel, bei dem es nicht nur
um eine Praxis des Lernens, sondern auch des Verlernens — von vermeintlichen
Selbstverstandlichkeiten — geht, eine Art dekonstruktive Praxis. Denn ,wenn
Padagogik ein Instrument der Hegemoniesicherung ist [...], dann kann sie auch
Instrument von Gegenhegemonie sein.“ (Castro Varela, 2016b: 46).
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Widerstand: zwischen
Lehr- und Leerformel. Vom
hilflos anmutenden Versuch,
eine Antwort auf die Frage
ZU geben, wie man vom
‘Widerstand’ zum
‘Widerstehen” kommt

Uber: Fritz Rebeis/Stefan Denzler/Mi-
chael Gortler/Johann Waas (Hrsg. ): Kom-
petenz zum Widerstand. Eine Aufgabe
fiir die politische Bildung, Schwalbach/
Ts.:Wochenschau Verlag, 2016, 239 Sei-
ten, 26,80 €

Pidagogik als Theorie und Praxis von Bil-
dung und Erziehung wire nichts als pure
Ideologie, ignorierte sie, dass gesellschaft-
liche Ordnungund deren Stabilitit hinrei-
chend nur dann gewihrleistet sein kann,
wenn die psychische Ausstattung der Indi-
viduen an die Anforderungen und Erfor-
dernisse der Gesellschaft angepafit ist. Soll
heiflen, in der gegenwirtigen, also in einer
nach dem Prinzip kapitalistischer Waren-
produktion organisierten Gesellschaft ist
deren Bildungs- und Erzichungssystem
primir auf die Sicherung dreier Kern-
funktionen ausgerichtet: dkonomisch auf
die Zurichtung der Arbeitskraft fir den
Prozess der Kapitalverwertung, politisch
auf die Herstellung des loyalen Stimmbiir-
gers und soziokulturell auf die Aufrecht-
erhaltung einer als ‘gerecht” angesechenen
Sozialordnung. Dies erklirt, warum seitens
der Herrschenden ein genuines Interesse
an der Begriindung eines die Gesellschaft
flichendeckend tiberzichenden Systems der
Gehorsamsproduktion besteht. Denn erst
salsverinnerlichte sind Kénige vor der Guil-

lotine sicher® (Briickner). Dain einer entwi-
ckelten Warengesellschaft wie der unsrigen
Wissenschaft eine mafigebliche strukeurelle
Stiitze fiir die Ausiibung von Herrschaft
darstellt, verwundert es nicht, dass nament-
lich die mit der Herrschaftsproblematik
befassten Wissenschaften eine Antwort
auf die Frage zu geben suchen, warum und
unter welchen Bedingungen Herrschaft bei
den Herrschaftsunterworfenen Gehorsam
findet, kurz: was den Aufbau und die Auf-
rechterhaltung von Gehorsamsverhilenis-
sen fordert oder hemmt. Dass hierbei stets
auch auf das Phinomen des Ungehorsams
reflekeiert wird, liegt auf der Hand. Jedoch
geschicht dies nicht in der Absicht, zu
ergriinden, worin die Negation des Unge-
horsams als ‘potentia’, als Vermogen der
individuellen wie gesellschaftlichen Ent-
faltung besteht, vielmehr geht es darum,
herauszufinden, wie gegen Ungehorsam
angegangen werden kann, weil dieser sich
der ‘potestas’ entgegenstellt, indem er auf
cine Verletzung der herrschenden gesell-
schaftlichen Verhaltenserwartungen zielt.

Dieser Befund sollte jedoch nicht den
Blick dafiir verstellen, dass jenseits des pad-
agogischen Mainstreams noch ein Kon-
zept von Bildung und Erzichung existiert,
das sich an dem humanistischen Menschen-
bild der Aufklirung orientiert und aufgrund
dessen sich diese Padagogik keineswegs als
willfahrige Magd von Herrschaft begeift.
Im Gegenteil, selbst dann, wenn sie als Ins-
trument der Herrschaft dazu angehalten ist,
Miindigkeit zu verhindern, beharrt sie dar-
auf, an dem Postulat des miindigen Men-
schen als Ziel erzieherischen Bemiihens
festzuhalten, weswegen ihr denn auch Erzie-
hung zur Widerstindigkeit als ein Moment
von Miindigkeit eine padagogische Aufgabe
ist. Das jiingst von F7itz Rebeis und anderen



102

herausgegebene und hier rezensierte Buch
lasst sich mithelos innerhalb dieser gesell-
schafts- und herrschaftskritischen und auf
Emanzipation zielenden Pidagogik veror-
ten.

Eingang gefunden in den Sammelband
haben, nebst Vor- und resiimierendem
Nachwort der Herausgeber, 22 Aufsitze
von unterschiedlicher Beschaffenheit: the-
oretisch-argumentative, empirisch-deskrip-
tive und pragmatisch-praskriptive. Diese
sind hervorgegangen aus Beitrigen, die im
Rahmen einer Fachtagung zur politischen
Bildung an der Otto-Friedrich-Universi-
tit Bamberg im Friihjahr 2015 prisentiert
wurden. Sieht man von dem in die The-
matik einleitenden Aufsatz ab, dann glie-
dert sich das Buch in fiinf Abschnitte, die
jeweils von einer Leitfrage inhaltlich struk-
turiert werden. So wird im ersten Abschnitt
die Frage auf-geworfen, was erfolgreichen
Widerstand auszeichnet und unter welchen
Bedingungen die Fihigkeit zu widerstin-
digem Verhalten sich herausbilden kann.
Wihrend im zweiten Abschnitt anhand
unterschiedlicher Beispiele der Frage nach-
gegangen wird, was prinzipiell unter Kom-
petenz zum Widerstand verstanden werden
kann, widmen sich die Beitrige des drizten
Abschnitts der Frage, ob die Kompetenz
zum Widerstand gefordert werden kann
und soll. Sodann wird schliefSlich im vier-
ten Abschnitt sich der Frage angenommen,
wie in den unterschiedlichen institutionel-
len Kontexten von Schule, Arbeitswelt und
offentlichem Raum cine Férderung von
Widerstandskompetenz aussehen kénnte.

So unterschiedlich die Beitrdge hin-
sichtlich ihres Reflexionsniveaus und dis-
zipliniren Zugriffs auf die Thematik auch
sein mégen, so eint sie doch die Vorstellung
von der Notwendigkeit der Auseinander-

setzung mit dem Thema “Widerstand’ in
Theorie und Praxis politischer Bildung
angesichts der weltumspannenden ,,Verbre-
chen gegen die Menschenwiirde* (Broch)
aufgrund der epidemisch sich ausbrei-
tenden Gewalt etwa in Form von Krieg,
Terror, Vertreibung und der ungechemm-
ten Durchsetzung des Gewinn- und Kon-
kurrenzprinzips, wodurch riicksichtslose
Ausbeutungsverhiltnisse in der Gesell-
schaft als auch zwischen der Gesellschaft
und der Natur hervorgebracht werden. Das
heifdt, dass Widerstand von den Autoren
des Buches grundsitzlich als ein positiv
zu wertendes gesellschaftliches Phinomen
betrachtet wird und dass deswegen auch die
Kompetenz zum Widerstand im Rahmen
der politischen Bildung entwickelt respek-
tive gefordert werden sollte, was begriindet
wird mit Verweis auf das schiere Vorhan-
densein von Widerstand eznerseits und die
Notwendigkeit von Widerstand als Movens
fiir die Verinderung dieser Welt in eine den
Idealen der Menschenwiirde entsprechende
andererseits.

Wer den im Menschen tief verwurzel-
ten Wunsch nach einer selbstbestimmten
Zukunft und humaneren Welt, in der grund-
sitzlich jedem Menschen Wiirde zukommt,
noch verspirt und wem die Existenz der
~objektiven Méglichkeit“ (Negz) zur Rea-
lisierung dieses Wunsches schmerzhaft als
verweigerte bewusst geworden ist, der kann
im ersten Augenblick tiber das Erscheinen
besagten Sammelbandes nur erfreut sein, da
dieser die Erwartung zu erfiillen verspriche,
endlich etwas dariiber zu erfahren, wie der
Mensch als ein mit Wiirde ausgestattetes
Wesen zum ,aufrechten Gang® (Bloch)
befihigt werden konnte. In einer diisteren
Zeit wie der heutigen, in der es tibergenug
Griinde gibt, sich zu empéren und in Wort

und Tat zu widersetzen, ist die Beantwor-
tung dieser Frage notwendiger denn je.

Dass es den Autoren leider nicht gelingt,
die von ihnen selbst aufgeworfene Frage, wie
Menschen befihigt werden kénnen, von
ihrer unhintergehbaren Freiheit des Nein-
Sagens Gebrauch zu machen, also Wider-
spruch zu formulieren und Widerstindig-
keit zu praktizieren, hat unterschiedliche
Griinde, deren erster wohl allein schon in
dem von den Autoren sicher nicht zu ver-
antwortenden Umstand besteht, dass der
ihnen zur Verfugung gestellte Raum von
je rund zehn Druckseiten zum Entfalten
eines Gedankens oder Ausfithren eines
Argumentes vielfach nicht hinreicht. Hier
macht die Logik des 6konomischen Den-
kens sich striflich bemerkbar mit der Folge,
Biicher ohne Tiefgang zu produzieren, weil
der aus Kosten- bezichungsweise Preisgriin-
den begrenzte Umfang nur eine substanz-
lose Behandlung der Thematik erlaubt.
Nicht ohne Grund landen denn auch sol-
che Tagungsbinde, wie man weifi, meist un-
oder nur auszugsweise gelesen in der obers-
ten Reihe des Biicherregals.

Fiir die inhaltliche Schwiche des Buches
bedeutsamer ist allerdings, dass sich die
Autoren so gut wie nicht der Mithe unter-
zichen, ihren Beitrigen einen theore-
tisch reflektierten Begriff von Widerstand
zugrunde zu legen, so dass der Begriff weit-
gehend einem pidagogischen Impetus
verhaftet bleibt, der sich in der Aufrecht-
erhaltung eines asymmetrischen Verhilt-
nisses zwischen Lehrenden und Lernenden,
zwischen Erzichern und Zéglingen Bahn
bricht. Denn den Erziehern wird zugeschrie-
ben, iber Wissen und Konnen in puncto
Widerstindigkeit zu verfuigen, iiber das ihre
Zéglinge noch niche verfigten, und dass sie
dieses auch den Z6glingen zu vermitteln ver-
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mogen. Dies ist nicht nur anmafiend, son-
dern zeugt auch von mafSloser Selbstiiber-
schiitzung. Fast ist man geneigt zu sagen,
dass die Autoren noch nie mit den Thesen
Paulo Freires zur ,depositiren Erziehung®
oder den Uberlegungen Siegfried Bernfelds
zu den ,,Grenzen der Erzichung” oder mit
Niklas Lubmanns Reflexionen zum ,, Tech-
nologiedefizit der Erzichung®in Berithrung
kamen. Die Literaturverweise schweigen
sich hieriiber jedenfalls aus.

Allein schon das Reden tiber ,,Kompe-
tenz” zum Widerstand und deren Deutung
als ,Befugnis und Befihigung” entlarvt
die Haltung der Autoren als eine bevor-
mundende. Denn zu Widerstand ,,befugt
[sic!]“ sei nur dasjenige ,,Subjekt, das weif,
wann es was zu tun oder zu lassen hat, und
dieses Wissen auch praktisch umsetzen
kann“. Offensichtlich reicht ein simples
Nein-Sagen nicht aus, um, im Verstind-
nis der Autoren, als Widerstand zu gelten.
Hier richt sich gewissermaf$en der Verzicht
auf Klirung des Widerstandsbegriffs, und
dies auf zweierlei Weise. Wer wirklich das
Phinomen “Widerstand’ theoretisch zu
durchdringen trachtet — und dies auch in
prakeischer Absicht —, der hitte Wider-
stand nicht blof8 auf der politischen oder
rechtlichen Ebene zu thematisieren etwa im
Zusammenhang mit der Diskussion um die
Legitimitit von Gewalt oder der Frage nach
einem Widerstandsrecht. Hier miisste schon
etwas tiefschiirfender angesetzt werden,
indem Widerstand als eine grundlegende,
zwischen Individuum und Gesellschaft ver-
mittelnde Kategorie sozialen sich erst selbst
tiber ihre Instrumentalisierungals Hilfsmit-
tel zur Aufrechterhaltung entwiirdigender
gesellschaftlicher Verhiltnisse bewusst wer-
den miissen und sich hiervon zu emanzi-
pieren haben. Statt sich also Gedanken zu
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machen, wie die Zoglinge erzogen werden
konnten, wire es angezeigt, sich zunichst
cinmal der (Selbst-)Erzichung der Erzicher
zuzuwenden.

Ein Blick auf die Wirklichkeit des Bil-
dungs- und Erziehungssystems fiihrt einem
jedoch vor Augen, dass hier noch ein wei-
ter Weg zu gehen ist, weil in dessen Ein-
richtungen die staatlichen Vorgaben, erin-
nert sei nur an PISA und ‘Bologna 2010;,
widerspruchslos erfiillt werden. Gehorsams-
pflichtig wird von den ‘Experten’ fiir Bil-
dungs- und Erzichungsfragen selbst all jenes
umgesetzt, das den von ihnen vollmundig
propagierten Ideen des miindigen Individu-
ums diametral entgegensteht. Nicht einmal
die kleinsten Unbotmifigkeiten werden
gewagt. Wo, bitte, wird von den Pidagogen

der Miindigkeit tatsichlich tatiger Wider-
stand gegen die Autoritit des Staates und
die von diesem im Namen der Okonomisie-
rung aller Lebensbereiche vorangetriebene
Reduzierung des Menschen zum blofen
Mitteel fir gesellschaftliche Zwecke geleis-
tet? Doch héchstens auf Tagungen in Form
wissenschaftlich mehr oder minder kundi-
gen Risonierens, dessen Ergebnisse dann,
dem akademischen Ritual der Produktion
von Tagungsbinden folgend, wie im vor-
liegenden Falle zwar reputationsdienlich,
aber ohne erkennbaren widerstindigkeits-
fordernden Nutzen zwischen zwei Buch-

deckel gebunden wird.

Michael Wolf
E-Mail: wolf-koblenz@web.de]
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Arbeitskreis Kritische Soziale Arbeit Ludwigshafen

Ludwigshafen gehort allen!

Wohnungslosigkeit, Unterbringung von Biirger_innen ohne
Wohnung und Wohnungsbaupolitik in Ludwigshafen am Rhein

Im Zuge des vergangenen Jahres, in dem in Ludwigshafen Wahlkampf um das
Amtder/s Oberbiirgermeister_in herrschte, entbrannte eine 6ffentliche Debatte
tiber die Wohnungsbaupolitik in Ludwigshafen. Dass Wohnraum in Ludwigs-
hafen knapper wird und somit neue Wohnungen geschaffen werden miissen, war
dabei weniger fraglich als vielmehr, in welcher Form und vor allem: fiir wen? Heif3
umkimpft blieb dabei (und bleibt es nach wie vor) vor allem die Notwendigkeit
eines sozialen Wohnungsbaus und die damit verkniipfte Forderung nach der Ver-
fugbarkeit von Wohnraum fir alle. Am Rande der Auseinandersetzunggelangen
sogar Themen in die Ludwigshafener Stadtoffentlichkeit, die zwar alles andere
als neu sind, die jedoch in den vergangenen Jahren, wenn nicht sogar Jahrzehn-
ten, in Ludwigshafen weitgehend totgeschwiegen wurden: so etwa das Thema
Wohnungslosigkeit oder die Lage in den Ludwigshafener Einweisungsgebieten,
in denen Menschen ohne Wohnung seitens der Stadtverwaltung untergebracht
werden. Dies fiihrte sogar zu einem Beschluss des Stadtrates, der Anfang April
die Verwaltung der Stadt angewiesen hat zu priifen, inwiefern Einweisungen in
die Gebiete weiter verringert und zugleich wie die Lage vor Ort verbessert werden
konnte.

So begrufienswert cine 6ffentliche Debatte zu diesen wichtigen und in Teilen
lange tabuisierten Themen auch grundsitzlich ist, so riumt sie doch lange nicht
das Unbehagen aus, dass viele derjenigen haben, die sich damit in Ludwigshafen
befassen. Der Arbeitskreis Kritische Soziale Arbeit Ludwigshafen, dem sowohl
Praktiker_innen sowie Studierende und Lehrende der Sozialen Arbeit angehéren,
formuliert in diesem offenen Brief seine Kritik an der Debatte und dem politischen
Umgang mit den Themen Wohnungslosigkeit, Unterbringung von Biirger_innen
ohne Wohnungin den stidtischen Einweisungsgebieten und Wohnungsbaupolitik
in Ludwigshafen.

Widerspriiche. Verlag Westfalisches Dampfboot, Heft 147, 38. Jg. 2018, Nr. 1, 107 - 115
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Wohnungslosigkeit ist in Ludwigshafen alltaglich, auch wenn man
es nicht sehen will

Wohnungslosigkeit ist kaum sichtbar und wird aus der 6ffentlichen Wahrneh-
mung weitgehend verdringt. Dies liegt sowohl an ordnungspolitischen Praxen
(sogenannten Gefahrenabwehrverordnungen), die auf cine Ausschliefung ,,uner-
wiinschter” Personen aus dem Bild der Innenstidte abzielen, als auch daran, dass
man Menschen nicht unbedingt ansicht, ob sie eine Wohnung haben oder nicht.
Auf Basis offizieller Verlautbarungen und Statistiken kénnte man sogar zu dem
Schluss kommen, es handle sich dabei um ein riicklaufiges und damit zunehmend
weitgehend gelostes Problem. So verweist z.B. die Wohnraumsicherung der Stadt
Ludwigshafen auf eine deutliche Reduktion der Unterbringungvon Menschen in
den stadtischen Einweisungsgebieten von 1123 Menschen im Jahr 1998 auf 478
im Jahr 2016, also um mehr als die Hilfte. Bei dieser Entwicklung gilt es nicht
alleine zu bedenken, dass zusitzlich in den vergangenen Jahren Gefliichtete in
den Einweisungsgebieten untergebracht wurden — unter politischer Inkaufnahme
der damit verbundenen Gefahr einer Forcierung bestehender Konflikte um die
Verteilung weitestgehend vorenthaltener gesellschaftlicher Ressourcen. Zugleich
ist Wohnungslosigkeit anhand dieser Zahlen nur schwer messbar, da sie eben nur
die Fille dokumentieren, in denen Personen auch durch die Stadt untergebracht
wurden. Jene Menschen, die durch dieses Raster fallen, erscheinen erst gar nicht
auf dem Radar und sollen es vielleicht auch nicht. Ebenso sind offizielle Verlaut-
barungen dazu, es gibe in Ludwigshafen keine Fille von Jugendlichen bzw. jungen
Erwachsenen, die von Wohnungslosigkeit bedroht sind, cher ein Ausweis dafir,
dass die behérdlich vorliegenden Zahlen in ihrer Aussagekraft sehr begrenzt sind,
als dass tatsichlich in Ludwigshafen keine Jugendlichen ohne festen Wohnsitz
leben miissen. Geringe Fallzahlen spiegeln insofern nicht unbedingt ein fehlendes
Problem wider. Sie konnen auch ein fehlendes Problembewusstsein markieren und
infolge den Ausschluss Betroffener von 6ffentlicher Unterstiitzung,

Im beruflichen Alltag von in Ludwigshafen tatigen Fachkriften der Sozialen
Arbeit gestaltet sich diese Konstellation mitunter deutlich anders, als es die offi-
ziellen Zahlen nahelegen. Sozialarbeiter_innen sind in ihrer tiglichen Arbeit mit
zunchmender Not aufgrund von wachsender Wohnungslosigkeit konfrontiert
und formulieren dringenden Handlungsbedarf. Sowohl in der Unterstiitzung
von Menschen, die unter Bedingungen der Armut, Wohnungslosigkeit oder in
anderen Situationen sozialer AusschlieBung leben, stoflen sie in der Vermitt-
lung bezahlbarer Wohnungen an ihre Grenzen als auch in der Betreuung von
Menschen, die in den stidtischen Einweisungsgebieten untergebracht wurden.
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Mafinahmen zur Unterstiitzung von Menschen in diesen Situationen scheitern
an prekiren Bedingungen.

Wohnungslosen Menschen, die eine Notunterbringung brauchen, kénnen
hiufig keine Angebote vermittelt werden, die dem Unterstiitzungsbedarf und
den Zielen der Ratsuchenden gerecht werden. Zum einen liegt dies an zu geringen
Kapazititen beziiglich Notiibernachtungen, in denen Wohnungslose zugleich nur
kurzfristig fiir wenige Tage untergebracht werden kénnen. Zum anderen werden
Angebote der Unterbringung seitens der stidtischen Fachstelle fiir Wohnraum-
sicherung aufgrund der Art und Qualitit des ,, Angebots®, das nicht selten in der
Zuweisung eines Bettes in einer bereits iiberfullten ,,Ein-Zimmer-Zwangs-WG*
besteht, von den Betroffenen als nicht zumutbar abgelehnt, so dass die Obdach-
losigkeit als geringere Belastung angesehen wird. Als problematisch beschreiben
Betroffene die hygienischen Zustinde, fehlende Méglichkeiten, Wertgegenstinde
in abschlieflbaren Schrinken zu sichern und fehlende Nachtruhe. Sie fiirchten eine
stigmatisierende Umgebung und sorgen sich um ihre kérperliche Unversehrtheit.
Insbesondere fiir junge Menschen, die ihren Wegim Leben finden wollen und eine
Ausbildungs- oder Arbeitsaufnahme anstreben, erscheint dieses Angebot nicht
hilfreich. So werden sie zwar vom Jobcenter auf diese Unterkiinfte hingewiesen,
da es fast die cinzige Moglichkeit ist, um eine Meldeadresse zu bekommen, aber
gleichzeitig gewarnt, dass es kontraproduktiv fiir ihren Prozess der Eingliederung
sei.

Die Hinweise aus dem Alltag Sozialer Arbeit in Ludwigshafen stellen insofern
die offizielle Lesart der Verwaltung in Frage, der zufolge die Riicklaufigkeit der
Einweisungen in die Notunterkunftsgebiete vorrangig und alleine auf fachlich
gute ,,Praventionskonzepte® der Stadtverwaltung zurtickgefithrt werden kénnen,
sondern vielmehr darauf, dass das gewihrte ,, Angebot so abschreckend wirke, dass
viele Betroffene es vorzichen, sich ohne stidtische Unterstiitzung durchzuschlagen.
Dies verdeutlicht auch, dass eine weitere Reduktion der Einweisungszahlen, so wie
sie der Antragdes Stadtrates an die Verwaltung fordert, keinesfalls gleichzusetzen
ist mit einer Verbesserungder Lebenssituation von Biirger_innen ohne Wohnung
in Ludwigshafen. Wir haben Grund zur Sorge, dass diese Reduktion vielmehr auf
Kosten einer Verschiarfung des sozialen Ausschlusses ,,unliebsamer Biirger_innen®
von der Ressource Wohnraum und 6ffentlicher Unterstiitzung erkauft wird. Ak-
tuelle Pline, weitere der bestehenden Gebiude abzureifien, stellen insofern noch
keine Lésung dar, da auf diese Weise auch eine Strategie der Ausblendung weiter
betrieben werden kann, indem man dem Problem seinen konkreten Ort entzieht
und damit unsichtbar macht.
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Dauerhaftes Leben unter den Bedingungen des Polizei- und
Ordnungsrechts: die Ludwigshafener Einweisungsgebiete

Ein Grund, warum viele es ablehnen, in den Einweisungsgebieten untergebracht
zu werden, liegt in der Situation vor Ort. Menschen, die offiziell als ,wohnungs-
los® gelten, leben dort unter ,,Polizei- und Ordnungsrecht®, was mit erheblichen
Eingriffen in ihre Personlichkeitsrechte verbunden ist. Die tiblichen Rechte, die
sich aus einem normalen Mietvertragableiten, gelten hier nicht. Die Gebdude und
Wohnungen entsprechen oft nicht den rudimentiren Mindeststandards einer
menschenwiirdigen Existenz. Die Wohnungen besitzen in der Regel keine sanita-
ren Anlagen. Gemeinschaftsduschen kénnen nur zu bestimmten Zeiten benutzt
werden und befinden sich in einem gesundheitlich bedenklichen Zustand (Schim-
mel etc.), was auch fiir viele der Wohnungen selbst gilt. Geheizt wird im Winter mit
Ol- oder mit Elektrodfen. Die Wohnsituation in den Einweisungsgebieten, aber
auch in zahlreichen anderen ,Mikro-Brennpunkten®, ist somit seit Jahrzehnten
mit verschirfender Tendenz gesundheitsgefahrdend. Sowohl haupt- wie e¢hren-
amtlich in den Einweisungsgebieten titigen Menschen, u.a. auch Artzt_innen,
fielen die zunehmend zu Erkrankungund frithem Tod fithrenden katastrophalen
Bedingungen einer grofleren Anzahl von Personen auf. Alle hauptamtlichen
und chrenamtlichen Mitarbeiter_innen, die iiber den personlichen Kontakt mit
Betroffenen deren Lebensumstinde kennenlernten, sind iiber diese Zustinde
entsetzt. Esist zu betonen, dass ,Vermiillung®, Kontaminierung mit gefihrlichen
Stoften und Vernachlissigung des Erscheinungsbildes den Bewohnern nicht in der
Hauptsache angelastet werden kann; zahlreiche Eingewiesene sind psychisch und
physisch schwer erkrankt. Gleichzeitig wird fur Eigeninitiativen keinerlei Anreiz
geschaffen, sondern jede Form von Selbsttitigkeit zu einer wirksamen Behebung
der Problematik eher behindert als unterstiitzt.

Dic ,,Gebiete” sind von den umgebenden Nachbarschaften riumlich bzw. ar-
chitektonisch abgeschnitten. Ebenso ist der Zugang zur stadtischen Infrastrukeur
stark eingeschrinke. Fur viele Menschen bleibt auch der Zugang zu medizinischer
Versorgung prekir. Sicht das Polizei- und Ordnungsreche eine solche Form der
Unterbringung nur als vorribergehende und zeitlich begrenzte Mafinahme vor
— zur Abwehr ciner konkreten Gefahr fir die 6ffentliche Ordnung -, so ist den-
noch bekannt, dass nicht wenige der in den Ludwigshafener Einweisungsgebicten
lebenden Menschen dort schon seit Jahren, teilweise Jahrzehnten leben. Manche
sind dort geboren worden. Wihrend diese Orte fiir manche ihrer Bewohner_innen
unertriglich bleiben, haben andere dort tiber die Jahre hinwegauch ein ,,Zuhause®
gefunden, das sie mit den ihnen verbleibenden Mitteln zu gestalten versuchen
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und sich fiir sie vor allem durch ihre sozialen Netzwerke auszeichnet. Ob man es
nun mochte oder nicht, die Einweisungsgebiete in Ludwigshafen sind tiber die
Jahrzehnte hinweg zu De-facto-Wohngebieten geworden.

Dies liegt vor allem daran, dass bezahlbarer Wohnraum fir Menschen in
existenziell schwierigen Lebenslagen in Ludwigshafen zunechmend knapp wird.
Zugleich erfahren Menschen, die im Einweisungsgebiet erleben, in vielen Lebens-
bereichen Formen der Diskriminierungund sozialer Ausschlieung, Die Adressen
der ,,Gebiete” sind stadtbekannt und mit einem starken Stigma behaftet. Wer
sich mit einer entsprechenden Postanschrift um eine Wohnung, einen Job oder
Ausbildungsplatz bewirbt, hat damit meist keine Chance auf Erfolg. Selbst der
Zugangzu Sozialwohnungen der stidtischen Wohnungsbaugesellschaft gestaltet
sich oft schwierig, da die Bewohner_innen der Einweisungsgebiete —z.B. aufgrund
bestechender Mietschulden - oft nicht den formalen Kriterien geniigen, denen
potenzielle Mieter_innen geniigen miissen.

Fur die Soziale Arbeit bedeutet dies, dass sie unter den gegebenen Bedingun-
gen, entgegen der offiziellen Verlautbarungen der Stadtverwaltung nach positiver
praventiver Arbeit, an ihre Grenzen stof§t und grundlegende Ziele nicht umsetzen
kann. Familien und Einzelpersonen, die in gesundheitsgefihrdenden Ubergangs-
einrichtungen des stadtischen Obdachs leben miissen, verbleiben dort tiber Ge-
nerationen, da zumeist aus Mangel an bezahlbarem Wohnraum im niedrigprei-
sigen Segment keine Vermittlung in andere Wohnformen bzw. Quartiere mehr
moglich ist. Kinder und Jugendliche kénnen sich nicht altersgemafl entwickeln,
wie es das Gesetz vorsicht, sondern erleben dieselbe Chancenlosigkeit wie ihre
Eltern. Sie wachsen unter den sie entrechtenden Bedingungen des Polizei- und
Ordnungsrechts auf. Frauen sind gezwungen in familiire Gewaltverhilenisse
zuriickzukehren, da sich woanders keine Wohnméglichkeit bieten und kaum
spezifische Unterstiitzungsangebote fiir ihre besondere Problemlage vorgehalten
werden. Eine der Negativfolgen ist das Ende der Sozialen Arbeit im Bereich ihres
Ziels der Hilfe zur Selbsthilfe: Wer nicht mehr wohnen darf (da kein Wohnraum
verfiigbar ist), kann sich auch nicht mehr helfen und wird dauerhaft niche fiir sich
selber aufkommen kénnen.

.Probleme, die man nicht sieht, muss man auch nicht |6sen”:
Ludwigshafener Politik mit der Armut

Es ist grundsitzlich erfreulich, dass die Problematik der Ludwigshafener Ein-
weisungsgebiete neuerdings seitens der politischen Entscheidungstriger_innen
wahrgenommen wird. Dennoch gilt es zu betonen, dass die dortigen Zustinde
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der Politik und Verwaltung der Stadt Ludwigshafen lange bekannt sind. Inso-
fern bleibt es uns unverstindlich, warum trotz der Kenntnis katastrophaler Le-
bensumstinde von Biirger_innen dieser Stadt in der Vergangenheit nicht schon
Mafnahmen zur nachhaltigen Verbesserung eingeleitet wurden.

So fanden die Einweisungsgebiete z.B. keine Beriicksichtigung im Kontext des
Bund-Linder-Programms ,,Soziale Stadt®, in dessen Rahmen Fordermittel zur
baulichen und quartiersbezogenen Entwicklung hitten genutzt werden konnen.
Das Ausweisen der Gebiete als Quartiere mit ,besonderem Entwicklungsbedarf™
hitte wohl aber vorausgesetzt anzuerkennen, dass die dortige Unterbringung fiir
viele Menschen zu einem Dauerzustand und die Notunterkiinfte — zumindest in
Teilen - langfristig zu Wohngebieten geworden sind.

Wiederholt wurde die Stadtverwaltung auch von Seiten der Sozialen Arbeitin
den vergangenen Jahren auf die Situation in den Einweisungsgebieten hingewie-
sen. Hier, wie generell bezogen auf das Thema Wohnungslosigkeit, erleben viele
Fachkrifte der Sozialen Arbeit in ihrer Praxis eine ,, Maulkorbpolitik “: Offentlich
diirfen sie nicht tiber ihre Erfahrungen mit der Situation sprechen, wihrend inoffi-
ziell immer offensichtlicher wird, dass kaum noch professionell-sozialpidagogische
Handlungen moglich sind. Scheinbar gilt in Ludwigshafen das Motto: Probleme,
die sich 6ffentlich ausblenden lassen, muss man auch nicht 16sen.

Entsprechend haben zahlreiche Versuche, auch in jingster Zeit, gemeinsam
mit den zustindigen Stellen der Stadtverwaltung tragfihige Losungen zu ent-
wickeln, bislang nicht zu solchen gefiihrt. Die Folge: Viele hundert Menschen
leben nach wie vor unter Umstinden, die der Menschenwiirde Hohn sprechen.
Die Not der Bewohner_innen dieser marginalisierten, stigmatisierten und nahezu
ghettohaften Gebiete steht in krassem Widerspruch zu den Grundsitzen einer
demokratischen und progressiven Sozial- und Stadtpolitik im Kontext eines der
wohlhabendsten Linder der Welt.

Entsprechend begegnen wir dem an die Verwaltung der Stadt Ludwigshafen
gestellten Priifantragzur Auslotungvon Méglichkeiten zur Verbesserung der Lage
in den Ludwigshafener Einweisungsgebieten mit grofer Skepsis. Nicht nur, dass
es sich dabei um einen reinen Prifantrag handelt, der vollig offen lasst, wann, wie
viel oder ob tiberhaupt sich etwas dndern wird. Auch inhaltlich werden wichtige
Punkte ausgeklammert. Denn es gilt nicht nur die baulichen Gegebenheiten
und Hygienestandards zu verbessern, so wichtig dies auch ist. Zugleich muss es
auch darum gehen, die vor Ort anhaltende Situation, das dauerhafte Leben unter
Polizei- und Ordnungsrecht zu beenden, ohne dafiir die Bewohner_innen aus
ihrem Quartier zu verdringen. Diese erscheinen im Antrag weitestgehend als
stigmatisierte, ,nicht sozialisierbare® ,, Problemgruppen®, als unliebsame ,,Sys-
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temverweigerer”, was sehr klar verdeutlicht, als was sie scheinbar nicht geschen
werden: als Birger_innen der Stadt Ludwigshafen. Gleichzeitig werden einige
Gruppen bei der Suche nach bedarfsgerechten Losungen nach wie vor weitest-
gehend ausgeblendet, so insbesondere Jugendliche bzw. junge Erwachsene oder
auch Frauen ohne Wohnung. Dies fithrt teils dazu, dass durch nicht vorgehaltene
Angebote die Probleme dadurch unsichtbar gemacht werden, dass sie schlicht in
andere Kommunen verlagert werden.

Unser gewichtigster Kritikpunkt am Priifantrag ist jedoch, dass letztlich die
Instanz, die mit der Pritfung beauftragt wird, jene ist, die es bislang wissentlich
versaumt hat, eine grundsitzliche Verbesserung der Situation in die Wege zu leiten.
Die Stadtverwaltung ist unseres Erachtens zu tief verstrickt in die unrithmliche
Geschichte der Ludwigshafener Einweisungsgebiete und damit verbundener
Prozesse einer Politik mit der Armut. Thr wesentliches Element beruht darauf,
dass man scheinbar glaubt, Probleme dadurch lésen zu konnen, indem man sie
ignoriert, verschleiert und 6ffentlich tabuisiert. Deshalb erwarten wir uns von
einem solchen Priifantragkeine nennenswerten Innovationsschiibe, die tiber eine
kostengiinstige und kosmetische Symbolpolitik hinausgehen.

Unseres Erachtens bedarf es demgegeniiber eines umfassenden Konzepts zur
partizipativen Entwicklung der Gebiete, dessen Erstellung in die Hande einer
unabhingigen Instanz zu legen wire. Dieses Konzept sollte grundsitzliche Veran-
derungen und Entwicklungen anvisieren, die zugleich tiber die Lage der Gebiete
hinausweisen und allgemein auf die Frage ausgerichtet sind, wie zuganglich die
Ressource Wohnraum in Ludwigshafen fiir alle eigentlich ist.

Zur Notwendigkeit sozialen Wohnungsbaus

Allgemein ist Wohnen zusehends zu einem Verwertungsobjekt geworden. Wohn-
raum wird in vielen deutschen Stidten zunechmend unerschwinglich. Auch in
Ludwigshafen steigt der Mietpreis. Dem Mietspiegel zufolge haben sich von 2006
bis 2017 die Mieten in Ludwigshafen durchschnittlich von 5,03 Euro auf 5,96
Euro pro Quadratmeter und damit um 18,5% erhoht. So mag diese Entwicklung
zwar im Vergleich zu anderen deutschen Kommunen noch moderat ausfallen.
Fir Menschen in existenziellen N6ten ist dies aber auch in Ludwigshafen pro-
blematisch bis lebensbedrohlich. Gerade fiir von Armut betroffene Menschen
— Sozialleistungsbezicher_innen und Geringverdienende — gestaltet sich die Woh-
nungssituation in Ludwigshafen immer schwieriger. Bezahlbarer Wohnraum, der
den Richtlinien fiir angemessene Kaltmieten von Jobcenter und Grundsicherung
entsprich, steht kaum mehr zur Verfugung.
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Trotz zahlreicher Mahnrufe von Fachleuten seit den 1980er Jahren ist der
soziale Wohnungsbau seither in simtlichen deutschen Grofistidten prozentual
stark zuriickgegangen. Analogzur 6konomischen Umverteilung von unten nach
oben erfolgte die Gentrifizierung einst wohnpreisgiinstiger Stadtviertel und die
Erschliefung neuer Quartiere im Top-Segment fiir Vermogende. Dies spiegelt
sich so auch in Ludwigshafen wider: Von den ca. 2.500 Wohnungen, die zwischen
2005 und 2015 in Ludwigshafen gebaut wurden, lassen sich gerade 5 Wohnungen
dem Bereich des sozialen Mietwohnbaus zuordnen. Stammten im Jahr 1990 noch
30% und im Jahr 2000 immerhin noch 20% aller durch 6ffentliche Forderung
fertiggestellten Wohnungen aus dem Segment des sozialen Wohnungsbaus, lag
dessen Anteil in den Jahren danach kontinuierlich zwischen 0 und 0,8%. Sozialer
Wohnungsbau fand seit Beginn der 2000er Jahre so gut wie gar niche statt. Diese
Zahlen wirken umso drastischer, wenn man sich vergegenwirtigt, dass immer
mehr Menschen — auch aus der sogenannten ,,Mittelschicht® — der Verschir-
fung des sozialen Ausschlusses von der Ressource Wohnraum zum Opfer fallen.
Der Verlust eines ,,sicheren® Arbeitsplatzes, eine schwere Erkrankung oder auch
die Trennung vom (Ehe-)Partner kann in Kombination mit steigenden Mieten
schnell zum Verlust der eigenen Wohnung fihren. Dies gilt insbesondere in einer
gesellschaftspolitischen Situation, in der ein fir alle bezahlbarer Wohnraum
zunchmend knapp wird.

Insofern markieren die jiingst fertiggestellten Sozialwohnungen der GAG einen
ersten wichtigen Schritt, diese desastrose Entwicklung der Wohnungsbaupolitik
in der Stadt Ludwigshafen umzukehren. Doch wihrend Stidte, so z.B. kiirzlich
Mannheim, sogenannte ,,Sozialquoten® fiir neue GrofSbauprojekte eingefithrt
haben, sperrt man sich in Ludwigshafen anscheinend dagegen. Gerade auf diese
Weise wiederholt man aber die Fehler der Vergangenheit, indem eine Durch-
mischung von Quartieren von vorneherein verhindert wird. Politisch verharrt
Ludwigshafen, anstelle offener und inklusvier Stadtebaukonzepte, somit in der
Politik des ,,Mauerns®.

Ludwigshafen gehort allen!

Die sozialen Verwerfungen, jetzt schon dramatisch, werden in den nichsten
Jahren zunehmen, wenn nicht unmittelbar Abhilfe geschaffen wird. Dringend
erforderlich ist die Schaffung von ausreichend bezahlbaren Wohnungen und die
Sicherstellung von hygienisch einwandfreien Unterkiinften fir wohnungslose
Menschen, in denen die ordnungspolitische Sonderbehandlung unter Polizeirecht

aufgehoben wird.
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Die Mitglieder des Arbeitskreises Kritische Soziale Arbeit Ludwigshafen
appellieren insofern, so rasch und wirksam wie moglich Abhilfe zu schaffen.
Gerade jetzt, wo der Wahlkampf vorbei ist, muss Ludwigshafen es sich zu einem
stadtebaulichen Entwicklungsziel machen, ein menschenwiirdiges Wohnen fur
alle sicherzustellen. Die Einweisungsgebiete diirfen dabei nicht ausgeklammert
werden, sondern sind endlich als De-facto-Wohngebiete anzuerkennen, die es
partizipativ umzugestalten gilt. Auch die dort lebenden Menschen sind Biir-
ger_innen der Stadt Ludwigshafen. Auch ihre Interessen sind im Rahmen einer
demokratischen und zugleich sozialen Stadtpolitik zu beriicksichtigen. Ein dau-
erhaftes Leben unter den Bedingungen des Polizei- und Ordnungsrechts gilt es
endlich zu beenden!

Die Umgestaltung der Einweisungsgebiete sollte eingebettet werden in ein
umfassendes und von einer gegeniiber der Stadt Ludwigshafen unabhingigen
Instanz zu erstellendes Wohnraumkonzept. Konkrete Mafinahmen sollten im
partizipativen Dialog mit allen Bewohner_innen, unabhingig von ihrer sozialen
wie kulturellen Herkunft, vor Ort geplant werden und sich insofern primir an
deren Interessen und spezifischen Bediirfnissen, so z.B. von Jugendlichen, Frauen,
Gefliichteten usw., orientieren.

Arbeitskreis Kritische Soziale Arbeit Ludwigshafen



Kritische Soziale Arbeit: Eingriffe und Positionen

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, liebe Leser und Leserinnen,

die Zeitschrift Widerspriiche bietet seit Heft 133 den Arbeitskreisen
Kritische Soziale Arbeit und vergleichbaren Initiativen den Raum
und die Méglichkeit, tiber ihre Positionen, Vorhaben, Publikationen,
Kampagnen und andere wichtige Ereignisse zu berichten.

Kurze Texte, knappe Dokumentationen und Ahnliches kdnnen
wir direkt in diese Rubrik aufnehmen. Lingere Texte konnen mit
einem kurzen Aufriss sowie einem entsprechenden Link vorgestellt
werden, so dass Leserinnen einen leichten Zugang zum kompletten
Dokument haben. Terminankiindigungen sind dabei in einer Viertel-
jahreszeitschrift nur dann sinnvoll, wenn auf Ereignisse hingewiesen
wird, die cinen entsprechenden Vorlauf haben.

Koordiniert wird diese Rubrik von Timm Kunstreich, mit dem auch
weitere Details besprochen werden kénnen. Die Kontaktadresse zum
Senden der Beitrige lautet: TimmKunstreich@aol.com

Die Beitrage werden zu den folgenden Redaktionsschliissen fir die
nichsten Hefte entgegengenommen:

Heft 148: 10.04.2018
Heft 149: 10.07.2018
Heft 150: 10.10.2018

Die Redaktion

Widerspruche

Zeitschrift fur sozialistische Politik im Bildungs-, Gesundheits- und Sozialbereich

Gesellschaft als,Diskurs der Wiinsche” meint das Verfertigen
des Sozialen im Prozess des sozialen Diskurses,

nicht Unterwerfung unter vorgefertigte Normierungen.
Niko Diemer (1952 - 1992)

Wir Uber uns

1981/82 grindeten Mitglieder der Arbeitsfelder Gesundheit, Sozialarbeit und
Schule des Sozialistischen Biiros die Zeitschrift Widerspriiche. In dieser Zeit
des grinen Aufbruchs und der radikalisierten konservativen Wende versuch-
ten wir eine erste Standortbestimmung als Redaktionskollektiv: ,Verteidigen,
kritisieren, iberwinden zugleich®. Unter dieser Programmatik wollten wir als
Opposition dazu beitragen, die materiellen Errungenschaften des Bildungs- und
Sozialbereichs zu verteidigen, dessen hegemoniale Funktion zu kritisieren und
Konzepte zu ihrer Uberwindung zu konkretisieren. Zur Uberzeugung gelangt,
dass eine alternative Sozialpolitik weder politisch noch theoretisch ausreichend
fiir eine sozialistische Perspektive im Bildungs- und Sozialbereich ist, formulier-
ten wir unseren ersten Versuch einer Alternative zur Sozialpolitik als Uberle-
gungen zu einer ,Politik des Sozialen®. An der Prizisierung dieses Begriffes, an
seiner theoretischen und politischen Vertiefung arbeiteten wir, als die Frage nach
der ,,Zukunft des Sozialismus nach dem Verschwinden des realen 1989 auf die
Tagesordnung gesetzt wurde. Das Kenntlichmachen der ,,sozialen Marktwirt-
schaft” als modernisiertem Kapitalismus im Westen und Kapitalismus ,,pur” im
Osten erleichtert uns zwar die Analyse, gibt aber immer noch keine Antwort
auf die Frage nach den Subjekten und Akteuren einer Politik des Sozialen, nach
Kooperationen und Assoziationen, in denen ,die Bedingung der Freiheit des
cinzelnen die Bedingung der Freiheit aller ist“ (Kommunistisches Manifest).

Wer in diesem Diskurs der Redaktion mitstreiten will, ist herzlich eingeladen.



